Retten i Glostrup

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 16. december 2025

Rettens nr. S35-5704/2025
Politiets nr. 0700-73241-00050-25

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte

CPR nr. (Fodt 1986)

Der har medvirket nevninger ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift af 4. juli 2025 er modtaget den 4. juli 2025.
Tiltalte er tiltalt for

1.

mishandling efter straffelovens § 245, stk. 1,

ved 1 perioden fra ar 2015 til den 15. januar 2025 péa forskellige adresser,
herunder Adresse 1 1 By 1 og Adresse 2 1 By 2 at have udsat sin &gtefelle
Forurettede 1 for mishandling, ved adskillige gange at have udsat hende for
vold, idet tiltalte a) tildelte hende lussinger i ansigtet, b) hev hende i haret, ¢)
trak hende hen ad gulvet, herunder i1 perioden hvor hun var hgjgravid med
Forurettede 2, d) slog hende i hovedet, hvorved Forurettede 1 kortvarigt
mistede bevidstheden, e) skubbede, sparkede og slog hende med flad og knyttet
hand pa kroppen, f) slog hende med Genstand 1 pd kroppen, g) tog halsgreb pa
hende, h) en aften i juni/juli i 2024 slog Forurettede 1, 1) pa et ukendt tidspunkt
ultimo 2024 skubbede hende ned pa gulvet, hvoref-ter tiltalte tog halsgreb pa
hende, hvilket gjorde at hun ikke kunne traekke vejret og slog hende. j) den 12.
januar 2025 slog hende.

2.

mishandling efter straffelovens § 245, stk. 1,

ved 1 perioden fra &r 2015 til den 15. januar 2025 pa de i forhold 1 naevnte
adresser at have udsat sine fire bern Forurettede 3 fodt 1 2013, Forurettede 4
fodt 12016, Forurettede 5 fodt i
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2018 og Forurettede 2 fodt i 2022 for mishandling, ved adskillige gange, i
perioder dagligt eller flere gange dagligt, at have udsat dem for vold, idet
tiltalte

a) tildelte dem lussinger i ansigtet og pa oret,

b) hev dem i héret,

c) pressede pa deres knae,

d) leftede dem op og smed dem ned pé gulvet,

e) slog dem med flad hand pa kroppen,

f) slog dem med en Genstand 1 pa kroppen,

g) tog kvaelertag pa dem,

h) rystede Forurettede 2 og Forurettede 3 som spadbarn,

1) tradte pa deres kroppe mens de 14 ned,

j) mindst en gang slog Forurettede 3's hoved ind i en veeg, sa hun mistede be-
vidstheden,

k) flere gange tvang mad i munden pé Forurettede 4, mens tiltalte fastholdt
Forurettede 4's hoved, klemte hans kinder og tildelte ham slag i ansigtet.

3.
psyKkisk vold efter straffelovens § 243,
ved 1 perioden fra 1. april 2019 til den 15. januar 2025 pa de i forhold 1 nevnte
adresser, gentagne gange at have udsat sin &gtefelle Forurettede 1, for groft
nedvardigende, forulempende eller krenkende adfeerd, hvilket var egnet til
utilberligt at styre Forurettede 1, herunder ved udevelse af negativ so-cial
kontrol, idet tiltalte a) isolerede hende fra hendes netveerk og samfundet, idet
tiltalte
a. bestemte at hun i perioder ikke matte have kontakt med nogen fra tiltal-tes
familie,
b. bestemte at hun i perioder ikke matte have kontakt med nogen fra sin egen
familie,
c. bestemte at hun i perioder kun maétte se sin egen familie uden sine bern, d.
bestemte at hun ikke matte deltage i sociale arrangementer, e. kontrollerede
hendes mobiltelefon,
f. truede med at knackke hendes mobiltelefon, hvis hun var 1 kontakt med
nogle tiltalte ikke mente, hun skulle vere i kontakt med, g. meldte bernene
ud af skolen for at hjemmeundervise dem, hvilket med-forte at Forurettede 1
ikke kunne fortsatte pa sin uddannelse, h. bestemte at Forurettede 1 under et
mede med Kommune 1 2021, pa baggrund af en underretning fra Institution
1, som naevnt i forhold 4i, ikke matte udtale sig,
1. bestemte at Forurettede 1 kun matte forlade deres hjem i begranset
omfang blandt andet i forbindelse med indkeb eller ture til legeplads,
b) omtalte Forurettede 1 som om, hun ikke var noget veerd overfor Forurettede
1 selv og bernene, idet tiltalte bl.a. udtalte at ”du er et @sel” , “enten er du et
@sel der horer efter din ejer ellers mé du skride vaek herfra”, ’du er ingenting
vaerd” eller lignende, og i forbindelse med en episode, hvor tiltalte holdt
Forurettede 1 fast i nakken pa gulvet at have fortalt bernene “at deres lortemor
ikke kunne fin-de ud af noget og at det var ham der bestemte derhjemme” eller
lignende,
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c) bestemte at Forurettede 1 skulle vere ifert sort lost tildekkende tej, d)
bestemte at hun ikke matte smile, sd andre personer kunne se hendes ten-der,
e) tildekkede vinduerne i lejligheden pd Adresse 2 i By 2 med plastik eller
lignende, sa der ikke var mulighed for indkig, f) ved en episode i sommeren
2024 at have sat et gardin/lagen op mellem stu-en og kekkenet i lejligheden pa
Adresse 2 i By 2 inden Vidne 1 kom pé besog, saledes at Vidne 1 ikke kunne se
Forurettede 1 i kok-kenet samt bestemte, at Forurettede 1 og Forurettede 3 ikke
matte spi-se sammen med tiltalte, Vidne 1, Forurettede 4 og Forurettede 5,

g) tog kontrol over Forurettede 1's ekonomi, idet tiltalte bestemte, at
Forurettede 1 skulle overfore alle sine penge til tiltalte,

h) bestemte hvornar Forurettede 1 skulle prove at blive gravid og skaldte hende
ud samt péstod, hun fejlede noget, hver gang hun ikke blev gravid, i) truede
hende og deres fire bern med vold, idet tiltalte udtalte, at han ville sla alle, hvis
blot én af dem gjorde noget forkert eller lignende, j) udsatte hende for den i
forhold 1 beskrevne vold, herunder nér hun ytrede sin mening om noget han
ikke bred sig om,

k) udsatte hende for de i forhold 5 og 6 beskrevne seksuelle overgreb, 1) udsatte
hende for de i forhold 7, 8, 9 og 10 beskrevne vidnetrusler, m) udevede vold
mod deres fire bern, som beskrevet 1 forhold 2, under hen-des oververelse.

4.

psykisk vold efter straffelovens § 243,

ved 1 perioden fra 1. april 2019 til den 15. januar 2025 pa de i forhold 1 navnte
adresser, gentagne gange at have udsat sine fire bern, som anfert i forhold 2, for
groft nedvardigende, forulempende eller kraenkende adferd, hvilket var egnet
til utilberligt at styre bernene, herunder ved udevelse af ne-gativ social kontrol,
idet tiltalte a. hev Forurettede 5 og Forurettede 4's hoveder ned til en skil med
mad, og fortalte de skulle spise som hunde, og at de var verre end hunde eller
@sler eller lignen-de, b. bestemte at Forurettede 5 og Forurettede 4 skulle ga ind
pa deres verelse, og at de ikke méatte komme ud igen, for de begyndte at grade,
c. bestemte at Forurettede 3 skulle vere ifort sort lost tildekkende tej, d. truede
med at sla Forurettede 3, hvis hun ikke viste sin mobiltelefon til tiltalte, nar han
bad om det, e. ved en episode i sommeren 2024 bestemte at Forurettede 3 og
Forurettede 1 ikke matte spise sammen med tiltalte, Vidne 1, Forurettede 4 og
Forurettede 5, f. tildekkede vinduerne i lejligheden pa Adresse 2 i By 2 med
plastik eller lignende, sa der ikke var mulighed for indkig, g. isolerede dem fra
deres netveerk ved at bestemme, at den evrige familie i perioder ikke métte se
dem, h. isolerede dem fra deres netverk ved at bestemme, hvilke andre bern de
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matte vaere sammen med, herunder at de ikke métte veere sammen med Vidne
2's datter, da hun ikke bar terklede, i. meldte bernene ud af skolen for at
hjemmeundervise dem, efter at der den 19. maj 2021 blev oprettet en
underretning fra Institution 1 til Kommune,

j. truede med at de ville blive foraldrelose, hvis de sagde noget om, hvad der
skete derhjemme eller lignende,

k. truede dem og deres mor Forurettede 1 med vold, idet tiltalte udtalte, at han
ville sla alle, hvis blot én af dem gjorde noget forkert eller lignende, 1. udsatte
dem for den 1 forhold 2 beskrevne vold,

m. udevede vold mod deres sgskende og deres mor Forurettede 1, som
beskrevet i forhold 1 og 2, under deres overvearelse.

5.

forseg pa voldtzaegt efter straffelovens § 216, stk. 1, 1. pkt., jf. § 21, ved pa et
ikke nermere angivet tidspunkt i ar 2017 pa Adresse 1 1 By 1 at have forsegt at
voldtage Forurettede 1, idet tiltalte, ved vold og ved udnyttelse af den i
situationen liggende trussel om vold samt uden Forurettede 1 samtykke,
fastholdt Forurettede 1 og trak hende ind 1 sengen, hvorefter tiltal-te fastholdt
hendes ben og hender imens tiltalte tog hendes bukser af, alt selvom
Forurettede 1 sagde, at hun ikke havde lyst eller lignende, hvilket vold-
tegtsforsog mislykkedes, idet Forurettede 1 var ved at kaste op pa grund af
gravi-ditet.

6.

voldtaegt efter straffelovens § 216, stk. 1, 1. pkt. og voldtzegt ved andet
seksuelt forhold end samleje efter straffelovens § 225, jf. § 216, stk. 1, 1.
pkt.,

ved 1 perioden fra ar 2018 og indtil 15. januar 2025 péa forskellige adresser,
herunder Adresse 1 1 By 1 og Adresse 2 1 By 2 adskillige gange kontinuerligt at
have voldtaget Forurettede 1, idet tiltal-te ved vold og ved udnyttelse af den i
situationen liggende trussel om vold samt uden Forurettede 1's samtykke,
penetrerede hende vaginalt, til trods for, at hun gav udtryk for, at hun ikke
havde lyst blandt andet ved at sige ’nej” eller lignende, ligesom tiltalte
penetrerede hende vaginalt imens han fastholdt hen-des krop, hender og ben
samt penetrerede hende vaginalt imens hun sov, hvorefter hun vagnede og
udtalte ”jeg vil ikke have det” og hvorfor ger du det nu, hvorfor har du ikke
sagt det til mig” eller lignende, ligesom tiltalte stak sine fingre ind i hendes
vagina, selvom hun graed, samt formdede hende til at manipulere tiltaltes lem
og udfere oralsex pa tiltalte.

7.

vidnetrusler efter straffelovens § 123,

ved 1 perioden fra ar 2015 indtil den 15. januar 2025 pé forskellige adresser,
herunder Adresse 1 1 By 1 og Adresse 2 1 By 2 flere gange at have truet
Forurettede 1 1 anledning af Forurettede 1's forven-tede eller allerede afgivne
forklaring til politiet eller retten, idet tiltalte udtalte
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til Forurettede 1, at han ikke havde grenser, hvis hun udtalte sig, at tiltalte ville
go-re en fra hendes familie handicappet eller sld en fra hendes familie ihjel,
inden han skulle i feengsel, at hun ville blive straffet hvis hun gik til politiet
eller lig-nende, ligesom tiltalte truede med at dele et billede af Forurettede 1's
negne krop, hvis hun anmeldte tiltalte samt truede med tiltaltes brors relation til
uden-landske bander.

8.

vidnetrusler efter straffelovens § 123,

ved pa et ukendt tidspunkt 1 juni/juli 2024 pa Adresse 2 i By 2 at have truet
Forurettede 1 i anledning af Forurettede 1's forventede el-ler allerede afgivne
forklaring til politiet eller retten, idet tiltalte udtalte til Forurettede 1 “vent og se
hvad jeg gor” og at han ikke havde nogle granser eller lig-nende samt udtalte
til Forurettede 1, at ”hvis du prever og sige til nogen uden for hjemmet, sa kan
jeg finde pa at drebe en af jer og gare noget skade pa dig. Jeg er ligeglad ogsé
selvom du siger det til politiet” og nu har du ikke andet end politiet, sé sig det
til politiet, selv politiet kan jeg draebe” eller lignende.

9.

vidnetrusler efter straffelovens § 123,

ved den 15. januar 2025 pé adressen Adresse 2 i By 2 i for-bindelse med at
Forurettede 1 og deres fire bern, som navnt i forhold 1, blev hentet af
Forurettede 1's bradre, Vidne 3 og Person 1, og i an-ledning af Forurettede 1
forventede forklaring til politiet eller i retten at have udtalt til Forurettede 1, at
hun ikke matte abne sin mund, hvis hun skulle forlade hjemmet, at tiltalte ikke
havde graenser for, hvad han ville gore samt at have udtalt til Forurettede 1, at
”jeg er ligeglad med, hvem jeg star overfor. Jeg kan blive kriminel, jeg kan sl
ithjel” eller lignende.

10.

vidnetrusler efter straffelovens § 123,

ved den 24. januar 2025, i forening efter forudgéende aftale eller fzlles for-
staelse med sin bror Vidne 4, hvis sag behandles sar-skilt, 1 anledning af
Forurettede 1 og Vidne 3's forventede for-klaring til politiet eller i retten, at
have medt op pa hendes bror Vidne 3's arbejds-plads, og udtalt til Vidne 3, at
tiltalte havde en god advokat og at han ville 4 Forurettede 1 til at fortryde, at
hun havde anmeldt sagen til politiet eller lignende.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fangselsstraf, og har nedlagt
endelig pastand om frifindelse i forhold 3, pkt. h.

Tiltalte har naegtet sig skyldig i forhold 1, 3,4, 5, 6, 7, 8, 9 og 10.

Tiltalte har i forhold 2, pkt. a, d og k, erkendt sig
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skyldig i relation til Forurettede 4 og Forurettede 5, dog ikke i det omfang og
den hyppighed, der fremgér af anklageskriftet, og har i evrigt naegtet sig
skyldig i forhold 2.

Forurettede 1 har pastaet, at tiltalte skal betale 100.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettede 3 har pastaet, at tiltalte skal betale 35.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettede 5 har pastaet, at tiltalte skal betale 35.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettede 4 har pastaet, at tiltalte skal betale 35.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettede 2 har pastéet, at tiltalte skal betale 35.000 kr. i tortgodtgerelse.
Tiltalte har bestridt erstatningspligten og kravenes storrelse.

Sagens oplysninger

Tiltalte og Forurettede 1, der begge har irakisk baggrund, leerte hinan-den at
kende gennem deres familier. De blev islamisk gift i 2012 og flyttede sammen
til By 1, hvor tiltaltes familie boede. I foraret 2017 flyttede de til By 2, forst til
en lejlighed beliggende pd Boligkompleks 1 og senere til en lej-lighed

beliggende pa Boligkompleks 2. Den 15. januar 2025 ophavede de samlivet, og
Forurettede | fraflyttede det faelles hjem med deres fire born.

Den 19. maj 2021 indgav Institution 1 en underretning til Kommune
vedrerende Forurettede 4.

Forurettede 3 blev den 1. august 2023 udmeldt af Skole 1 til hjemmeskoling.
Forurettede 4 blev den 4. september 2024 udmeldt af Skole 1 til
hjemmeskoling.

I perioden november 2020 til januar 2025 blev der overfort en rekke belab
mellem tiltaltes og Forurettede 1's konti. Der er 1 alt overfert 90.000,00 kr. fra
tiltalte til Forurettede 1 og 100.419,08 kr. fra Forurettede 1 til tiltalte.

Der er mellem tiltalte og Forurettede 1 i perioden fra juli 2017 til februar 2025
sendt i alt 15.315 whatsapp-beskeder og 6.632 SMS-beskeder, hvoraf
storstedelen er sendt fra Forurettede 1 til tiltalte. Et udvalg af disse be-skeder er
dokumenteret under sagen.
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Der er under sagen afspillet tre videoer optaget af Forurettede 1: ”’Sikret fra
koster 1, lussinger” , ’Fil 20200518-183018, Sikret fra koster 1, madsitu-ation”
og Fil 20201207-182104, Sikret fra koster 1, fast i nakken” .

Der er under sagen fremlagt leegejournal fra den 17. januar 2025 vedrerende
Forurettede 1, samt afsluttende notater fra Institution 2 vedrerende Forurettede
3, Forurettede 4, Forurettede 5 og Forurettede 2 af hen-holdsvis 13. august
2025, 11. juli 2025, 12. september 2025 og 19. septem-ber 2025.

Tiltalte er ikke tidligere straffet.

Forklaringer

Der er under sagen afgivet forklaring af tiltalte og af vidnerne Forurettede 1,
Vidne 5, Vidne 3, Vidne 6, Vidne 4, Vidne 1, Vidne 7, Vidne 8, Vidne 2 og
Vidne 9.

Der er endvidere afspillet videoafheringer af Forurettede 3, Forurettede 4 og
Forurettede 5.

De afgivne forklaringer er gengivet i retsbogen, hvoraf fremgér:

"Tiltalte har forklaret til forhold 1, at han og Forurettede 1 lerte hinanden
at kende igennem deres familier. Famili-erne kendte hinanden og medtes
til irakiske komsammener. Han kendte Vidne 3 fra en pilgrimsrejse. De
medtes efterfolgende tilfeeldigt i Jylland og begyndte at tale sammen.
Tiltalte boede 1 By 1, og Forurettede 1 boede i By 3. Det var ikke et
arrangeret &gteskab. Han vidste, at Forurettede 1 var Vidne 3's lillesoster.
Det startede stille og roligt. Han var nysgerrig pa Forurettede 1, og
relationen blev opbygget undervejs. Han talte med sine sgstre om
Forurettede 1. Han talte ogsd med Vidne 3 om Forurettede 1. Han tog
med sin familie pa familiebesog hos Forurettede 1's familie. Hans far er
ded, men den egvrige familie var med. Det er normalt, nar man har irakisk
bag-grund. Det gares for at fa en accept. Han og Forurettede 1 fik lov til
at sidde og tale sammen. Det var en god oplevelse, og der var en god
kemi. De blev efterfolgende forlovet. Det skete ikke samme dag. Det var
gensi-digt mellem dem. Familierne var glade og stettede dem. De blev
isla-misk gift 1 2012. Der gik nogle méneder fra det forste besog, til de
blev islamisk gift. De flyttede efterfolgende sammen i By 1. Forurettede 1
var i gang med HF i By 3, da de modte hinanden. Da Forurettede 1
flyttede til By 1, pendlede hun til sin uddannelse i By 3. Efter
sommerferien blev hun overflyttet og tog resten af sin HF i By 1. Hun
blev ferdig med HF aret efter.
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Han arbejdede som certifikatsvejser. Forurettede 1 arbejdede ikke ved
siden af HF. Hendes plan var at fortsette med at uddanne sig inden for
sund-hed og ern@ring. Han kan ikke huske, om hun blev optaget pa
uddan-nelsen, men hun gik ikke i gang med den, fordi hun blev gravid.

Deres forhold var fint. Det var ikke noget, han tenkte over dengang, men
Forurettede 1 var meget jaloux. Han troede, at det var en kvindeting. Men
stille og roligt blev det meget verre, og der begyndte at komme nogle
krav til ham. Han matte ikke snakke med kvinder. Han husker en episode,
som gjorde, at han taenkte, at det var jalousi. Hans bror var nygift, og de
var en aften pa besgg hos tiltaltes mor. Han sad i en sofa eller pa en
madras med sin bror og brorens kone. S& rejste broren sig, og han sad ved
siden af brorens kone. Det blev Forurettede 1 sur over. Det fandt han ud
af om aftenen, da de kom hjem. Han havde ikke snakket med brorens
kone eller rort hende. Den episode var starten. Men der var flere
eksempler p4, at Forurettede 1 var jaloux. Han ville ikke lave storre
problemer ud af det. Han spurgte hende, hvorfor hun stillede krav til ham.
Det var smating. Han maétte ikke kigge pé plakater eller pa forret-ninger
med kvindeundertoj. Sa han lod bare vere med at kigge.

Adspurgt om han er religios, forklarede tiltalte, at han beder 1 bennetid og
faster til Ramadan. Forurettede 1 er ogsa religios, efter hvad han har set.
Hun beder ogsa. Han havde ikke et krav om, at Forurettede 1 skulle vere
1 kekkenet og lave huslige pligter. Det var ikke bestemt 1 hans religion.
Hans egen holdning til det var, at pligterne skulle fordeles. Han mente
ikke, at kvinden skulle tage sig af det huslige, og manden skulle arbej-de.
I hans egen opvakst har det heller ikke vaeret sddan. Han har fire sostre,
som alle har uddannelse, og som altid har haft arbejde.

Bornene gik i barnehave og skole. Det var mest Forurettede 1, som stod
for pasning af bernene og for madlavningen. Det var mest ham, som
sarge-de for indkeb. De stillede ikke krav til hinanden. Det skete
naturligt. Det var den méde, de havde valgt at indrette deres liv pa.
Forurettede 1 hav-de mere tid til bernene.

Han ved ikke, hvorfor Forurettede 1 var jaloux. Nar han spurgte hende
om det, virkede det til, at Forurettede 1 tog det som om, at han talte grimt
til hende. Hun blev sur over, at han spurgte. Det var sddan gennem hele
forholdet.

De flyttede fra By 1 til By 4 1 2017. De havde haft en tanke om at flytte.
Han har altid selv boet i By 1. Han havde overvejet at flytte mange gange,
og de havde talt om at flytte fra By 1. Det var lige omkring, at der var
boligkrise i Kebenhavn og omegn. Det var ikke si-dan, at han kempede
for at finde en anden bolig.

Forurettede 1 fik et opkald fra sin sester, Vidne 5, hvis mand Vidne 9
havde en
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lejlighed 1 By 4, som de kunne leje. De tog til By 4 for at kigge pé
lejligheden og besluttede derefter at flytte. Han havde ikke arbejde pa det
tidspunkt. Han regnede ikke med, at det blev nemmere at fa ar-bejde i
Kebenhavn. Han er uddannet produktionsteknolog. Forurettede 1 var
meget glad for at flytte, fordi hun kom tettere pa sin sester. De sma
problemer, der var i By 1, havde Forurettede 1 sveert ved. Hun kunne ikke
acceptere, at de var vokset op pé to meget forskellige mader. De havde
mange diskussioner om hans sestre, og hvordan de opferte sig.

Tiltalte blev foreholdt fra atheringsrapport af 8. april 2025, athering pa
By 4 politistation den 11. marts 2025, ej gennemlest eller under-skrevet,
bilag M-3-2-2-0, ekstrakten side 8159, hvoraf fremgar: "Afherte og
Forurettede 1 flyttede i begyndelsen af maj 2017 til By 4, for-di aftherte
var treet af at bo 1 By 1, og var nedt til at finde nogle an-dre losninger ift.
at finde et arbejde. Atherte havde aldrig arbejdet in-den for sit fag som
produktions teknolog, men fik et job som svejser. Afherte var overbevist
om, at det var hans baggrund, der var arsag til, at han ikke havde féet job
som produktionsteknolog. Afherte havde medt racisme flere gange i sin
jobsegningsproces."

Tiltalte forklarede, at det er rigtigt, at han har forklaret sddan, og at han
har oplevet racisme i forbindelse med jobsggning. Det var ikke
baggrunden for, at han ville flytte.

Han og Forurettede 1 gik fra hinanden, og sa fik han et opkald fra politiet.
Han var i chok. Da han blev afhert, var han stadig chokeret. Han havde
brug for at se, at det var serigst. Han har ogsa bedt politiet om at se vi-
deoklip. De flyttede ikke hertil for, at han skulle have nemmere ved at fa
arbejde.

Tiltalte blev videre foreholdt fra samme aftheringsrapport, samme side,
hvoraf fremgar: "Idéen om at flytte vaek fra By 1 kom efter Forurettede
3's fedsel. Forurettede 1 var ikke helt enig i starten, men var heller ikke
helt imod."

Tiltalte forklarede, at han ikke husker, om han har forklaret sidan. Han
husker det 1 dag, som at Forurettede 1 var glad for at flytte. Der var ingen,
som blev tvunget til at flytte.

Deres agteskab var normalt efter, at de flyttede til By 4. Det med
jalousien blev varre og verre. Forurettede 1's sastre pavirkede hende om-
kring jalousien. Han har ikke talt med hendes s@stre pa noget tids-punkt.
Han har fundet ud af det efterfelgende, da han har talt med sest-renes
meand om det.

Adspurgt om de havde andre problemer, forklarede tiltalte, at de havde
problemer med boligen, da den kun var 60 m2. Der var to sma varelser
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og en stue. De satte gardiner op i lejligheden. Der var en lukket altan. Det
lignede et slags drivhus og var af glas. Der hang almindelige gardi-ner.
Der var skrat glas for oven, som ikke var daekket til. Det var sa-dan, da de
flyttede ind. Skydederene var tildekket med sloret folie. Det var noget
hans svoger og sester satte op, da de boede der.

Adspurgt til forhold 3, punkt e, forklarede tiltalte, at han ikke har til-
daekket lejligheden med folie eller plastik. Han har ikke tildekket noget
yderligere. Det er rigtigt, at han har opsat et gardin mellem kekken og
stuen. Det var Forurettede 1, som bad ham om at s@tte det op. Det var
ikke en god ide, da barnene hev i det. Det var ikke et fast gardin.

Tiltalte forklarede til forhold 3, punkt f, at det er rigtigt, at der hang et
gardin, da de havde beseg af Vidne 1. Det var ikke fordi, Forurettede 1
ikke maétte blive set af mend, at det hang der. Folk sa hende, nar hun
handlede ind. Forurettede 1 bar terklaede og lange kjoler. Det var for det
me-ste sorte kjoler. Hun havde meget fa, der var merkebrune eller
morkeb-1a. Kjolerne gik helt ned til anklen. Ifelge Forurettede 1's
trosretning skulle hun vere tildaekket fra top til ta. Han havde ikke et
problem med det. Han har altid kendt hende i den pakledning. Han ville
gerne have, at hans kone var tildekket. Han er imod, at det blev ekstremt.
Adspurgt hvad ekstremt kunne vare, forklarede tiltalte, at det f.eks. kan
veaere, hvis det skal vere sort. Forurettede 1's storesegster har haft et langt
stykke stof fra top til ta, og det er han imod. Det har han ogsa givet udtryk
for. Nar han navner tildeekket, sé er det fordi, det er en modsaetning til
stramt to]j. Han vil ikke have, at man kan se en kvindes former. Han vidste
ikke, at der var et krav om, at det skulle vare sort. Han troede, det var en
stil. Han havde ikke valgt en kvinde, som gik med tej, der fremhavede
hendes former. Forurettede 1 gik aldrig med stramt t@j. Maske har hun
@ndret sig i dag.

Det er rigtigt, at konflikten eskalerede i sommeren 2024. Han skulle pa
toilettet, og bernene var gaet i seng. Det var omkring midnat. Han kun-ne
here en lyd fra sovevarelset. Forurettede 1 talte i telefon med sin storeso-
ster 1 3 timer. Han lyttede bag deren. Han gik lidt frem og tilbage. Han
horte det meste af det. Han har ikke lyst til at fortelle det hele, men det
handlede om, at hun fortalte om deres forhold til sin sgster. Det var
private forhold af intim karakter. Han syntes ikke, at det var okay. Da hun
var ferdig med telefonopkaldet, bad han hende komme ud. De havde haft
en lille konflikt, og derfor sov de ikke i samme rum. Han sov i stuen, og
hun sov i sovevarelset. Han mener, at han havde bedt Forurettede 1 om at
overveje, om de skulle blive skilt. Det var hun meget pa-virket af. Det
havde hun talt med sesteren om.

Han talte med Forurettede 1 til klokken 04.00 om morgenen. Han fortalte,
at han havde lyttet. De sad begge i sofaen. Han sagde, at han var blevet
bekraeftet i, at de skulle skilles. Han sagde, at de matte tale om det



side 11

praktiske. Forurettede 1 ville ikke skilles, og hun var i chok. Hun var ikke
klar over, at han havde hert samtalen. Han sagde flere gange, at de skulle
g4 fra hinanden. Det var slut for ham.

Herefter kontaktede hun sin sgster igen. Han blev i stuen. Han mener, at
det var i sommerferien. Pa et tidspunkt omkring middagstid naeste dag
bankede det pa deren. Det var Person 2, Person 2's kone, Vidne 2 og hans
bror, Vidne 4. Da han sa Person 2, vidste han, at Forurettede 1 hav-de talt
med nogen om, at han ville skilles. Person 2 har aldrig vaeret hjemme hos
dem. Person 2 og hans kone var fra Forurettede 1's familie. Han ved ikke,
hvordan de var blevet kontaktet. Han havde ikke mulighed for at sige nej
til, at de kom. Han blev vred, men de kom ind i lejlighe-den.

Det var et chok for alle. Mange troede, at han levede et fantastisk liv. Der
var ingen af dem, som regnede med, at han og Forurettede 1 ville blive
skilt. Forurettede 1 gav udtryk for, at hun ikke ville skilles. Forurettede 1
og Person 2's kone var ikke til stede. Det var kvinder og mand hver for
sig. De ville alle forsege at redde det, men han sagde flere gange, at det
var slut. De virkede alle sammen kede af det. De forsegte at overtale ham
til at &ndre sin beslutning. De ville tilbyde hjelp til at lose det. Person 2
kom med et forslag om, at Forurettede 1 og bernene skulle komme med
hjem til dem. Sa kunne tiltalte teenke det igennem, men han var fast
besluttet. Han kunne se, at bernene var pavirkede, sa derfor tillod han, at
de tog bernene med. Sé kunne de alle medes hos Person 2 i By 5 senere
om aftenen. Om aftenen sad de kvinder for sig og mand for sig. Han ville
gerne have det afsluttet med det samme, nu de alle var der, men det var
ikke derfor, at familien var kommet. De var kommet for at red-de det og
spurgte, hvad han manglede.

Han blev ved med at bede om, at Forurettede 1 skulle komme. De andre
gik ud i haven. Forurettede 1 endte med at komme ind og talte med tiltalte
og sin far. Forurettede 1's bradre endte med at gd ud. Han sagde ogsa der,
at der var private ting fra sovevarelset, som han ikke ville dele. De endte
med at vere kun at vaere ham, Forurettede 1 og Forurettede 1's far. Faren
spurgte, hvad han kunne gore. Tiltalte fastholdt, at han ville skilles.
Forurettede 1's far var ogsa i chok. Familien var meget opsat pa, at de
skulle blive sammen. Han blev overtalt til at give det en chance mere.

Efterfolgende blev deres forhold ikke bedre. De blev sammen pa grund af
bernene. Han talte ikke med sin kone i to méneder. De opferte sig som
mor og far, men ikke som partnere.

Da Forurettede 1 flyttede i januar 2025, var det fordi, at de blev skilt om
afte-nen den 15. januar 2025. Hun havde kontaktet sin familie uden, at
han vidste det. Pludselig bankede det p& deren. Det var Vidne 3 og Person
1. De kom for at here, om det var nu, at de skulle ga fra hinanden.
Forurettede 1
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havde selv taget beslutningen den aften. Derfor havde hun ringet til si-ne
bradre. Hun ville skilles, fordi det ikke blev bedre, og fordi de ikke kom
tilbage som par. Hun ville gerne skilles islamisk. Broedrene kunne vere
vidner. Forurettede 1's far, som er imam, kunne hjelpe med en skilsmis-se
gennem telefonen. Han vidste ikke, at hun havde ringet til sine bred-re.

Han har aldrig haft tanken om at blive gift med Forurettede 1 og sa skulle
skilles. Heller ikke selvom de sidste seks méneder havde varet darlige.
Han havde det ikke godt pa det tidspunkt. Adspurgt om de var uven-ner,
forklarede tiltalte, at der ikke var skenderier. Han var ikke vred. Adspurgt
om han sagde noget truende til Forurettede 1, forklarede han, at pa det
tidspunkt sagde han ikke noget.

Tiltalte forklarede om forhold 9, at han ikke har sagt som anfert i an-
klageskriftet. Han har ikke truet. Forurettede 1 har lavet flere skjulte
optagel-ser. Han har bedt om optagelserne. Adspurgt om han var ophidset,
for-klarede tiltalte, at der var en episode mellem ham og Person 1 den
dag. Person 1 gav ham skylden alene. Han sagde, at det var groft, og at de
var to om det, sa Person 1 skulle stille samme sporgsmal til Forurettede 1.
Herefter var stemningen ikke okay, men der var ingen trusler. Forurettede
1 og bernene tog herefter med brodrene. Hun havde pakket en kuffert og
bernenes pas. Han har efterfolgende fundet ud af, at hun har taget noget
guld, en harddisk og et usb-stik med. Han mangler stadig at fa et usb-stik.
Det var okay for ham, at hun tog bernene med, da de pa grund af deres al-
der havde mere brug for en mor. Det var hans enske, at det ikke skulle g
ud over bernene. Han regnede med, at hun tog hjem til sine foreldre i By
3. Han kontaktede hende ikke, men talte med sin datter, Forurettede 3, og
han har ogsa talt med Forurettede 1's far, som sagde, at tiltalte stadig var
som en sgn for ham, og at han altid var velkommen. Han havde ik-ke
mulighed for at tale med Forurettede 1. Han har forsegt at sende sms og
e-mail til Forurettede 1, da han fandt ud af, at han var blevet anmeldt,
men hun svarede ikke.

Han har snakket med Forurettede 1's far flere gange for, han blev bekendt

med sagen. Han har ogsé talt med Vidne 3 om at se bernene, nir han kom
til By 3.

Adspurgt til forhold 10 forklarede tiltalte, at han ikke kender noget til, at
Vidne 4 skulle have besegt Vidne 3's arbejdsplads. Han har selv kun
varet der en gang, hvor der var en aftale med Forurettede 1's far om, at
tiltal-te kunne vaere sammen med bernene. Han kom for at hente barnene,
fordi der var en hgjtid i By 4, som de skulle deltage i. Det var for-ste
gang, at han skulle se barnene efter, at de var blevet skilt. Han kor-te
direkte fra sin skole for at hente dem i By 3. Da han nesten var i By 3,
blev han ringet op af Person 3 fra politiet, som sagde at han ikke métte
narme sig Forurettede 1 og barnene. Han spurgte, om det var en joke,
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og han var i chok. Han vidste ikke, hvad han skulle gore, men eftersom
han havde en aftale med Vidne 3 om at give besked, hvis han var i By 3,
ville han kere hen til Vidne 3. Det var kun tiltalte selv, der var til ste-de.
Da han sa Vidne 3, sagde Vidne 3, at han ikke métte blande sig. Vidne 3
be-kreftede, at det var serigst, og at sagen var meldt til politiet. Han med-
tes med Vidne 3 under et minut. Han kerte tilbage til Kebenhavn. Han
karte ikke forbi Forurettede 1's foreldre inden. Han havde lavet aftalen
om at hente bernene med Forurettede 1's far. Han vidste ikke, om
Forurettede 1 vidste no-get om aftalen. Adspurgt hvorfor han ikke lavede
aftalen med Forurettede 1, forklarede tiltalte, at Forurettede 1 ikke talte
med fremmede mend, og han var en fremmed mand, fordi de nu var skilt.

Han ved ikke, om Vidne 4 havde varet pa Vidne 3's arbejdsplads. Han
fortalte om situationen til Vidne 4 samme dag. Vidne 4 var me-get ked af
det. Han bad ikke Vidne 4 om at blande sig i det. Vidne 4 sagde noget til
ham, som gjorde, at han taenkte, at Vidne 4 ville komme til at blande sig.
Der ligger et irakisk forsamlingssted i Vejle, hvor der blev fejret en hejtid,
og hvor béde Vidne 4 og Forurettede 1's familie skulle hen. Sa tiltalte fik
indtryk af, at de kom til at tale sammen. Han havde ikke indtryk af, at
Vidne 4 ville tale med no-gen eller gore noget.

Adspurgt om han og Forurettede 1 havde andre problemer end jalousi,
for-klarede tiltalte, at de ogsa skandtes over, at de boede mange mennes-
ker pé fa kvadratmeter. Det var smating, som blev store pé et tids-punkt.
Adspurgt om det kun var pa grund af det, da Forurettede 1 ville skilles i
januar 2025, forklarede tiltalte, at de ikke var mand og kone mere, og
ikke talte sammen mere. Han har ikke vaeret fysisk overfor hende.

Der var en episode, hvor han ikke gad at lytte til hende. De stod i kek-
kenet. Han husker ikke detaljerne, men der skete noget, hvor en af dem
kom til at treede pa noget, som gjorde at de begge faldt ned pa gulvet. Han
mener, at bernene sad og sa tegnefilm i stuen.

Adspurgt til forhold 1, punkt a, forklarede tiltalte, at han ikke har givet
Forurettede 1 lussinger. Han har skubbet hende, men hun gjorde det
samme mod ham. Han har ikke vaeret voldelig.

Adspurgt til forhold 1, punkt b, forklarede tiltalte, at han ikke har hevet
hende i haret pa noget tidspunkt.

Adspurgt til forhold 1, punkt c, forklarede tiltalte, at han ikke har truk-ket
1 hende, da hun var gravid med Forurettede 2. Han tror, at hun har sagt
alle tingene for at tage heevn overfor ham. De har skandtes under hendes
graviditet, men han har ikke varet voldelig.

Adspurgt til forhold 1, punkt d, e og g, forklarede tiltalte, at han ikke
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har gjort noget, sa Forurettede 1 har sldet hovedet og mistet bevidstheden.
Han har ikke sldet eller sparket pa noget tidspunkt. Han har ikke taget
halsgreb. Han har sikkert fjernet hendes hind pé et tidspunkt, hvis han
ville have hende til at lytte. Han har ikke vredet hendes hind.

Adspurgt til forhold 1, punkt f, forklarede tiltalte, at han ikke har slaet
hende pé kroppen med en Genstand 1. Han har heller ikke slaet bernene
med en Genstand 1. Der har varet en anden episode med barnene. De
havde nogle treerester pa altanen. Barnene gik til Fritidsaktivitet 1 og
havde set alle episo-der af Program. Bernene havde sat traeresterne
sammen med tape til et slags Genstand 2 eller Genstand 3. Bernene kaldte
den for en ”Genstand 1” eller ”Genstand 3” . Han har ikke sldet med den,
men han har trenet med bernene med den.

Tiltalte blev forevist fra rapport af 5. marts 2025, vedrerende billeder af
koster, bilag L-3-2-2-0, ekstrakten side 8138, billede af koster 10, og
forklarede hertil, at koster 10 er en Genstand 1, som 1& mellem en vag og
en reol for at stette reolen. Den anden Genstand 1 ligner den, men det er
ikke den, som de har brugt til at trene med.

Forevist fra samme rapport, ekstrakten side 8141, koster 11, forklarede
tiltalte, at det heller ikke er den Genstand 1. Der var to Genstand 1, der
blev brugt til at stette reolen, men han kan ikke huske, om den var i hejre
eller venstre side.

Adspurgt til forhold 1, punkt h, forklarede tiltalte, at han ikke har sliet
Forurettede 1 1 sommeren 2024. De har skendtes mange gange, men de
har ikke veret fysiske. Der var flere dage, hvor de ikke talte sammen. De
skandtes altid om de samme emner. Det var bare en ny dag. Det ramte
hende, at han gerne ville skilles.

Adspurgt til forhold 1, punkt i, forklarede tiltalte, at han ikke har skub-bet
Forurettede 1 i slutningen af 2024, men hvis der er sket noget, sa er det
modsat. Adspurgt hvad han mener med modsat, forklarede tiltalte, at de
tog hjem til hendes foraldre i slutningen af december 2024. Han tog med
selvom, han ikke ville. Det gjorde han pa grund af hende, bernene og
Forurettede 1's far.

Adspurgt til forhold 1, punkt j, forklarede tiltalte, at han ikke kan gen-
kende, at han skulle have slaet hende den 12. januar 2025. De talte ik-ke
sammen i flere dage.

Adspurgt, om Forurettede 1 har beskyldt ham for at sla hende eller
bernene under deres agteskab, forklarede tiltalte, at det har hun ikke. Hun
har aldrig skrevet til ham, at hun ikke ville have, at han slog hende. Hun
har nogle gange givet udtryk for, at han ikke ville lade hende tale. Han
har brug for at fa en pause, nar de har skandtes, og han har ikke gidet at
snakke, nar han var vred. I stedet skrev hun sms’er til ham om, at
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hun ikke kunne vente. Det var bade pa arabisk og pa dansk. Hun har flere
gange sagt efterfolgende, at hun skrev dem, fordi hun var vred. Han har
ikke féet alle sms’erne, selvom sagen er gaet i gang.

Tiltalte blev forevist fra rapport af 16. september 2025, udlaesning af
koster 14, beskeder mellem Tiltalte og Forurettede 1, bilag 1-3-5-0,
ekstrak-ten side 593, sammenholdt med Extraction Report,
whatsappbesked fra Tlf nr. den 15. november 2020 kl. 21.01.14, bilag I-3-
5-1-1, ekstrakten side 619, hvoraf fremgar: ”Og fucking hash nabo, Og
lorte opgang skal ikke vere i skyld i, at du slér bern. De skal ikke vere
ofre.. Pga. Nabo skal man ikke edelegge sin relation med sin bern.”

Tiltalte forklarede hertil, at Forurettede 1 var sur, fordi han ikke gav
hende lov til at snakke. Det er sket rigtig mange gange igennem deres for-
hold. Nér de talte sammen igen, s& sagde hun, at hun bare havde veret
sur.

Tiltalte blev foreholdt fra samme bilag, whatsappbesked fra TIf nr. den
25. april 2021 kl. 18.38.28, ekstrakten side 624, hvoraf fremgér: " Taenk
virkelig godt pa det !!! Du har 2 mulighe-der for din fremtid: 1) At du
respektere den du liver ssmmen med, ikke sla hverken bern eller MIG.
Og vi lever fredeligt. Med Allahs accept. Lykkelig. 2) Eller du fortsetter
sddan som du er nu. Sl er ond som [...] osv. Sa ved jeg med BEVISER
hvordan jeg tager sagen og jeg vinder kampen med sikkerhed og tryg og
jeg er forberedt pa det. Du mister din frihed fremover og ikke har et
normalt liv. Du mister berne-ne. Jeg tror du ved hvor jeg mener du
kommer til at lande. Jeg vinder begge 2 muligheder og selvfolgelig tager
jeg min havn ogséd i domme-dag efter deden om par ar.”

Tiltalte forklarede hertil, at Forurettede 1 har overvejet pa det tidspunkt,
at de skulle skilles. Hun har sendt sms’erne for at kunne dokumentere det
til retssagen. Adspurgt om han mener, at Forurettede 1 1 2020 overvejede
en retssag, forklarede tiltalte, at det er han sikker pé, at hun planlagde.
Foreholdt at det ikke ligner, at han har skrevet, at han ikke har sléet,
forklarede tiltalte, at han hverken svarede hende mundtligt eller skrift-ligt,
fordi han godt var klar over, at det var skrevet 1 vrede. Hun har ef-
terfolgende spurgt, om han havde l@st beskederne. Han laste dem ik-ke.
Det blev hun sur over. Han ved, at hun har slettet en masse beske-der.

Han har aldrig sléet hende. De har skubbet hinanden og holdt i hinan-dens
handled og overarme.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 3, punkt a, litra a-d, at det er rigtigt,
at der var et stykke tid, hvor Forurettede 1 ikke havde kontakt med
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hans familie. Der var en familiekonflikt i hans familie, og han havde bedt
hende om at passe pa med at blive en del af det. Han ville ikke ha-ve, at
hun blandede sig. Det var en misforstaet konflikt. Han bad Forurettede 1
om at traekke sig fra hans familie pa grund af konflikten. Det var ik-ke en
konflikt direkte med ham. Forurettede 1 var heller ikke en del af det. Han
havde ikke selv kontakt til sin familie i denne periode. Han husker ikke,
hvor lang perioden var, men maske halvandet ar. Han ved ikke, hvem der
havde sladret om hvem. Forurettede 1 fortalte selv, at hun havde haft
kontakt med en af hans sestre. Han var ikke sur over dette, men han
syntes, det var forkert, fordi aftalen var, at hun skulle passe pa.

Han har ikke sagt, at Forurettede 1 ikke matte have kontakt med sin
familie, men han har sagt, at barnene ikke matte. Forurettede 1 kommer
fra en familie, hvor mand og kvinder er hver for sig. Nar de medtes med
hans sestre og deres mand hos hans mor, sd var de alle feelles. |
Forurettede 1's fa-milie var det anderledes. Det var ogsa en del af
konflikten. Nar de medtes hos hendes familie, skeendtes bernene meget
med Vidne 3's bern, og han syntes, at hans bern blev skaldt meget ud.
Det gjorde de andre bern ikke. Bornene fik ikke lov til at lege. Han matte
selv kun sidde i stuen, og hvis han skulle ud i kekkenet, s& skulle han
kalde pa Forurettede 1. Han har flere gange haft diskussioner med
Forurettede 3 omkring det. Han folte sig selv 1dst af det. Men Forurettede
1's foreeldre var nogle gode sviger-foreldre. Forurettede 1 var ikke
tilfreds med situationen, og de har altid vee-ret uenige omkring det. Hun
har taget bernene med til sin familie alli-gevel, men det blev skaret ned til
serlige lejligheder. Det var ikke fordi, der ville ske noget alvorligt, hvis
hun gjorde det. Han accepterede, at hun ville se sine foraldre.

Forurettede 1 havde ikke rigtig nogen veninder. Hun talte mest med sine
sostre. Hun havde ikke en ven eller veninde, som besagte hende, eller
som hun tog hjem til. Hun matte gerne tage ud pé egen hand eller sam-
men med familien. Han har ogsé billeder af det.

Han var imod, at hun tog bernene med til Moské 1 i Kaben-havn. Han
ville ikke have det, fordi det er et meget politisk religiost sted. Han ville
ikke have, at hans bern lerte det. Hun matte gerne selv tage derhen.
Forurettede 1's sastre har presset hende ved at sende billeder fra
arrangementerne i moskeen og kerte pa hende psykisk.

Adspurgt til forhold 3, punkt a, litra e-f, forklarede tiltalte, at han og
Forurettede 1 i starten havde koderne til hinandens telefoner. Deres
forhold var baseret pa tillid. Han har ikke foreslaet, at de skulle dele deres
ko-der. De har ikke sendt koderne til hinanden, men de kendte bare koder-
ne. Han har aldrig lest 1 hendes telefon. Det sidste stykke tid kendte han
ikke hendes kode. Hun skiftede koden. Han skiftede selv sin kode, fordi
han vidste, at hun kiggede i hans telefon. Det opdagede han, fordi hun
prevede at komme ind i hans telefon. Han troede forst, at det var
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for sjov. Han har ikke truet med at knaekke hendes telefon. Han opda-
gede, at hun havde talt med hans segster, og han kunne sagtens have
knaekket den, hvis han ville.

Adspurgt til forhold 3, punkt a, litra g, forklarede tiltalte, at Forurettede 1
st-artede HF allerede i By 1. Det var graviditet og barsel, som hindrede
hende i at fortseette med at uddanne sig. Det var hende selv, som ikke
onskede at starte pd en uddannelse, nar hun var gravid. Han var enig i, at
det ikke var en god ide at forts@tte uddannelsen. Han har aldrig sagt til
hende, at hun ikke matte. Han har tvaertimod altid stettet hende i ud-
dannelse. Forurettede 1's sostre har aldrig vaeret pa arbejdsmarkedet. Det
har hans sestre derimod.

Adspurgt til forhold 3, punkt a, litra h, forklarede tiltalte, at det er rig-tigt,
at de fik en underretning 1 2021 fra Institution 1. Det var en udtalelse fra
hans sen, Forurettede 4, som gjorde kommunen bekymret. Det var en
paedagog, som lavede underretningen. Det handlede vist om, at
Forurettede 4 havde fortalt om en bevagelse, som tiltalte skulle have
lavet.

Tiltalte blev forevist fra underretning fra Institution 1 af 19. maj 2021,
bilag G-5-1-0-0, ekstrakten side 423, og forklarede hertil, at det godt kan
passe, at det er den underretning, men at han ikke husker det. Det kan
godt passe, at det, der star om arsagen til underretningen, var det, som
Forurettede 4 havde nevnt. Det var kommunen, som ringede til
Forurettede 1. De fik et tidspunkt, hvor de skulle made til samtale pa
kom-munen. Han var pa arbejde, da han fik det at vide, men han tog hjem
med det samme, da medet var ssmme dag. Han husker ikke, om
Forurettede 1 sagde noget til madet. Han har ikke bedt hende om ikke at
udtale sig. De var begge til medet pd kommunen. Han husker, at de begge
snakkede til medet.

Adspurgt til forhold 3, punkt a, litra i, forklarede tiltalte, at Forurettede 1
kunne forlade hjemmet helt, som hun havde lyst til. Hun har tit vaeret pa
legepladsen eller pa biblioteket. Det var ikke noget, han sagde, at hun
skulle.

Adspurgt til forhold 3, punkt b, forklarede tiltalte, at de begge har sagt
grimme ting til hinanden. De har kaldt hinanden ”dum” . Han har ikke
kaldt hende et "@sel". De har ikke talt skarpt foran bernene. Han har ikke
haft fat i nakken pd hende, og han har ikke kaldt hende en "lortemor".

Adspurgt til forhold 3, punkt d, forklarede tiltalte, at han ikke selv er
blevet jaloux pé noget tidspunkt. Han har ikke bestemt, at Forurettede 1
ikke métte smile. Hun gik tit ud alene, og han kunne jo ikke kontrollere
det, eller hvem hun talte med. Hun talte ikke med fremmede mand. Hun
har ikke talt med hans bredre.
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Adspurgt til forhold 3, punkt f, forklarede tiltalte, at det er rigtigt, at de
har haft besog af Vidne 1. Han har kendt Vidne 1 hele sit liv. Vidne 1 har
skiftet navn pa grund af en episode i Odense. Vidne 1's foreldre og hans
foraeldre har kendt hinanden pé den méde, at de vidste, hvem hi-nanden
var. Deres foraldre havde telefonisk kontakt. Han har ikke haft kontakt
med Vidne 1 siden teenagearene, fordi Vidne 1 var en balladema-ger. I
sommeren 2024 begyndte de at snakke sammen igen. Vidne 1 hav-de
@ndret sig, og de havde fzlles interesser. Vidne 1 havde ikke laengere
kontakt med sine foraldre. Vidne 1 ville gerne finde en kone pé den ara-
biske méde. Det var tiltalte, som hjalp ham med det. Forurettede 1 hjalp
ogsé. De fandt mange piger, som Vidne 1 talte med. Han husker ikke det
pre-cise tidsforleb. De var fortrolige. Han delte ikke s& mange ting om
sig selv. Han fortalte ikke om sine problemer med Forurettede 1. Vidne 1
kom hjem til dem i sommeren 2024, fordi han skulle besagge en pige og
hen-des familie. Han var hjemme hos dem pa et hurtigt besog for at fa
stot-te. Det er rigtigt, at han og Vidne 1 sad for sig selv. Forurettede 1 og
Forurettede 3 sad ogsa for sig selv. Men det var ikke ham, som bad
Forurettede 1 om at forlade dem eller lave mad.

Nar de besogte Forurettede 1's familie, sa sad de altid mendene for sig og
kvinderne for sig. Det betod ikke noget for ham, at de sad adskilt. Han
onskede ikke, at de var kensadskilt. Det er rigtigt, at gardinet hang op-pe,
da Vidne 1 var pd besgg. Det var Forurettede 1, som sagde, at det skulle
hanges op. Det var Forurettede 1, som var bange for, at man kunne se
hen-des hud, hvis hendes &rme f.eks. gled op.

Det var Forurettede 1, der var mest religios og traditionalistisk. Det var
ikke et religiost krav at sidde opdelt.

Adspurgt til forhold 3, punkt g, forklarede tiltalte, at Forurettede 1 havde
sin egen bankkonto. Det var forskelligt, hvad hun tjente, men hun har haft
indteegt for pasning af eget barn. I By 1 fik hun ogsé SU. Han havde ikke
adgang til hendes konto. De overforte penge til hinanden.

Adspurgt til forhold 3, punkt h, forklarede tiltalte, at det var en fzlles
beslutning, at de skulle have fire bern. De har planlagt det sammen. De
var enige om, hvor lang tid, der skulle vere mellem barnene. De onske-de
ikke mange ars aldersforskel pa dem. Han har ikke bebrejdet Forurettede
1, hvis hun ikke blev gravid. De har aldrig haft problemer med at & bern.
Hvis ikke hun blev gravid, var det ikke noget, hun stod alene med. Hun er
ikke blevet gravid, hvor hun ikke har ensket barnet.

Tiltalte forklarede om forhold 2 og 4, at han har haft et godt forhold til
sine barn. Forurettede 4 og Vidne 4 gik til Fritidsaktivitet 1. De trenede
to gange om ugen og var til stevner. Forurettede 3 var med i en
Fritidsaktivitet 2.
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Hvis bernene ikke lyttede, skeldte han dem ud mundtligt. Hvis de
fortsatte, kom de ind pa verelset. Doren blev ikke lukket. De kunne ogsé
blive sat pa sofaen. De blev skilt ad, hvis de var uvenner. Nér han skaldte
ud, sé var det bade med rolig snak, men der har ogsé varet si-tuationer,
hvor han har rabt. Han har ikke truet dem med vold. De ved, at de ville ga
glip af noget, som de kunne lide, hvis de ikke opferte sig ordentligt.
Adspurgt om han har brugt vold over for bernene, forklare-de tiltalte, at
han ikke ved, om det defineres som vold, men han har holdt hardt fast i
deres arme for at fa dem ind pa verelset, hvis de nag-tede at ga derind.
Han har skubbet til dem i situationer, hvor de ikke ville flytte sig. De faldt
ikke, men mistede balancen. Han har skubbet dem pa ryggen og
overkroppen. Adspurgt om han har sldet dem med flad hind, forklarede
tiltalte, at det har han ikke. Adspurgt om han al-drig har slaet nogen af
dem, forklarede tiltalte, at hvis det er sket, var det ikke meningen, at det
skulle vare en lussing. Sa er han méske kom-met til at ramme i ansigtet.

Det kan godt vaere, at han har givet et klap, hvis han ville have, at de
skulle gore noget, men han har ikke sléet. Det var ikke for at gere ska-de.
Han har aldrig teenkt pa at slé bernene eller givet en flad med tanke om at
sla. Adspurgt om han kan have sldet i afmagt, forklarede tiltalte, at han
méske godt kan vare kommet til at holde deres ansigt.

Anklageren foreviste video fra koster 1 — lussinger, bilag [-2-2-1-0,
ekstrakten side 491. Tiltalte forklarede hertil, at det er ham, som er pa
videoen. Forurettede 5 er ogsa pa videoen. Forurettede 5 ville ikke tage
toj pa. Det er rigtigt, at han slog Forurettede 5 med flad hand to gange pé
kinden. Det gjorde han, fordi Forurettede 5 ikke ville tage tej pa. Men det
var Forurettede 1, som havde fundet tgjet, og sa skulle tiltalte tvinge det
pa ham. Det er rigtigt, at tiltalte kigger pa sin telefon imens. Det var tit
sadan, at Forurettede 1 gav op, og sa sendte hun barnet over til ham. Ad-
spurgt om det var noget, som ofte opstod, forklarede tiltalte, at det var
ikke noget, som skete hver dag. Hvis det var, vil han gerne se videoer af
det. Han tror, at det var forste gang, at han slog Forurettede 5. Han tror, at
Forurettede 1 filmede for at have beviser.

Anklageren foreviste video fra koster 1 — fast i nakken, bilag [-2-2-1-0,
ekstrakten side 492. Tiltalte forklarede hertil, at det er ham, som er pa
videoen. Han havde fat i Forurettede 4. Han tror, at det var noget med
tejet, som han ikke gad at have pa. Det er rigtigt, at han havde fat i
nakken pd ham. Han husker episoden. Det var altid Forurettede 1, som
startede med at tvinge dem til at tage toj pd. Nar hun gav op, sa kastede
hun bolden videre til ham. Det endte med, at han métte tvinge bernene til
at tage tojet pd. Bornene har varet en stor del af, at han enskede at forlade
Forurettede 1. Det gik ud over bernene, nér de som par ikke talte sammen
el-ler ikke havde det godt. Han hader sig selv, nér han ser videoen.
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Anklageren foreviste video fra koster 1 — madsituationen, bilag [-2-2-1-0,
ekstrakten side 492. Tiltalte forklarede hertil, at Forurettede 4 ikke gad at
spise sin mad. Adspurgt hvorfor tiltalte slog ham og tvang maden ned,
forklarede tiltalte, at han handterede det pa den made, fordi det var
vigtigt, at Forurettede 4 spiste sin mad.

Tiltalte blev foreholdt, at han tidligere har forklaret, at han kun havede
stemmen, hvis bernene ikke gjorde, som han sagde. Tiltalte forklarede
hertil, at det ikke startede med ham. Det startede med Forurettede 1. Nar
det skete, var det ikke fordi, at Forurettede 1 og han talte sammen. Han
talte ikke med Forurettede 1 efter episoderne. Det er sket meget fa gange,
at han har slaet barnene. Han kan ikke huske, om det er sket andre gange
end de tre gange, der er vist pa videoerne. Det kunne godt ske i afmagt,
men han kan ikke huske det. Det var ikke hverdag for ham.

Adspurgt til forhold 2, punkt g, forklarede tiltalte, at han ikke har taget
kvalertag pa bernene.

Adspurgt til forhold 2, punkt j, forklarede tiltalte, at episoden, hvor
Forurettede 3 slog hovedet mod vaggen, skete, fordi Forurettede 3
skendtes med en af drengene. Hun havde forsegt at fa hjelp af
Forurettede 1. Han var pa toi-lettet, og Forurettede 3 bankede pa og bad
ham hjalpe. De han kom ud, skaldte han dem begge ud. Han spurgte,
hvor Forurettede 1 var. Forurettede 3 trak sit hoved tilbage og ramte
vaeggen bag hende. Han husker, at hun sag-de av”’ , men han husker ikke,
hvordan hun ramte. Det var kun Forurettede 3 og ham i entreen.
Forurettede 1 sa det ikke ske. Forurettede 3 var bange for sine bradres
reaktion. Han bad Forurettede 3 komme ind i stuen og sagde, at han nok
skulle hjelpe hende. Forurettede 1 sa, at Forurettede 3 graed, og han
havde handen bag hendes hoved. Forurettede 1 spurgte, hvad der skete,
fordi hun troede, at det var ham, som havde slaet hende. Forurettede 3
besvimede ikke og blev ikke dérlig efterfolgende.

Adspurgt til forhold 2, punkt h, forklarede tiltalte, at han ikke har ry-stet
Forurettede 2 eller Forurettede 3 som spadbern. Det var ham, som gik
rundt i stuen med bernene, nar de graed, ogsd om natten. Der har ikke
veret episoder, hvor han har mistet besindelsen.

Adspurgt til forhold 2, punkt d, forklarede tiltalte, at det er rigtigt, at han
har taget hardt fat i bernene. Det er ikke sket mange gange. Han har
skubbet dem, s& de mistede balancen.

Adspurgt til forhold 2, punkt ¢ og i, forklarede tiltalte, at han ikke har
tradt pa bernene, mens de 1a ned. De har leget meget og legede tit pu-
deslaskamp, hvor han fik fat i deres kna. Det var kun for sjov.

Det fyldte meget, at de boede seks mennesker pd 60 m2. Nar bernene fik
energi og skulle bevage sig, sa har han altid sendt dem ud pa legep-
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ladsen. Det gjorde Forurettede 1 ikke. Barnene sov i det ene varelse. Han
og Forurettede 1 sov sammen med Forurettede 2 i sovevarelset.
Forurettede 3 har flere gange faet lov at sove i stuen. Den begrensede
plads fyldte rigtig meget i der-es forhold. Det var svert at bo der.

Han synes, at de havde kontrol over situationen. Bernene fik lest lekti-er
og lavet det, de skulle. Han fornemmede pa et tidspunkt, at Forurettede 1
ikke kunne klare at hjemmeundervise.

Tiltalte forklarede til forhold 4, at han ikke har bestemte vaerdier eller
principper for opdragelsen af sine bern. Han har ikke brugt religion i sin
opdragelse. Forurettede 3 er datter af to muslimske foraldre, sa hun var
nysgerrig i forhold til sin mors pékladning. Forurettede 3 var en
almindelig pige. Hun gik 1 1. klasse, da hun begyndte at g med terklaede.
Det var Forurettede 1's forslag. Han havde det fint med, at Forurettede 3
skulle have terkle-de pa. Forurettede 3 havde forstdet, hvorfor hun skulle
have terklede pa, og hun havde det fint med det. Det var Forurettede 1,
som havde snakket med Forurettede 3 om det. Det var Forurettede 3, der
spurgte, om hun kunne gi med terkleede. Hun var omkring 8 ar, da hun
begyndte at ga med torkleede. Hun havde en alder, hvor hun ikke
behovede at gd med torklede ifelge deres religion. Ifelge deres religion
skal man g med terklede, ndr man er 9 ar. Han har ikke tvunget
Forurettede 3 til at gd med terkleede. Han har diskuteret med Forurettede
1, hvorfor Forurettede 3 skulle ga med torklede, for hun blev 9 ar. Det
var Forurettede 1, der motiverede Forurettede 3 til at g& med terklaede.
Han ma ifelge sin religion ikke tvinge bernene til at gd med torklaede. At
gd med torklede er noget, man skal forsta, der er ikke no-get, man skal
tvinges til. Religion skal forstas og ikke arves. Det ville vere fint med
ham, hvis Forurettede 3 ikke ville ga med terklaede som 10-arig.

Adspurgt til forhold 4, punkt c, forklarede han, at Forurettede 3 gik med
far-vet toj, indtil Forurettede 1 begyndte at kabe morkt tgj til hende. Han
har ik-ke kobt toj til bernene. Det var Forurettede 1's onske, at
Forurettede 3 skulle ga til-dekket og med sort tgj, men tiltalte var ikke
imod det. Tiltalte har dis-kuteret det med Forurettede 1, da han syntes, at
det var for tidligt, og at det gik for hurtigt. Han keempede dog ikke imod.
Forurettede 3 blev ogsd moti-veret af sine mostre.

Forevist rapport af 23. maj 2025, fotos af Forurettede 3, bilag D-4-2-0-0,
ekstrakten side 165, forklarede tiltalte, at foto 1 og 3 var sédan,
Forurettede 3 gik klaedt. Hun var ikke mere tildekket i Irak. Forurettede 3
startede med at bere et torklaede med lyse farver. Han har ikke set
billederne for, sa de er formentlig fra nu. Foto 2 og 4 var sadan,
Forurettede 3 sd ud, da hun begyndte at g& med torklaede.

Den eksterne harddisk, som tiltalte ikke har set, siden han blev anholdt,
indeholder billeder af, hvordan Forurettede 3 gik klaedt, for de blev skilt.
Der
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er ogsa billeder af Forurettede 1, inden hun blev gift, og efter hun blev
gift. Den morke tgjstil svarede til Forurettede 1's og hendes sostres. Han
har aldrig tvunget Forurettede 3 til at gd med meorkt toj. Forurettede 3 har
fdet mange gaver fra Forurettede 1's familie i form af merkt tej og
torkleeder. Det var Forurettede 1's familie, der enskede, at Forurettede 3
skulle ga i morkt toj.

Tiltalte blev forevist fra rapport af 6. februar 2025, gennemgang af
Tiltaltes telefon koster 14, bilag I-3-1-0-0, ekstrakten side 525, sammen-
holdt med note oprettet den 2. december 2022, Extraction Report Tiltalte
noter ny, bilag [-3-1-2-0, ekstrakten side 561, hvoraf fremgar:
"Pdamindelse: med hensyn til Person 4 hun bliver forpligtet at beere tork-
leede nar hun bliver 9 ar gammel i forhold til den islamiske kalender. Som
er par mdneder for danske kalender."

Tiltalte forklarede hertil, at det var Forurettede 1, som mindede ham om
at lave noten. Det var en besked, som han skulle sende til sin bror, Vidne
4. Vidne 4's datter Person 4 havde en alder, hvor hun skulle beere
torkleede. Da Forurettede 1 mindede tiltalte om det, sagde han, at det ikke
var hans opgave at opdrage sin brors bern. Han forsegte at sige fra, men
da Forurettede 1 insisterede, endte han til sidst med at sende beske-den.
Vidne 4 ringede efterfelgende til ham og spurgte, hvorfor han sendte
sddan en besked. Torkleederne, som Person 4 fik, havde Forurettede 1
gjort klar som en gave. Det var Forurettede 3's gamle torklaeder og nogle
nye.

Alle pigerne i Forurettede 3's klasse var helt almindelige piger. De
spillede Fritidsaktivitet 3 og hyggede sig. Det var ikke et problem for
ham. Forurettede 1 var ikke altid tilfreds med, at Forurettede 3 spillede
Fritidsaktivitet 3 sammen med drenge og piger. Forurettede 1 mente, at
der skulle tages hensyn, fordi Forurettede 3 blev @ldre. Forurettede 3
havde en mobiltelefon, som han havde koden til. Han og Forurettede 1
valgte, at der skulle vaere en kode pé Forurettede 3's mobiltelefon.
Forurettede 3's lillebror var meget misundelig, fordi han ogsa gerne ville
have en telefon.

Adspurgt til forhold 4, punkt d, forklarede han, at han ikke har truet
Forurettede 3 med at tage hendes telefon, hvis han ikke métte se den. Han
har aldrig tjekket Forurettede 3's telefon. Han havde koden til telefonen
og kunne derfor tjekke den, hvis han ville. Forurettede 3 har aldrig lavet
noget, som hun ikke skulle. Hun var ikke den type, der lavede ballade.

Boarnene havde flere legekammerater, som de legede med i garden. De
legede med alle bernene pa legepladsen. De bestemte selv, hvem de vil-le
lege med. Der var tre piger, som Forurettede 3 legede med pa
legepladsen. Bornene legede ogséd med bern, som ikke var muslimer eller
tildekket. Han ville ikke bestemme, hvem de skulle lege med.
Forurettede 3 skrev ogsd med sin kusine. De piger, som Forurettede 3
legede med, var ikke muslimer eller arabere. Den ene var dansk, den



anden var halvt tyrker, og den tredje var inder og buddhist. Forurettede 3
sa pigerne hver dag i lebet af som-
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meren.

Adspurgt til forhold 4, punkt h, forklarede han, at Vidne 2 er et af
vidnerne i sagen, som han kender fra By 1. Vidne 2 var oprindeligt hans
fars ven, men han har god kontakt til ham og anser ham som sin ven.
Vidne 2 er meget &ldre end tiltalte, men der er kun 1,5 ars forskel mellem
Vidne 2's datter og Forurettede 3. Da tiltalte sa Vidne 2's datter sidst,
havde hun ikke terklaeede pa, men det mener han, at hun har nu.
Forurettede 3 har altid leget med piger, som ikke bar terklaede. Der har
ikke veret en episode med Vidne 2, fordi tiltalte ikke ville have, at
pigerne le-gede sammen.

Hvis bernene ikke spiste, var det Forurettede 1, der skulle reagere.
Bornene skulle spise, fordi deres mor havde lavet mad. Forurettede 1 blev
sur, nar de ikke spiste. Videoen, som tidligere er blevet forevist, var en af
de epi-soder, hvor Forurettede 1 blev sur. Han har blandet sig i flere
situationer, hvor bernene ikke ville spise. De var enige om, hvordan det
foregik. De kunne godt ferst sige nej til, at de matte spise, men sé skulle
de spi-se maden senere.

Adspurgt til forhold 4, punkt a, forklarede han, at en sddan episode ik-ke
har fundet sted. Det var Forurettede 1, som sagde noget til bernene med
dyr. Nar man beder en hund gere noget, s& gor den det. Det var det,
Forurettede 1 sagde til bernene, nér de ikke ville spise. Det har tiltalte
ogsa sagt. Han har ikke sagt, at de var vaerre end hunde eller @sler. Ad-
spurgt, hvorfor han har sammenlignet bernene med dyr, forklarede han, at
han valgte at blive gift med Forurettede 1 og valgte at blive sammen med
hende.

Adspurgt til forhold 4, punkt b, forklarede han, at han har sagt, at ber-
nene skulle vaere pd deres verelse, men han har ikke pa noget tidspunkt
sagt, at de ikke métte komme ud, for de begyndte at greede. Dorene blev
aldrig lukket, og barnene blev aldrig last inde. Forurettede 1 straffede
bernene hver dag. Bernene er ikke under atheringen blevet spurgt til,
hvordan det var at vaere alene med deres mor. De er kun blevet spurgt til
deres far. Det her er noget, som Forurettede 1 har gjort.

Adspurgt til forhold 4, punkt j, forklarede han, at han aldrig har sagt til
bernene, at de ikke métte tale om, hvad der foregik derhjemme. Han har
ikke truet dem med, at de blev foraeldrelgse. Han har talt med ber-nene
om, hvad man taler om med sin familie, og hvad man taler om uden for
hjemmets fire veegge. Han har ikke 1 forbindelse med nogle episoder sagt,
at de ikke maétte sige det til andre.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport af 6. februar 2025, Extraction Report
Tiltalte noter ny, bilag I-3-1-2-0, ekstrakten side 560, og oversattelse af
note 3 og 5, bilag I-3-1-2-2, ekstrakten side 564, hvoraf fremgar:
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""Note 5: 09-08-2024

Ma Guds fred, velsignelse og nide veere med jer.

Der er ting, jeg har set, hort og meerket at [ ikke kender til og heller ikke
har erfaring med. Det betyder, at jeres handlinger ikke har veeret
korrekte. Derfor har jeg besluttet mig at sende denne besked til jer. Der er
nogle ting I skal vide, hvis I i fremtiden stdr over for en lignen-de
situation.

En familiekonflikt, som endnu ikke var kendt af kvindens familie, blev
bragt videre, da kvinden betroede sig til sin soster. Sosteren fik kend-skab
til fortrolige forhold, som ikke burde veere delt med andre. Sosterens
reaktion var folelsesladet og ikke logisk eller rationelt. So-steren fortalte
sin mand, at der var problemer i hendes sosters hjem. Han burde have
forholdt sig rationelt og teenkt logisk i stedet for at handle ud fra
bekymring og frygt.

Manden delte derefter oplysningerne med kvindens mands bror og to
andre meend om at der var konflikter i denne familie. Mandens bror og de
to fremmede mcend tog til familiens hjem. Da familiens mand spurgte
disse meend om drsagen til besoget, svarede de blot, at der var
“problemer i familien” . De vidste altsd ikke, hvad sagen handlede om,
og alligevel aftalte de at mades senere samme dag hos en af de to meend
for at "lose” et problem, de ikke kendte.

Alle disse mcend blandede sig i en sag pd baggrund af sosterens folel-
sesmeessige reaktion, uden at bruge deres sunde fornuft eller livserfa-
ring, for de tog beslutningen om at involvere sig. Familiens overho-ved-
kvindens far vidste ingenting og blev forst opmeerksom pd, at fremmede
meend havde faet indsigt i, hvad der foregik i hans datters hjem, da han
madte op til middagen hos en af disse meend.

Om aftenen samlede de alle, og da cegtefcellen spurgte, hvorfor de
blandede sig, og hvad de viste om problemet, svarede de, at de kun havde
hort, at manden slog sine born. Er dette virkelig den adfcerd, man kan
forvente af kloge, erfarne og fornuftige meend, eller blot en folelsesstyret
reaktion fra soskende?

1. juridisk set er jeres indtrceden i mit hjem ulovligt. Ifolge loven be-
tragtes det som et overgreb.

2. lad ikke folelsesladede og uigennemtcenkt reaktioner af kvinder sty-re
jeres

beslutninger. I er kendt i samfundet som fornuftige meend, der bruger
logik og visdom.

3. hvis der findes et familieoverhoved, bor I tale med og lytte til, for de
yngre og mindre erfarne blandt jer handler i en sg.

4. ifolge Sharia-loven har jeg ret til at opdrage mine born med opdra-
gende slag og ingen har ret til at modsige dette, medmindre slagene
bliver overdrevne og uden grund. Og sig ikke, at I aldrig har sldet je-res
born i jeres liv.

5. bland jer ikke i familiemcessig eller sociale konflikter, hvis I ikke
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har nok informationer

til at lose dem. dette mindsker respekten for jer i samfundet.

Denne besked er en advarsel eller en lcere til jer, sa I kan undga pro-
blemer, ndar I blander jer i samfundet i fremtiden.

Denne besked er sendt til:

Person 5, Person 6, Person 7 og Person 8."

Tiltalte forklarede hertil, at det er ham, der har skrevet noten pa ara-bisk,
og at oversattelsen er retvisende. Noten vedrerer den tidligere beskrevne
konflikt. Punkt 4 i noten er ikke oversat korrekt, fordi sharia er ikke en
del af hans trosretning. Da han skrev beskeden, var han vir-kelig sur og
havde meget pa hjerte. Det passer ikke, hvad han har skre-vet, for man ma
ikke sla bern. Han har skrevet noget, man ikke ma. Det gjorde han, fordi
han var meget vred. Det var uretfardigt, at de blandede sig i1 en konflikt,
som de ikke anede noget om. Han nagtede at sige noget. Det var kun
Forurettede 1, som oplyste ting omkring konflik-ten.

Man har ikke ret til at opdrage sine bern med slag, men det har han gjort.
Han har kun slaet bernene meget sjeldent. Han har ikke slaet alle fire
bern. Det var Forurettede 5 og Forurettede 4, som blev slaet. Forurettede
3 er ikke blevet sldet. Han ved ikke, hvor mange gange han har slaet
drengene, men det er sket mindre end 10 gange. Det var Forurettede 1's
far, som var fa-miliens overhoved. Tiltalte havde beklaget sig til sin
svigerfar siden By 1 om Forurettede 1's og tiltaltes forhold. Det var
Forurettede 1's far, som gjorde, at de ikke blev skilt i sommeren 2024.

Adspurgt til notens punkt 2, hvoraf fremgér af den danske oversattel-se:
"2. lad ikke folelsesladede og uigennemtceenkt reaktioner af kvinder styre
Jeres beslutninger. I er kendt i samfundet som fornuftige meend, der
bruger logik og visdom", forklarede tiltalte, at oversattelsen gav mening.
Han fortryder flere af de ting, han skrev, men han var rigtig vred. Det var
ikke mest mandene, som bestemte i livet. Det var ofte mendene, som tog
over. Det var citater, og de var ikke en pligt at fol-ge. Han blev inspireret
af de citater, som var sund fornuft.

Det er rigtigt, at Forurettede 3 blev taget ud af skolen, da hun skulle starte
i 4. klasse. Hun blev herefter hjemmeskolet. Det var i afslutningen af 3.
klasse.

Tiltalte blev fra foreholdt journalrapport af 1. juli 2025, bilag G-1-6-2-0,
ekstrakten side 306, og bekraftede, at Forurettede 3 blev meldt ud af sko-
len den 1. august 2023. Forurettede 4 og Forurettede 5 startede
hjemmeundervis-ning 1 august sidste dr. Han kendte ikke til
hjemmeundervisning til at starte med, da han kun troede, at det var bern
med f.eks. handicap, man kunne hjemmeundervise. De leste om reglerne
for hjemmeunder-visning pa internettet og blev nysgerrige. Der var flere
bern, som gik
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ud af klassen 1 2023. Det var bade 4.A og 4.B, som skulle flytte skole.
Forurettede 3 havde det svaert i skolen, og kommunen havde flyttet
hendes klasse til en skole 1 Bydel, som var en ghettoskole. De var beg-ge
frustrerede over, at Forurettede 3 skulle flytte skole.

Det gik godt med hjemmeundervisningen. Inden de startede med hjem-
meundervisningen, var Forurettede 3 bagud 1 matematik, men allerede 1
de-cember blev hun ferdig med matematik for 4. klasse.

De talte om, at Forurettede 4 og Forurettede 5 ogsa kunne
hjemmeundervises. Det var saledes af praktiske grunde, at de valgte at
hjemmeundervise Forurettede 3, men da det gik godt, valgte de ogsa at
hjemmeundervise Forurettede 4 og Forurettede 5.

Hjemmeundervisningen gik fint, indtil Forurettede 1 klagede over, at hun
ikke kunne mere. Bornene var glade for at blive hjemmeundervist. Det
fore-gik ikke som i folkeskolen. Der var rolige morgener. De savnede
ikke deres venner, da de sa dem pa legepladsen. Hjemmeundervisningen
var en midlertidig lesning. Tiltalte har undersegt mange privatskoler, men
der var ventetid, og derfor kunne det ikke vare en losning.

De fulgte en undervisningsplan. Det var Forurettede 1, som underviste
mest, men han underviste i matematik og det mere tekniske. Reglerne
siger, at man kun skal undervise i dansk og matematik og et tredje fag.
Det primare krav var, at bernene i 9. klasse skal kunne klare en
afgangsek-samen. Man ma gerne vare bagud undervejs, men det skal
indhentes senere. De valgte selv, hvilke fag der blev tilfgjet til
undervisningen. Det var blandt andet natur og teknik. De fandt et
skoleskema pa nettet, som dakkede bernenes alder. De folte, at de havde
overskud til under-visningen, men til sidst kunne Forurettede 1 ikke mere.

Han var selv pa dagpenge i den periode. Han tog nogle kurser og star-tede
efterfolgende i januar 2025 som voksenlerling. Der var ikke un-
dervisning fra 8-14, som i en almindelig skole, og bernene var ofte ude at
lege og havde meget fritid. Der var fokus pa de tre sider i bogen, som
skulle laves, og undervisningen tog mindre tid end i skolen. Nar man
hjemmeunderviser, bliver der fort tilsyn med undervisningen. Den person,
der gennemforte tilsynet, sagde, at Forurettede 3 kunne mere efter
hjemmeundervisningen end i folkeskolen.

De magtede opgaven, da det kun var Forurettede 3, som blev
hjemmeunder-vist. Han havde undersegt, om hun kunne begynde pa
Skole 2, men det ville Forurettede 3 ikke, fordi hun skulle tage bussen
alene. Han kun-ne ikke folge hende til skole, fordi han var i1 gang med
kurser.

Til forhold 5 og 6 forklarede tiltalte, at han og Forurettede 1 havde
samleje flere gange om ugen. Det var Forurettede 1, som tog initiativ til
sex. Han tog
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ikke initiativ. Han havde ikke l&ngere den samme keaerlighed og gnist i
forhold deres parforhold. Det var til at begynde med ikke kun Forurettede
1, der tog initiativ til sex. Han kunne 1 starten af deres forhold godt tage
initiativ til sex, men sd @ndrede deres forhold sig, og sa var det kun
hende, der tog initiativ. Forholdet endrede sig for flere ar siden. Han blev
afvist af hende rigtig mange gange, hvilket @ndrede hans lyst. Det
begyndte at blive lige meget. Det var ikke pé et bestemt tidspunkt eller
efter en bestemt situation, at det skete. Det skete gradvist. Det var me-get
sjeldent, at han tog initiativ. Nar Forurettede 1 tog initiativ, havde han ik-
ke lyst, men de havde sex alligevel, fordi Forurettede 1 insisterede.
Forurettede 1 sagde, at han efter deres religion var forpligtet til at
tilfredsstille sin ko-ne.

Da de boede i By 1, var deres sexliv fint, men det sidste stykke tid gik det
ned ad bakke. Der var dog ikke konflikter. Da de flyttede til By 2, var
deres sexliv altid darligt. De havde egentlig altid haft samme lyst og
initiativ. Der var ikke en hel periode, hvor Forurettede 1 afviste ham flere
maneder 1 trek. Det skete stille og roligt. Han blev ked af det, nar hun
afviste ham, men han accepterede det og holdt af-stand. De har ikke haft
sex, hvis hun sagde nej. Han har ikke faet en forklaring pa, hvorfor hun
ikke ville.

Adspurgt, om porno spillede en rolle i deres forhold, forklarede han, at de
ikke har brugt porno pa noget tidspunkt. Forurettede 1 beskyldte ham for
at se porno, men det var kun noget, der kerte i hendes hoved. Hun sag-de
det ikke sé direkte, men nar hun var sur, kunne hun godt sige det. Hun
sagde, at han var en klam og beskidt mand. Hun har ikke taget ham i at se
porno. Det er ikke noget, han kender til. Det kan vere, at hun har gjort
noget, han ikke ved. Han ved ikke, om hun har kigget i hans telefon. Han
har ikke haft et forbrug af porno, og han kunne ikke finde pa at se det. |
Forurettede 1's verden er en busreklame med en kvinde ifert bikini porno.
Det er det ikke i hans verden.

Han har ikke haft sex med Forurettede 1, mens hun sov. Der har ikke
veret en situation, hvor han var i tvivl, om hun sov under sex. Hun har
ikke graedt, imens de har haft sex. De har brugt sexlegetej i deres forhold.
Det var Forurettede 1, som foreslog at bruge sexlegetoj, og det var ogsa
hen-de, der kobte det. Hun havde lyst til at prove noget nyt. Hun kebte
mange ting, herunder en forlengelse til penis. Det var en slags kon-dom,
som de har brugt én gang. De var ikke tilfreds med den, s& derfor brugte
de den ikke igen. Forurettede 1 har ikke pé noget tidspunkt givet ud-tryk
for, at hun havde ondt.

Adspurgt til forhold 5 forklarede han, at han for det forste ikke var en
blaek-

sprutte, og derudover var Forurettede 1 ikke gravid i 2017, da de boede i
By 1. Forurettede 4 blev fodt 1 2016, og Forurettede 5 blev fodt i 2018.
Han me-ner, at Forurettede 1 blev gravid med Forurettede 5, da de boede 1
By 4. Epi-
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soden har aldrig fundet sted. Han har ikke forsegt at have sex med
Forurettede 1, hvis hun ikke ville, og han har ikke pa noget tidspunkt
trukket hende ind 1 sengen.

Adspurgt til forhold 6 forklarede han, at han ikke har stukket fingre op i
Forurettede 1 imod hendes vilje. Det er rigtigt, at han ikke havde lyst til
hende i de sidste ar af deres forhold. Han kan ikke sige det pracist, men
det var nok ca. de sidste tre ar af deres forhold, at han ikke havde lyst. Det
er endnu leengere siden, at han stoppede med selv at tage initi-ativ til sex.
Han havde lyst nogle gange, hvor Forurettede 1 tog initiativ til sex.
Forurettede 1 var ked af, at han ikke tog initiativ, og de skaendtes ogsa om
det.

Adspurgt til forhold 7 forklarede tiltalte, at Forurettede 1 altid har haft fri
ad-gang til at snakke med politiet. Hun har aldrig truet med at g4 til politi-
et. Han har ikke truet med, at han ville gore nogen handicappet.
Forurettede 1's far fik en blodprop i hjertet omkring corona, men det har
ikke no-get med ham at gere. Deres storste konflikt var sidste sommer.
Han har ikke truet med at dele et billede af hendes negne krop. De har
taget bil-leder af hinanden, men de blev slettet hurtigt efterfolgende. Han
har ik-ke sadanne billeder pé sin telefon.

Vedrerende forhold 8 forklarede tiltalte, at han ikke har truet Forurettede
1. Det er det modsatte, som er sket. Den sidste dag talte de ikke sammen.
Heller ikke under aftensmaden. De talte heller ikke sammen, da
Forurettede 1's bredre kom.

Han har ikke vidst, at Forurettede 1 filmede ham i smug. Havde han vidst
det, avkunne han ogsd have filmet hende. Han ville aldrig true hende til
no-get, han ikke kendte til. Han var ikke bekymret over, om hun ville sige
til myndighederne, at han slog. Néar hun peger pa ham, sa er der tre fingre,
som peger tilbage pa hende.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at han lige fra sin barndom
altid blev kaldt den stille og rolige dreng i1 skolen og derhjemme. Hans
foraeldre var ikke strenge overfor ham. Der har ikke veret vold i hans
barndomshjem som led i opdragelsen. De var syv segskende i alt. Han var
den mellemste. Han havde venner som barn og ung. Han kan godt lide at
veaere alene. Han har altid varet en fodbolddreng, sa han funge-rede ogsa
socialt. Han boede som barn i By 1. Han er blevet opdra-get i en
kombination af irakisk kultur og dansk kultur. Hans foraldre kom fra
Bagdad, og det beted meget i forhold til kultur. Han havde mange venner
i sin barndom. Han har senere dyrket andre sportsgrene. Inden han blev
anholdt, havde han mange venner. Han sés ofte med dem. Forurettede 1
og han havde en felles aftale om, at familielivet var deres forsteprioritet.
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I starten var der ingen forskelle imellem Forurettede 1 og ham. De var
enige 1 nasten alt. Forskellighederne kom stille og roligt. Troen blev
tilfojet som krav. Han syntes ikke, at det altid var haram, dvs. en synd,
hvis man gjorde noget forkert, men det var det for Forurettede 1. Det var
deres religion, som gjorde dem forskellige. Forurettede 1 er fodt i Iran.
Hun kom til Danmark, da hun var omkring 11 ar gammel. Forurettede 1
blander religion og kultur sammen, og meget kommer fra hendes egen
opdragelse. Han har opdaget med tiden, at nar hun havde kontakt med
sine sostre eller mor, sa rog hun tilbage til start i forhold til religion og
kultur. De hav-de samme trosretning, men de praktiserede ikke religionen
ens. De kunne godt blive enige, men sa blev de uenige igen kort tid efter.

De var uenige om mange ting i forhold til berneopdragelse. Et af de store
emner var Forurettede 1's marke tojstil. Det blev et krav til Forurettede 3,
som stadig var et barn. Hun var ikke blevet teenager endnu. Han var ikke
generelt imod det hele, men han var ikke enig med Forurettede 1 om
dette. Han husker ikke en specifik situation, hvor de har varet uenige om
drengene, men det har de ogsé veret. Forurettede 1 kommer f.eks. fra et
hjem, hvor de ikke kendte til foreningsliv. Han var selv meget aktiv i
foreningslivet, inden de blev gift. Han har bl.a. spillet og traenet
Fritidsaktivitet 3.

Han var ikke en streng far. Han var stille og rolig, men han blev en far,
som han ikke enskede at veere. Han har aldrig ensket, at det var ham, som
fik sine bern til at greede. Han fik dem til at graede, nar han skeld-te dem
ud og tog fat i dem. Han var en meget presset mand derhjem-me. Det var
efter, at de flyttede fra By 1 til By 2. Han blev presset, fordi Forurettede 1
kom teettere pa sine sostre, hvilket gav konflikter. Han talte godt med
sostrenes mand, og han opdagede, at de havde samme konflikter. Det var
iser pa grund af jalousi. De snakkede ogsa om det alle sammen, nar de
medtes. De havde ikke tillid til hinanden.

Han matte ikke have korte bukser pa, nar han gik ud. Han har altid spillet
Fritidsaktivitet 3 i shorts, men Forurettede 1 ville ikke have det. Han
matte ikke have parfume pa, nér han gik ud. De sa ikke tv derhjemme.
Det var Forurettede 1, som sagde, at de ikke maétte se tv. Det var pa grund
af reklamer, scener og muligheden for letpaklaedte kvinder. Bernene matte
ikke vokse op med de muligheder. Bernene sé arabiske bernefilm og
tegne-film. Bernene fik kun lov til at se Ramasjang en sjelden gang
imellem. Han var uenig i, at det var sddan. Han matte ikke leese aviser.
Det var ise@r dem pa nettet, da de kunne indeholde letpaklaedte kvinder.

Han har deltaget 1 skolehjemaktiviteter. Han har nogle gange varet til
samtale alene pa skolen. Det var ikke okay med Forurettede 1, og han fik
al-tid retningslinjer for, hvordan det skulle forega. Barnenes lerere var
kvinder, og dem maétte han helst ikke tale med. Nar han var til skole-
hjemsamtale, skulle det derfor vaere kort og preecist.



side 30

Han hader sommermanederne pa grund af kvindernes sommerpéklead-
ning. Forurettede 1 kunne ikke kontrollere, hvem han kiggede pa, men det
kerte for hende psykisk, hvilket gav konflikter.

De deltog i forskellige arrangementer med skolen og talte med pada-
gogerne, nar de hentede bernene. Forurettede 1 var for det meste
hjemmegé-ende, og det var derfor primert hende, der stod for bernenes
skole. De havde kontakt til sundhedsplejerske, for det skulle man.

Han var selv hjemme, forste gang der kom sundhedsplejerske ved alle
bern. Han var ikke klar over, at sundhedsplejersken var blevet fravalgt i
forhold til Forurettede 2. De kom 1 Familiehuset, som var et sted, hvor
man kunne fa vejet sit barn og komme pa beseg. Der var mulighed for at
la-ve forskellige aktiviteter samt fa hjelp efter behov. Bernene kom til le-
ge efter behov. Forurettede 1 har aldrig ensket at blive skilt. Hun var
forels-ket i ham.

Adspurgt, hvorfor Forurettede 1 har beskyldt ham for alt der her,
forklarede han, at ”hun kun manglede at skrive i anklageskriftet, at han
var Person 9” . Han er stadig i chok over, at hun har beskyldt ham for alt
det, der stér i anklageskriftet. Han har pa et tidspunkt foresléet, at
Forurettede | flyttede med bernene, sa de ikke boede sammen. Han havde
mulighed for at arbejde 1 Norge, hvor han skulle vare to uger afsted og to
uger hjemme. Arbejdstilbuddet kom samtidig med, at de flyttede i
lejlighed. Han har ogsa sagt til hende, at hun kunne flytte tilbage til sine
foreldre i By 3, og sd kunne han komme pa beseg 1 weekenden. Det var
en serigs snak. Forurettede 1 ville ikke have, at de levede vak fra
hinanden. Hvis man tjekker hans e-mail, vil man kunne se alle de
boligtilbud, han har féet.

Han har aldrig sagt, at han ikke ville slippe Forurettede 1. Han har flere
gan-ge onsket at forlade Forurettede 1. Sidste sommer blev han tvunget til
at komme hjem til hende. Forurettede 1's far sagde, at det kunne fa
konsekven-ser for ham, hvis han gik. Faren sagde det ikke direkte, men
sagde, at det ikke ville blive godt, hvis de blev skilt. Familien brugte
bernene mod ham.

Forurettede 1 var en god mor til at begynde med. De var enige om alt. De
blev efterfolgende uenige om alt. Forurettede 1 kunne godt vaere en god
mor, selvom de var uenige. Barnene havde ikke altid respekt for hende.
Han har ikke hort Forurettede 4 eller Forurettede 5 sige, at Forurettede 1
ikke skulle bestem-me over dem. Han har ikke opdraget sine drenge til
ikke at respektere deres mor. Han har nogle gange forsegt at blande sig i
den méde, de var sammen pa. Det forte til, at de ikke snakkede sammen i
flere dage. Han har ikke opfordret Forurettede 1 til at sl& bernene eller
vist hende, hvor-dan hun skulle gere. Han har ikke sagt til Forurettede 1,
at hun skulle sl ber-



side 31

nene, hvis de ikke horte efter.

Alle de gange, han har sagt, at han ville forlade hende, var serigse. Han
tror, at hun har géet i lang tid og samlet pa beviser til sagen. Han me-ner,
at bernene er blevet manipuleret. Under videoatheringerne blev der altid
kun spurgt til, hvad han gjorde, men pa intet tidspunkt er de blevet spurgt
til, hvad mor gjorde. Nar Forurettede 1 har filmet situationer med
bernene, hvor de ikke ville spise og graed, sé virkede det forkert, at hun
tog telefonen og filmede.

Han har flere gange sagt fra over for hende 1 forhold til de situationer,
som eskalerede. Han er selv vegetar, men hun mente, at han var kra-sen.
Sédan sa han det ikke, for han kunne ikke spise kad. Nar bernene sagde,
at de ikke ville have maden, sé sagde hun, at de skulle spise den, fordi
hun havde knoklet med at lave den. Der har veret situationer, hvor han
ikke ville spise maden, og det var ikke godt, for sa kunne ber-nene se, at
de var uenige. Han blev nedgjort af Forurettede 1, hvis han ikke kunne fa
bernene til at spise. Hun spurgte ham, hvad hans rolle var, hvis han ikke
kunne fa bernene til at lytte. Han havde det ikke godt med, at hun
nedgjorde ham, og det gjorde ham vred. De talte herefter grimt til
hinanden.

Han ved ikke, hvor gamle bernene er pa den video, der er blevet vist i
retten omkring madsituationen. Det var altid Forurettede 1, som sendte
ber-nene i armene pa ham, ndr der var madsituationer, som gik galt.

Tiltalte blev forevist foto af rad/violet marke, ekstrakten side 486, bil-ag
[-2-2-0-0, og forklarede hertil, at han ikke ved, hvem af drengene det er.
Der er rade marker pd ryggen. Det er ikke ham, som har givet dem
merkerne.

Tiltalte blev forevist foto fra rapport af 4. marts 2025, Gennemgang af
materiale pd USB (kosternr. 2), bilag 1-2-2-0-0, ekstrakten side 487, og
forklarede hertil, at det er Forurettede 5 pé billedet. Forurettede 5 har flere
gange haft et blit gje. Han kan ikke genkende billedet. Forurettede 1 har
sléet barnene rigtig meget. Forurettede 5 er kommet til skade under
Fritidsaktivitet 1. Han husker ikke situationen. Det er ikke ham, som har
forvoldt skade pa Forurettede 5.

Tiltalte forklarede om forhold 3, punkt a og b, at Forurettede 1 altid havde
mulighed for at ringe til sin eller hans familie. Hun skulle ikke sige til
ham, hvor hun var, eller hvis hun gik ned for at handle. Det er rigtigt, at
hun gav ham besked, hvis hun gik, men det var ikke noget, han hav-de
sagt, at hun skulle. Han har ikke sagt, at hun kun matte gé pa legep-ladsen
eller ud at handle.

Han havde Facebook, men det syntes Forurettede 1 ikke var i orden. De
har
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haft mange konflikter pa grund af Facebook. Forurettede 1 har bedt ham
veel-ge mellem Facebook eller hende. Det var ikke, fordi han brugte
meget tid pa sin telefon, men fordi hun var bange for, at han skulle se
noget, hun ikke syntes, at han ikke skulle se. Han har opdaget, at
Forurettede 1 hav-de en konto pa Facebook, som han ikke kendte til. Hvis
han f.eks. syn-tes godt om et billede, kunne der komme en kommentar om
det. Forurettede 1 havde en side pa YouTube med madlavning. Hun havde
ogsd What-sApp, Instagram og Messenger. Han har ikke kontrolleret,
hvad Forurettede 1 har lavet pa sin telefon. Forurettede 1 har forsegt at
kontrollere, hvad han kiggede pa, men det ville han ikke give lov til. Hun
blev sur over, at han skiftede sin kode. Da hun opdagede, at han havde
skiftet sin kode, bad hun ham om at skifte koden tilbage.

Der var stor forskel pa Forurettede 1's paklaedning hjemme, og nar hun
gik udenfor. Nar hun var hjemme, havde hun almindelige bukser og bluse
pa, men nar hun gik ud, tog hun det sorte tgj pa. Hvis der kom maend i
deres hjem, tog hun ogsé det lagse sorte tgj pd. Han har ikke sagt, at hun
skulle ga i sort tgj udenfor. Hun har ikke spurgt, om hun matte gé ud i
noget farverigt toj.

Foreholdt fra rapport af 1. oktober 2025, Extraction Report, bilag I-3-1-5-
2, whatsappkorrespondance den 3. december 2022, ekstrakten side 4666,
forklarede tiltalte, at han ikke har kraevet, at Forurettede 1 sendte bille-
derne. Det var hende, der selv valgte at sende billederne. Han mener, at de
forste syv-otte billeder var tgj til Forurettede 3. Det var ca. pa det tids-
punkt, at Forurettede 3 begyndte at gd med torklede.

De har talt om, at Forurettede 1 skulle have en uddannelse. Det talte de tit
om. De var begge enige om, at hun skulle tilbage pa arbejdsmarkedet.
Hun ville gerne lese videre. Han kender ikke hendes enske nu. Nar den
yngste startede i bernehave, ville hun fa en fast hverdag og en masse
fritid. Det var aldrig planen, at bernene skulle hjemmeundervises.

De talte slet ikke sammen det sidste stykke tid, inden de gik fra hinan-
den. Han oplevede, at Forurettede 1 talte ned til ham. Han kan ikke lige
nu navne en episode omkring det.

Forurettede 3 var generelt ikke glad for at gé i skole. Der var
pigekonflikter. De andre foraeldre var heller ikke tilfredse. De syntes, at
der blev brugt for meget tid pa at lose konflikterne.

Foreholdt, at Forurettede 1 tit skrev til ham, at Forurettede 3 var hjemme i
dag, for-klarede han, at det var rigtigt, at Forurettede 3 nogle gange var
hjemme pa grund af konflikterne i skoen Det skete ikke sa tit. Forurettede
3 havde ikke legeaftaler derhjemme. Det foregik altid udenfor. Det var
ikke, fordi de ikke métte komme i hjemmet, men der var ikke s& meget
plads hjemme hos dem. Forurettede 3 blev ikke inviteret hjem til de andre
piger. Han har al-
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drig faet spergsmal omkring det. Han ved ikke, hvorfor hun ikke blev
inviteret. Han tror ikke, at der var en grund til det.

Han sogte pa flere skoler for at finde en anden skole til Forurettede 3,
men hun ville ikke tage bussen. Han har ogsd undersogt en pakistansk pri-
vatskole, men der var ogsa ventetid. Forurettede 1 ved godt, hvad han har
gjort for at fa Forurettede 3 tilbage i skole. Det var meningen, at alle
bernene skulle ga pa samme skole, nar de havde fundet en.

Forurettede 3, Forurettede 4 og Forurettede 5 gik alle tre til
Fritidsaktivitet 4 og Fritidsaktivitet 5 tre gange om ugen. De gik ogsa til
Fritidsaktivitet 1. Det hele startede for at aktivere Forurettede 3. De har
tidligere provet at gé til Fritidsaktivitet 6 i Omrade. Forurettede 2 var
spadbarn pa det tidspunkt. Det var Forurettede 1, som skulle tage med til
Fritidsaktivitet 6, men hun var ikke tilfreds. Han ved ikke hvorfor. Han
tror, at Forurettede 1 maske ikke kunne lide det, fordi hun ikke var glad
for foreninger. Han kan ikke huske, hvor han fik information fra omkring
et tegnearrangement, men maske han sd det 1 avisen. Han tog Forurettede
3 med hen til arrangementet, fordi hun var meget kreativ. Han har veeret
leder i Fritidsaktivitet 1. Han har veret Stilling for drengene. Han har
varet foraeldrerepreesentant i Forurettede 3's og Forurettede 4's klasser.
Det var klassel@reren, som noterede ham som foraldrerepra-sentant. Han
valgte det ikke selv. Der var ting, han ikke maétte, fordi han ikke métte
vare 1 selskab med andre kvinder, s& han sagde til laere-ren, at det var fint,
at de noterede ham som foraldrereprasentant, men at han ikke ville blive
aktiv.

Han var ikke med til barnenes aktiviteter for at overvage dem. Han brugte
tiden pa at tale med de andre foreldre og bestyrelsen. Da Forurettede 5
begyndte til Fritidsaktivitet 1, var han nedt til at blive i hallen.

Adspurgt til forhold 5 og 6 forklarede han, at det er sveert at sige, hvornar
han stoppede med at tage initiativ til sex. Det startede helt til-bage i By 1.
Forurettede 1 afviste ham, og det tog modet fra ham. Hun af-viste ham
ogsa pa andre mader end ved at sige nej. Hun var flov over sin krop. Han
ved ikke, om det bare var en undskyldning. De forsggte at tale om det
efterfolgende, men det kom der ikke noget godt ud af.

I Forurettede 1's verden var det porno at vise hud, have makeup pé og
lignen-de. Nar hun navnte porno, var det for at gere ham ulaekker. Det
var skamfuldt at se porno, og det var ikke noget, man skulle tale om. Det
var en af de ting, som Forurettede 1 sagde til sin sester, og som han
overheor-te bag ved deren.

Foreholdt at Vidne 1 til politiet har forklaret, at tiltalte var athen-gig af
porno, forklarede han, at han aldrig har talt med Vidne 1 om porno. De
har ikke talt om private ting. Han tror, at Forurettede 1 har vaeret utro med
Vidne 1. De har hver is@r sagt ting om den an-
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den, som man ikke kan vide, medmindre man har vearet i en tet relati-on.

Han har ikke betragtet Forurettede 1 som et produkt, man kunne vere
sam-men med, nar man havde lyst. Han har betragtet hende som moren til
hans bern. Han har ikke tvunget Forurettede 1 til sex. Nar de har vaeret
sam-men, har Forurettede 1 givet udtryk for, at hun godt kunne lide det.
Hun har givet udtryk for det bdde mundtligt og ved sin opforsel og
adferd. Det passer ikke, hvis Forurettede 1 har sagt, at de kun havde sex
med ham, fordi han ellers blev sur. Han kunne godt blive sur, ndr han blev
afvist, men sé lukkede han i. Han blev ikke udadreagerende. Han lod det
ikke ga ud over bernene, hvis han og Forurettede 1 blev uvenner.

Det var Forurettede 1, der tog initiativ til at kebe sexlegetej. Han vidste
ikke, at hun havde kabt det. Det skulle vare en overraskelse. Han husker
ik-ke, hvornar hun kebte det. Han mener, at Forurettede 5 pa det tidspunkt
var ret lille. Hun kebte det, fordi hun ville preve noget nyt. Han spurgte
hende, om det havde veret okay, hvis det var ham, som havde kebt
legetojet. Han syntes ikke, at det var okay, at hun havde kebt det uden at
sperge ham. Hun kebte mange ting. Det var ogsa ting til hen-de, og ikke
noget de skulle anvende sammen. Hun kebte ogsa fraekt undertej til sig
selv. Han ved ikke, om der var nogen sarlig grund til, at hun kebte det.
Han spurgte hende ikke om alle de ting, som hun spurgte ham om. Hun
ville blive rigtig sur, hvis det var ham, som havde kebt sexlegetoj eller
andre ting.

Der skete ogsé en @ndring 1 Forurettede 1's lyst til ham. Hun ville gerne
have ham tilbage som for, men han sagde til hende, at det ville aldrig
komme til at ske. Hun prevede at lokke ham tilbage. Nér hun tog initiativ
til sex, var det hans opfattelse, at hun oprigtigt havde lyst til at vaere sam-
men med ham. Han foler, at hun har edelagt alt for ham, og at hun kun
har gjort tingene for at ramme ham.

Forurettede 1 har ikke givet udtryk for, at hun var bekymret for, om han
kun-ne finde pd at gere noget seksuelt overfor Forurettede 3.

Han ved ikke, hvorfor hun ensker at skade ham pa denne méde. Nar han
kommer ud, vil han forsege at prove at forsta kvinders hjerner for at finde
svaret. Forurettede 1 sagde ikke, at hun ville anmelde ham, da de blev
skilt. Det har hun heller ikke naevnt tidligere. Ved andre episoder har hun
givet udtryk for, at bernene ikke skulle mangle deres mor eller far.

De har talt om at flytte vaek fra Danmark, fordi det var for vestligt. Det
var for, de fik Forurettede 2. Det skulle vere til et mere muslimsk land.
Det kunne veere Iran, hvor Forurettede 1 var vokset op. Det havde han
ikke lyst til.
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Tiltalte blev foreholdt kontoudtog fra Forurettede 1's kontoudskrift 2020-
2025, , bilag G-2-4-0-0, ekstrakten side 398, og forklarede hertil, at de
39.000 kr., som blev overfort fra Forurettede 1's konto den 16. februar
2021, blev overfort til hans konto. Belgbet blev overfort direkte til opspa-
ringskontoen. Han havde en grundkonto og en opsparingskonto. De
sparede op sammen. De sparede bl.a. sammen til at kunne rejse til Irak,
fordi det koster rigtig meget. De sparede ogsd sammen til, hvis de fik et
tilbud om en storre bolig. Han kan ikke huske det pracise beleb. Han
husker det ikke i detaljer.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport bankoverforsler til/fra Forurettede 1's
konto 2020-2025, bilag G-2-4-0-0, ekstrakten side 346, og forklarede
hertil, at han ikke bad Forurettede 1 om at overfare penge til sig. Det var
kun, nar de havde aftalt, at hun skulle gore det.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport af 1. oktober 2025, Alle SMS beske-der
Tiltalte Forurettede 1, Extraction Report, bilag [-3-1-5-4, ekstrakten side
7019, besked fra 19. februar 2021 kl. 17.55 fra Forurettede 1, hvoraf
frem-gar: "Der er en mand der har skrevet til mig, han er meget keerlig og
leekker fyr. ... men jeg kan ikke ligenu for er gift... Hvorndr DOR du?".
Tiltalte forklarede, at han ikke ved, hvorfor hun spurgte om det. Han fik
is@r den slags beskeder, nar Forurettede 1 blev sur.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport af 1. oktober 2025, Alle whatsapp
beskeder Tiltalte Forurettede 1, Extraction Report ekstrakten bilag I-3-1-
5-2, side 3656, beskeder fra 16. november 2021 kl. 12.34 fra Forurettede
1, hvor-af fremgar:

"Jeg respekterer dig, men du kan ikke bestemme over mig.

1) Selvom jeg gift er jeg ikke last. Jeg har mit eget privat liv og inte-
resser og tager hvor jeg har lyst til.

2)Hvis du onsker deltage til forceldre samtale, sd skal du ogsd sig det i
god tid, veere klar, opdateret hvad der sker i skolen, lees aula, veere teet pa
Forurettede 3 og vigtigst at passe godt pd born og elske dem. Efter fods-
len, indtil barnet er 2 ar, kan jeg ikke deltage, sa tager du over. 3)Iyt godt
neeste gang, sd du ikke gar i glip af noget vigtige informati-oner ikke ved
hvad der sker.

4) Sat ikke skyld pa nogen, ndr det er din skyld. Giv tid til at snakke, lytte
og aftale og undgdr problemer, istede for teenke og treeffe selv beslutning,
du kan ikke selv da vi liver sammen er par og hver har sin rolle, mening
og rettighed.

5) Veere god til at lose problemer i situationen istedet for flippe ud og give
op for livet er sadan uanset om man vil eller ikke vil. Sa at veere sur og
rabe hjcelper det intet, men det skader helbred pd ens selv. 6) Jeg har
aldrig veeret / er ikke / vil ikke veere bange af noget eller nogen.
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7) Hvis man ikke respekterer, sd respektere man ikke sig selv. Hvis man
ikke giver, sd skal man ikke forvente at far og man haoster det man planter.
8) hvis du vil styr over en, sa bliv gift med en svag kvinde, for jeg er den
Jjeg er hele mit liv, stecerk og gar efter planen og retferdigheden u-anset
hvad.

9) Jeg soger ikke min lykke hos nogen, den har jeg selv inde i mig. 10)
Jeg hor gerne efter ndr det er realistisk og Allahs accept.”

Adspurgt, om der var en sarlig anledning til denne besked, forklarede
tiltalte, at der var mange ting. Han kom hjem fra arbejde, og de havde
aftalt, at Forurettede 1 skulle afsted til foreldresamtale. Der skete det stik
modsatte, og det endte med at vaere ham, som tog afsted. Hun havde krav
til, hvordan han skulle agere og vere. Det var hendes regler, og noget hun
gjorde tit. Det endte ofte med, at han rébte ad hende.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport af 1. oktober 2025, Alle SMS beske-der
Tiltalte Forurettede 1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side
7678, besked fra 31. august 2023 kl. 10.11 fra Forurettede 1, hvoraf
fremgér:

"Du lytter ikke pd mig og vores behov. Og tager tingene ikke seriost og
lade mig lide og skal finde losning og tcenke meget, ringe frem og tilbage,
soge pd nettet og bruge min tid pa ingen ting som toj m.m. fordi du siger
din mening og endda ikke finder losning. Fint! Men nu stopper legen.
For min tid er dyrt,

Du gor hvad der passer dig. Du vil bestemme,men du gor ikke en ind-
sats. Er du kun far ved navn. Og vil ikke tage ansvaret? Det er mim skyld
at jeg hove efter dig. Og sporge dig i detaljer fra starten af respekt til dig.
Men nar nu resultatet er som vi ser: Gor jeg hvad jeg synes er bedst nar
nu det er mig der passer barn mest og ved hvad de mangler. Sd ikke undre
dig hvis du ser nye ting pludselig eller jeg ikke sporge dig. Fortsat bare
Jeg klar det selv. Med mindre du VIL OG GOR DET TIL TIDEN. Den
regel bliver taget fra idag af : 31 august 2023".

Tiltalte forklarede hertil, at han ikke var fravaerende. Han havde ikke
noget andet sted at tage hen. Han arbejdede meget over i en periode. Nar
han blev vred pa Forurettede 1, holdt han afstand. De talte sammen igen
et par dage efter, men de talte ikke sammen indimellem.

Tiltalte blev foreholdt videre fra samme bilag, ekstrakten side 7789, be-
skeder fra den 30. december til den 31. december 2023 fra Forurettede 1,
hvoraf fremgér:

Den 30. december 2023 kl. 12.38.37 -"Du er virkelig grim og fejler
meget. Men det er meget der ikke siger noget for ikke gor dig ked af
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det."

Den 30. december 2023 kl. 12.40.07 -"Sa du skal ikke side ved mig og sig
altmulig, og prove at finde mindste fejl i mig. Og jeg skal gor ligesom alle
andre kvinder, teenker kun pa sig selv og bruger tid pd sig selv."

Den 30. december 2023 kl. 12.40.16 -"Dem som du kigger pa"

Den 30. december 2023 kl. 12.40.50 -"Og den vigtigste er at i det mindste
er min gjne rene alhamdulillah.”

Den 30. december 2023 kl. 16.21.00 -"Bare hvis du ved hvor meget jeg
hader dig"

Den 31. december 2023 kl. 19.42.55 -"Du fortolker som du vil, for du
teenker negativ...jeg vil aldrig ringe til dig mere ndr du er ude .... er total
ligeglad med dig... selvom der sker noget med dig... og fojjj at du altid er
sur i det mindste ikke taler... Hader sur mennesker"

Den 31. december 2023 kl. 19.43.00 -"I Hate You"
Den 31. december 2023 kl. 19.43.12 -"Dem skal heenges i studen"
Den 31. december 2023 kl. 19.43.15 -"stuen"

Den 31. december 2023 kl. 23.25.32 -"Hvis du giver mig lov, far du
oliemassage".

Hertil forklarede tiltalte, at han husker beskederne. Det var ofte sadan, det
skete. Det var ikke noget, han var interesseret 1. Det var bare no-get, hun
skrev, men det kom ikke til at ske. Der var nogle gange, hvor det skete
alligevel, men ikke generelt. Forurettede 1 forklarede sig ogsa mundtligt.

Tiltalte blev foreholdt videre fra samme bilag, ekstrakten side 7956, be-
sked af 27. juni 2024 k1.11.46 fra Forurettede 1, hvoraf fremgar: "Du skal
vaske op, for jeg har brug for den stor gryde, din lille pik". Tiltalte
forklarede, at det var sddan, han blev tiltalt.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport af 1. oktober 2025, SMS udvalgte
Tiltalte Forurettede 1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-3, ekstrakten side
6119, besked af 16. juni 2017, k1.00.50, fra Forurettede 1, hvoraf fremgar:

"Du skal bare ved at jeg kommer ikke mere til dig og siger om sex el-
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ler minder dig at lave born. Og vil ikke presse dig. Jeg er ligeglad
fremover. Hvis du vil du kommer og siger det ellers skal du ikke for-vente
noget af mig mere." og samme bilag kl. 01.00.33, hvoraf frem-gdr, "Mere
ved jeg ikke hvad jeg skal gor ndr du viser mig uinteresse-ret og er kold
og siger nej. Jeg har sagt flere gange og ndr du siger nej prover jeg finde
pd losning men jeg vil ikke det pjat mere. Jeg har hentet kondom og
alligevel gar du din vej, for du vil have at det er mig der starter og
forventer at jeg tager toj af dig og siger please. Hvordan vil du have jeg
starter og du har sur ansigt? Du visser ikke noget for mig og kigger
engang ikke pa mig. Som sagt er jeg fuldsten-dig ligeglad med det. Og
Jjeg neevner intet fremover kun vis du visser interesse. Ellers md du drom
eller hvad du finder pa!"

Tiltalte forklarede, at det godt kan passe, at han har faet de beskeder, og at
det var sddan, det var. Det skete allerede i By 1.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport af 1. oktober 2025, Alle SMS beske-der
Tiltalte Forurettede 1, Extraction Report, bilag [-3-1-5-4, ekstrakten side
6474, beskeder af 2. september 2018 kl. 17.02.08 og kl. 17.31.45 fra
Forurettede 1, hvoraf fremgar: "Du er und at du ikke giver keerlighed af
dig selv. Du gor det nar jeg beer dig om det..." og "lkke teenk meget habi-
bi, du har mig Glad dig til sex i aften".

Tiltalte forklarede, at Forurettede 1 syntes, at han var ond, nér han ikke
viste hende karlighed. Det var ogsa en af deres konflikter.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport af 1. oktober 2025, Alle whatsapp
beskeder Tiltalte Forurettede 1, Extraction Report ekstrakten bilag I-3-1-
5-2, side 2955, besked af 18. februar 2021 kl. 23.14 fra Forurettede 1,
hvoraf fremgar: "du ikke giver sex Kedelig menneske Tcenker pa sig selv
So-ver meget Kigger haram Sldr dine born".

Tiltalte forklarede, at han ikke husker beskederne. Han var ikke et
menneske, som kun tenkte pa sig selv.

Tiltalte blev foreholdt videre fra samme bilag, ekstrakten side 5032,
korrespondance den 30. marts 2023, hvoraf fremgér:

Den 30. marts 2023, kl. 13.32.59, fra Forurettede 1 til tiltalte - "Skat er det
fint vi spiser linsesuppe og ceg sandwich iaften?”

Den 30. marts 2023, k1. 13.59.46 fra tiltalte til Forurettede 1 -
"Selvfolgelig, det er dig der bestemmer hjemme".

Den 30. marts 2023, kl. 14.20.42, fra Forurettede 1 til tiltalte - "Hhhh nej
sammen, men fordi det er Ramadan, og nogle gange kan man ikke
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spise det man plejer."

Den 30. marts 2023, kl. 14.37.57, fra Forurettede 1 til tiltalte -"Og fordi
jeg bestemmer, skal vi have sex i nat”.

Tiltalte forklarede hertil, at Forurettede 1 har sendt mange beskeder, der
op-fordrede til sex.

Tiltalte blev foreholdt fra rapport af 1. oktober 2025, Alle SMS beske-der
Tiltalte Forurettede 1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side
7990, beskeder fra 8. august 2024 kl. 22.22.56, kl. 22.44.14, kl. 22.44.43
og kl. 22.47.15, hvoraf fremgar: "Bare rolig jeg ror dig ikke om natten, du
kan sove rolig pd din seng. Men jeg vil have morgen sex/pik tidlig, da jeg
vil tage fredagsbad. Der er pasta, put den i kole-ren hvis du ikke vil spise
den. Ellers skal vi kobe ind fra Lidl imorgen. Godnat", "Jeg er bange, kan
ikke sove uden dig. Kan du ikke bare vee-re der i veerelset for tryghed. Jeg
ror dig ikke. Du kan bare give ryg-gen.", "Sd jeg falder i sovn."”, og "Jeg
sagde kom".

Tiltalte forklarede hertil, at det er rigtigt at hun sendte disse beskeder, og
at hun efterfolgende kom og hentede ham ind i sovevarelset. De sov hver
for sig ca. to méaneder efter det.

Forurettede 1 har som vidne forklaret, at hun medte Tiltalte 1 2012. Hun
var pa det tidspunkt 19 ar. De blev gift i april 2012 og fik Forurettede 3 i
2013. Det var almindeligt at blive gift som 19-arig, hvis man medte et
menneske, der fremstod som et godt men-neske. Som muslim er man ikke
keerester, for man bliver gift. Hun er opvokset i By 3 og boede der, da hun
madte Tiltalte.

Under opvaksten var religion en del af hendes liv, men deres liv var ik-ke
last i forhold til religionen. De levede deres liv som muslimer, men det
forhindrede hende ikke i at gare noget. Der var ikke noget, som var
firkantet.

Hun gik altid med terklede. Det behovede ikke at vaere sort. Hun gik med
farvede torklaeder i folkeskolen. Hun behovede ikke at vere helt
tildekket. Da hun blev gift, skulle hun veare tildekket, og tajet skulle
veare sort, bredt og langt. Hendes sostre valgte en anden beklaedning end
hende. Der er to typer af beklaedning. Der er en hijab i sort, der gér fra
toppen og helt ned. Andre valgte som hende at tage et torklaede og en
cardigan pa. Hun valgte det for at kunne bevege sig mere frit. Det var
ogsa nemmere med bern. [ hendes familie valgte de selv, om de vil-le det
ene eller det andet. Hendes s@stre havde ogsa nogle gange almin-deligt toj
pa. Det kom an pd, hvad man skulle. Hun var méske lidt an-derledes end
sine ®ldre sostre, fordi hun er opvokset i Danmark.
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Mzand og kvinder var ikke adskilt i hendes familie. Kvinderne bar tork-
leede, nér der var fremmede maend. Fremmede mend var dem, som man
ikke var i neer familie med. De fremmede maend matte ikke se kvindernes
har. Hvis de fik besog i hjemmet i By 3, tog hun terkle-de pd. Hvis
kvinderne var i kekkenet uden terklede, lukkede de deren.

Hun er ikke blevet opdraget pa en bestemt made. Hun var altid den se-de
pige, som vidste, hvad hun skulle. Hvis hun havde haft sin nuvaren-de
fornuft, da hun medte Tiltalte, ville hun ikke have valgt ham som mand. I
sin opdragelse har hun ikke faet at vide, hvordan hun skulle vere som
hustru. Kvinderne havde lige s meget at sige i familien som mandene.
Hendes far lyttede meget til hendes mor, og de tog felles beslutninger.
Det var helt anderledes, da hun blev gift. Der var det manden, som
bestemte det hele, og kvinden skulle bare lytte. Hun var der bare og havde
ikke nogen stemme.

Hun tror, at det gik galt mellem Tiltalte og hende, fordi det hele gik alt for
hurtigt. De blev gift en maned efter, at de medtes. Hun naede ikke at leere
ham at kende. Hun havde et godt indtryk af ham til at starte med. Han var
sod, rar og havde en lav stemme. Men hun blev manipu-leret.

Da de blev gift, boede Tiltalte i By 1, og der flyttede hun ogsa til. Det var
svaert for hende at flytte fra sine foreeldre og hen til en mand. Hun troede,
at hun ville leve som en forelsket, men det var svert ikke at se sin mor
hver dag. Men hun tog det, som det kom.

Da hun flyttede til By 1, folte hun, at hun stod for det hele. Hun var
presset og kunne ikke na at gere alt. Hendes svigermor boede i stuen, og
de boede selv pa forste sal. Hvis hun ikke gik ned til sin svigermor hver
dag, var det respektlost. Hun gjorde huset rent og tog sig af sin svigermor.
Tiltaltes far var ded et ar forinden, og det tog hardt pa Tiltaltes mor. Hun
elskede sin svigermor, og sd hende som en mor. De bo-ede i By 1 i fem ar.

De flyttede til Sjelland 1 2017. Da de fik det forste barn, begyndte det at
ga galt, fordi Tiltalte ikke havde nogen tolerance og var utdlmodig. Hun
folte, at Tiltaltes familie var mere aggressiv end hendes familie. Hun
regnede med, at det var den méde, de levede pd, og hun ville ger-ne
forsege at tilfredsstille alle. Da Forurettede 3 var to ar, begyndte
Forurettede 3 at skrige, fordi hun ikke kunne snakke. Det var der, Tiltalte
begyndte at holde Forurettede 3 fast om munden, nar hun skreg. Det skete
ogsé foran svi-germoren, som sagde, at han skulle stoppe, fordi
Forurettede 3 blev bla i ho-vedet.

Hun var uenig i, hvordan Tiltalte opdrog bernene. Hun skulle altid be-
skytte bernene. Det var som om, at hun hele tiden skulle forhindre ham
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i at blive sur. Det var et keempe pres. Hun har flere gange reddet situa-
tionen ved at flytte bernene eller lege med dem, da Tiltalte ellers ville sla
dem. Det eneste, hun kunne gore, var at tie stille. Hun stoppede med at
sige sin mening, fordi han sagde, at hun skulle holde sin kaft. Han har
ogsé sagt pa arabisk, at hun var et @sel, og at han var hendes ejer.

Da alle de ting begyndte at ske, mistede hun sin kerlighed og respekt for
ham. Hun kunne ikke lide ham mere. Det var derfor, at hun be-gyndte at
optage videoer, fordi hun vidste, at det ville komme ud pé et tidspunkt.
Hvis hun havde vidst, at det ville ende sddan, havde hun op-taget endnu
flere videoer.

De flyttede til Sjeelland, fordi Tiltalte gerne ville vak fra sin familie, og
fordi han ikke kunne {4 arbejde i Jylland pa grund af racisme. Tiltalte
vidste godt, at det, han gjorde, var forkert, og at nogen ville opdage det,
s derfor ville han vak fra familien. Han fik aldrig rigtig et arbejde.
Tiltalte havde altid konflikter med sin familie, og nér det skete, var de
uvenner i flere ar.

Hun har altid serget for at tilfredsstille Tiltalte. Han irettesatte hende, og
det satte sig fast hos hende. Hun arbejdede hele tiden med sig selv. Til
sidst kunne hun se, at hun ikke kunne gore det bedre, og at det var ham,
som var gal pa den.

I sommeren 2024 var der en episode, hvor hun blev slaet. Hun sad i so-
vevarelset, og Tiltalte 1 i stuen for at sove. Hun ville gerne ringe til sin
storesgster, fordi hun ikke kunne mere. Hun graed rigtig meget og luk-
kede alle dere og vinduer. Hun inds4, at hun ikke kunne gore det be-dre.
Hun ringede til sin sester om natten, og de talte i tre timer. Sgste-ren var
meget sad og venlig. Sesteren blev i telefonen, indtil hun var okay.
Efterfolgende gik det op for hende, at Tiltalte havde lyttet til samtalen.
Hun sagde til sin soster, at de havde det godt, men at hun havde brug for,
at der var nogen, som talte med Tiltalte. Hun fortalte, at Tiltalte slog
hende, og det gjorde sesteren chokeret. Hun fortalte ik-ke s mange
detaljer. Sesteren ville gerne hjelpe, og de kom frem til, at der matte
komme en mand fra familien, som kunne snakke ordentligt med Tiltalte.
Da de sluttede samtalen, abnede Tiltalte deren, og han havde meget vrede
gjne, som hun havde set mange gange for. Han sag-de, at hun skulle
skride, og at han ville skilles. Hun matte ikke tage bernene med. Hun
ville ikke have, at bernene blev hos Tiltalte, og der-for gik hun ikke. Hun
skrev en sms til sin sester om, at Tiltalte havde hert det hele, og at
sosteren ikke skulle gore noget. I mellemtiden true-de Tiltalte med at sl
hende ihjel, hvis hun gjorde noget. Han sagde ”hvis du begynder at gore
noget, har jeg ingen grenser, jeg vil gore alt. Jeg kan blive kriminel, og
jeg kan sla ihjel. I skal ikke gore noget. Hvis I gor noget, vil I fortryde
det” . Han ville ikke have hjlp. Hun blev
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bange og skrev til sgsteren, at de ikke skulle gore noget, men det var
sosteren ligeglad med. Hun sendte nogle mand hjem til dem. Mandene
spurgte, hvad der var galt. Hun matte ikke snakke. Tiltalte gav hende
skylden, fordi hun havde sagt nogle private ting ud af huset.

De kom frem til, at de skulle give agteskabet en chance. Hun ville ger-ne
vare loyal og vere sammen med ham. Hun havde habet, at episoden ville
@ndre ham. Sesteren skrev hver dag for at sikre, at hun havde det godt,
men hun lgj og skrev, at hun havde det fint.

Efterfolgende gik de forste par dage lidt bedre, og det virkede til, at
bernene havde forstéet, at de skulle vere rolige. Men efter nogle dage
blev det veerre igen, og han begyndte at sla igen. Slagene blev endnu
hardere og voldeligere.

Bornene skulle have lov til at vaere bern og ikke blive slaet. Hvis ber-
nene gjorde noget, som han ikke syntes om, sé slog han dem. Efter te-
lefonsamtalen begyndte han at sla dem alle, hvis bare én gjorde noget
forkert. Tiltalte sagde, at hun bare kunne sige til sin sgster, at han slog, og
at hun ikke havde andre end politiet nu. Han truede flere gange med, hvad
han kunne gere ved dem. Hun taenkte, at der nok ikke var nogen, som
kunne hjzlpe hende, s hun provede at leve med det.

Hun blev meget presset i den periode, fordi hun skulle serge for, at
bernene var stille. Hun blev mange gange nedt til at slukke for komfu-ret,
nar hun lavede mad, for at redde barnene fra at blive sldet. Hun kunne
ikke gé pé toilettet, fordi hun vidste, at der 1 det gjeblik, hun gik derud,
ville ske noget med bernene. Hun forsegte at fa Tiltalte til at bli-ve rolig.
Det var hende, som gerne ville have en kernefamilie. Hun s sin opvaekst
og sin familie som en kernefamilie, og det ville hun ogsa gerne have.

Hun gav Tiltalte mange chancer og arbejdede med ham i 13 ar. Det var de
verste ar 1 hendes liv, og hun er glad for, at hun kom vak fra ham.

Tiltalte blev frem mod januar 2025 mere voldelig. Hun taenkte over, hvad
hun ventede pé, og om hun skulle vente p4, at et af bernene mis-tede livet
eller blev handicappet. Hun blev enig med sig selv om, at hun skulle vaek
derfra. Da hun kom vk, teenkte hun pa, hvorfor hun ikke havde gjort det
for. Hun folte efterfolgende meget skyld. Hun skulle ik-ke have fortsat,
selvom han truede hende. Hun vidste ikke, at det hav-de veret sa hardt,
for hun var ude af det.

De sidste to dage inden, at hun skulle vaek, var meget harde. Hun tenkte
meget over, hvordan det ville ga, og hvad der skulle ske. Hun sa Tiltalte
som et fremmed menneske og begyndte at dekke sit hér til 1 selskab med
ham.
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Hun kontaktede Vidne 1, som Tiltalte havde kendt i mange ar. Vidne 1 var
hendes eneste kontaktperson til Tiltalte. Hun tenkte, at Vidne 1 maske
kunne hjelpe. Hendes familie kunne ikke hjaelpe, og Tiltaltes fa-milie
ville holde med ham. Hun forsegte at kontakte Tiltaltes sestre, men det
gik ikke. Hun har optagelser af det. Hun fik hele tiden at vide af sestrene,
at hun matte tale det, da det er normalt, at manden slar. Hun matte bare
bede Gud om, at han blev bedre.

Han havde ikke medt Vidne 1 for. Den forste gang, hun ringede til ham,
var en nat, hvor hun tog Forurettede 2 ud af huset, fordi Forurettede 2
gred. Det var i januar, og det var koldt. De grad begge. Hun kiggede pd
himlen og holdt sin telefon mod himlen. Hun matte finde nogen, der var
mellem deres familier. Hun ringede til Vidne 1 for at fa hjelp. Vidne 1
sagde, at det var godt, at hun ringede, for han kunne godt fornemme, at
der skete noget, da han kunne here barnene grade, ndr han talte med
Tiltalte i te-lefonen. Hun bad Vidne 1 om hjelp og bad ham om at tale
med Tiltalte. Det var hendes opfattelse, at Tiltalte lyttede til Vidne 1. Hun
ned, nér Vidne 1 og Tiltalte talte sammen, for det gjorde, at hun og
bernene fik fri-hed. Tiltalte var arbejdsles i nasten to dr, og det var hardt
for familien, at han var hjemme hele tiden.

Hun fortalte Vidne 1, at hun for havde ribt op, og at hun ikke syntes, at
det hjalp. Hun ville gerne skilles, men hun vidste ikke hvordan, fordi
Tiltalte havde sagt, at hun ikke matte fa bernene med. Vidne 1 sagde, at
Tiltalte ikke ville blive anderledes. Vidne 1 beroligede hende med, at hun
ikke behovede at teenke over resten. Hun ringede til sin far og bror og
sagde, at hun gerne ville skilles. Det var ikke pa samme tidspunkt, at hun
ringede til dem.

Tiltalte kunne ikke fa fat pa hende pa telefonen, fordi hun var i gang med
samtalen med Vidne 1. Tiltalte bad Forurettede 3 om at ringe til hende.
Da hun kom hjem, kom Tiltalte ud i opgangen og truede hende og sagde,
at hun skulle komme op. Han tog hardt fat i hende. Hun kom op, deren
blev lukket og han slog hende hdrdt foran bernene. Hun sagde, at han
ikke matte sld foran bernene. Nogle gange gik hun ind pa vearelset, for-di
hun vidste, at hun ville blive slaet. Han har slaet hende foran bernene og
sagt, at hun var en "lortemor".

Hun ringede til sin bror samme aften eller naste dag for at sige, at hun
ville skilles. Hendes far sendte hendes bredre over. De kom den 15. ja-
nuar 2025. De snakkede i1 2-3 timer. Hun optog samtalen. Hun ringede
efter sine bredre, fordi hun ville have bernene med, og det kunne hun
ikke, hvis hun ikke havde hjelp.

Adspurgt om der var sket noget, siden det lige var den dag, hun ringe-de
til bredrene, forklarede vidnet, at Tiltalte blev mere og mere volde-
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lig. Hun indsé, at det var nedt til at stoppe, og hun havde ingen anden ve;.
Tiltalte vidste ikke, at hun havde ringet efter sine bredre. Hvis han havde
vidst det, var hun ikke levende.

Under samtalen blev der talt om, at bredrene ikke vidste, hvordan hun
havde det, Hvis de havde vidst det, s havde de taget hende vak der-fra.
Brodrene talte med Tiltalte om, at han skulle opfere sig godt. Brad-rene
ville gerne bevare familien, da det ikke var nemt med skilsmisser og slet
ikke med fire bern. Tiltalte sagde, at det var dem, som gjorde ham sur.
Hun forsvarede sig selv. Tiltalte blev vred og rabte ad hende. Hendes ene
bror sagde, at Tiltalte ikke skulle rabe, og broren og Tiltalte skandtes.
Tiltalte sagde, at de kunne ga ned og slés.

Hun holdt fast i, at hun ville skilles. De blev herefter islamisk skilt.
Tiltalte sagde, at han ville undersege hos kommunen, hvordan de kunne
blive skilt kommunalt. De ville begge to gerne skilles pa det tidspunkt.
Det skete omkring kl. 22.30. Bernene grad og skulle sove. Det stres-sede
hun over. Hun sagde til Forurettede 3, at Forurettede 3 skulle satte en
tegne-film pa.

Pa meodet talte de om, at Tiltalte slog bdde hende og bernene. Broren
sagde, at ingen skulle tale det. Tiltalte sagde under medet, at han havde
svart ved at blive bedre, og at vreden var inde i ham. S& han indrem-
mede det faktisk.

Hver gang hun skulle forsvare sig selv, kiggede Tiltalte ondt pa hende.

Det var den made, han fik hende til at give op og holde mund. Den af-ten
var hun sterk og sagde sin mening. Hun blev mere modig og stod op for
sig selv. Hun fandt tryghed i sine bredre og turde derfor sige sin mening.

En af betingelserne for, at hun kunne forlade hjemmet, var, at hun skul-le
holde sin mund om, hvad der skete i hjemmet. Hvis hun sagde noget, ville
Tiltalte gore alvor af truslerne. Han sagde, at han kunne blive kri-minel
og gore hendes far handicappet. Hun ville ikke gore sine foreldre kede af
det, og derfor beskyttede hun dem ved ikke at sige noget om det. For
nogle r siden fik hendes far en blodprop, hvor han blev lam i den ene
side, og 1 den forbindelse sagde Tiltalte, at han ville gore ham lam i den
anden side. Han var rigtig ond. Han anbefalede, at hun kom vak fra sin
familie. Hvis Tiltalte var uenig med nogen, var han uvenner med dem.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt a, litra a-d, at Tiltalte i takt med
tiden har isoleret hende fra samfundet. Det kunne vare fra felles arran-
gementer. Hvis hun blev inviteret hjem til nogen, sagde hun altid, at de
var blevet syge, eller at bilen var i stykker.



side 45

Tiltalte tog bernene ud af skolen og hjemmeunderviste dem. Der havde
varet en underretning i bernehaven, fordi Forurettede 4 havde fortalt, at
Tiltalte slog. Tiltalte manipulerede bernene til, at de skulle holde mund.
Han sagde, at de ville blive forzldrelose, hvis de sagde noget. Bornene er
opvokset i et voldeligt miljo og kunne ikke se, hvad der var normalt. Det
var Tiltaltes beslutning, at bernene skulle hjemmeundervises. Hun skulle
vere med til det.

Hun blev stille og roligt isoleret. Hun matte ikke g& pa uddannelse, del-
tage i arrangementer eller bryllupper. Lejligheden blev deres verden. Hun
matte ikke kontakte Tiltaltes familie efter, at de flyttede fra By 1. Det var
pa grund af en konflikt mellem Tiltalte og hans familie. Han ville ikke
have, at hun og bernene s hans familie. Det gik forst op for hende efter,
at de blev skilt, at han isolerede hende og bernene. Han ville ikke have, at
hun s4, hvad et normalt liv var. Hvis hun kontaktede hans familie, ville
han rabe ad hende og sld hende. Hun har enkelte gan-ge forsegt at tage
kontakt alligevel. Hun skrev, om de ville vare sede at gore noget. Hun
ville prove at fa dem til at vaere venner, sa Tiltalte faldt til ro og
behandlede dem godt.

Det var efter 2024, at hun ikke matte have kontakt med sin sester. Hun
maétte endre sesterens navn pa telefonen. Tiltalte har sagt, at hvis hun
havde kontakt med sesteren, ville han voldtage s@steren. Hun forsggte at
passe pa sesteren ved bare at lade tingene veare, som de plejede. Hun
maétte ikke besoge sin soster. Hendes bror har en kone fra Litauen, som
ikke er muslim. Tiltalte ville ikke have, at bernene skulle lere fra deres
onkel, at det var normalt at veere gift med en, som ikke var muslim.
Tiltalte har ogsa tit skendtes med sin soster, hvis sgsteren havde et far-vet
torklaede pé. Vidnet skulle have sort, stort og lest tej pd. Han kun-ne finde
pa at sperge, hvorfor hun smilede til mend pé gaden. Hvis hendes toj flgj
op pa grund af vinden, sagde han, at hun ville vise sig.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt a, litra e-f, at hun havde en mo-
biltelefon. Hun brugte den blandt andet til Aula, hvor hun kommunike-
rede med lererne. Hun havde ogsa e-Boks og mange andre praktiske ting
pa telefonen. Hun betalte ogsa regninger via telefonen. Tiltalte har ikke
kigget i hendes telefon, mens hun har set det, men hun er sikker p4, at han
har tjekket den i smug. Hendes telefon var under hans abon-nement, og
derfor teenkte hun, at han kunne kontrollere den. Hun var papasselig, nar
hun ringede til nogen, og nogle gange slettede hun op-kaldene. Tiltalte
var hjemme 24/7 det sidste halvandet ar. Hun havde ikke mulighed for at
veare sig selv. Hun har ikke set, at han kiggede pa hendes telefon, men
hun har lagt merke til, at hendes telefon 14 et an-det sted end der, hvor
hun lagde den. Hun har ikke oplevet, at Tiltalte har vidst ting, som han
kun kunne vide fra at kigge i hendes telefon.

Nér han ringede til hende og ikke kunne fa fat pa hende, sa skeldte han
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ud, nar han kom hjem, og sagde, at han ville knakke hendes telefon pa
hendes hoved. Hvis hun kontaktede nogen fra familien, har han ogsé truet
med, at han ville knakke hendes telefon.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt a, litra g-i, at hun havde en HF-
baggrund, og derfor fik hun lov til at hjemmeskole bernene. Det var
kommunen, som gav tilladelsen. Det var hardt for hende at veere bade
mor og underviser. Bernene tog det seriost, nar Tiltalte var der, fordi de
var bange for ham, men det gjorde de ikke, hvis hun var alene.
Forurettede 5 forsegte at udtale nogle danske ord i 0. klasse, og nir han
gjorde det forkert, fik han et dask i nakken af Tiltalte. Nar Tiltalte var ude
at handle, kunne hun slet ikke styre dem. Hun taenker, at det var fordi, hun
gav dem frihed. Nar Tiltalte kom hjem, skulle der vere me-get stille.

Hun blev student 1 2015. Tiltalte sagde, at hun ikke matte tage uddan-
nelse eller arbejde, fordi det var hende, som skulle passe hjemmet, og han
var manden, som skulle arbejde og tjene penge.

Hun tenkte, at hun kunne gere det senere, nar bernene blev sterre. Hun
ville gerne tage en uddannelse, men det kunne hun ikke, fordi ber-nene
skulle hjemmeundervises. Hun ville gerne studere noget inden for
ernzring og sundhed. Det var Tiltalte, der bestemte, at barnene skulle
hjemmeundervises. Hvis hun sagde ham imod, ville han true hende og
sige, at hun kunne skride. Hun maétte vise interesse, sa han ikke blev sur.
Den dag hun prevede at sige, at hjemmeundervisningen ikke gik pa grund
af det faglige og sociale, sagde han med grov stemme og onde gjne, at
hvis ikke hun ville undervise dem, matte hun selv ud at tjene penge, og sa
ville han blive hjemme. Det ville hun ikke, for han skulle ikke vare alene
med bernene.

Der kom en underretning fra kommunen omkring 2021. En padagog i
bernehaven havde vist barnene et billede af et barn, som var vredt, og
spurgt, hvad der gjorde dem kede af det. Forurettede 4 havde sagt, at han
blev ked af det, nar far slog hans bror. Forurettede 4 kom herefter ind i et
andet lo-kale sammen med padagogen, hvor han gentog det. Hun blev
samme dag ringet op af kommunen. Hun vidste, at hun ikke maétte sige
noget, sa hun nagtede det og sagde, at Tiltalte lavede Fritidsaktivitet 7
med bernene. Hun forsegte at fa fat pa Tiltalte pa arbejdet. Tiltalte
ringede til sin bror, Vidne 4, som har samme adferd som Tiltalte. Vidne 4
guidede ham til, hvordan han skulle agere. Vidne 4 gav rdd om, at han
skul-le vaere afslappet, stabil, rolig og ikke virke nerves. Det var vigtigt,
at han sad roligt med sine hander. Han skulle sige, at det er bern, og bern
siger noget forkert.

Der blev holdt et made 1 bernehaven samme dag. Manden fra kommu-nen
troede pa dem, og de kom hjem samme dag. Der var stille i to-tre
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dage, fordi det virkede som om, at Tiltalte var klar over, at det kunne vere
skidt, hvis der kom mere ud. Han talte med bernene om, at de ik-ke skulle
sige noget, fordi sé ville de ikke have nogen foreldre og skul-le spise
svineked og drikke ol hver dag. Hun sagde ikke noget til me-det, fordi
han havde truet hende. Hun var godt klar over, at bernene ville blive
taget, hvis hun sagde noget. Tiltalte har flere gange varet truende over for
hende. Hun var glad for underretningen, fordi det kunne hjelpe hende
med at {4 bedre styr pé situationen derhjemme, og hun hibede, at Tiltalte
havde lart noget af det.

Adspurgt om hun kunne forlade hjemmet uden Tiltaltes tilladelse, for-
klarede vidnet, at hun kun gik i Netto, til leegen og afleverede bernene.
Hun ville gerne andre steder hen f.eks. til bryllupper. Hun ville gerne
bidrage til samfundet og tage en uddannelse. De var ekonomisk presse-
de, og derfor ville hun gerne hjelpe. Tiltalte sagde til hende, at det, at hun
havde fire bern, var hendes uddannelse. Hun kunne ga pa bibliote-ket,
hvis hun ville leere noget. Men hun havde ikke tid til at leese, fordi hun
stod for det hele. Der var meget kontrol, og hun havde ikke rigtig brug for
at komme ud. Det var Tiltalte, som stod for indkeb. Tiltalte var meget
narig, sa nogle gange kebte hun ting for sin egen gkonomi. Hun havde
ikke behov for at gd ud. Da bernene blev hjemmeskolet, havde hun ikke
tid til at ga ud. Hun havde faet at vide, at hun ikke méat-te ga ud for ham,
og hun kunne heller ikke med alt det ansvar, hun hav-de.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt b, at de ikke sagde romantiske ord
til hinanden. Tiltalte havde givet udtryk for, at han ikke kunne finde ud af
at veere kaerlig og romantisk. Det var sadan, han var opvokset. Det var
ofte hende, som var karlig overfor ham. Han talte ned til hen-de og sagde
ting pa arabisk, som betyder dum og @sel, og at hun ikke duede til noget.
Under et samleje kunne han sige, at hun kun var et produkt.

Hun havde ovet sig i at lade det gd ind ad det ene ore og ud af det an-det.
Nér hun skiftede bernene, teenkte hun pé, at han sagde, at hun var lort.
Det pavirkede hende, at han sagde det, og hun gred nogle gange om
natten. Han sagde, at hun skulle holde mund, sd han kunne sove. Nar man
siger @sel pa arabisk, betyder det, at ejeren ejer @slet, og at man bare skal
folge med. Det var mest hende, der blev kaldt det, men bernene er ogsa
blevet kaldt det. Tiltaltes forstielse af bern er, at de er et projekt, men
ikke nogen, man lever med. Hans opdragelse er at sla, fordi han selv er
blevet slaet.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt c-d, at Tiltalte begyndte at sige,
hvordan hun skulle gé kladt, og at hun skulle have sort tej pd. Hun métte
ikke smile til folk pa gaden. Han tog hende i Stof 2000 og ville have, at
hun kebte noget grimt, tykt stof til et terklaede. Hun forsegte
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at sy det, og det var virkelig grimt. Hun opdagede efterfolgende, at der
var pa en video af en nggen kvinde pa den tablet, hvorfra han viste et
billede af, hvordan terklaedet skulle se ud. S& det gav ikke mening, at hun
skulle tildekkes.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt e-f, at der i lejligheden i By 2 var
tyk folie og stof pa vinduerne. Der var spor af gaffatape. Der var dekket
med stof for de skrd vinduer. Det blev meget varmt om sommeren, og
tapen smeltede. Tiltalte dekkede ogsa til med poser. Han satte nye poser
op hver gang, de faldt ned. Da de flyttede ind, var der bare gardiner for
vinduerne. Tiltalte dekkede alle vinduerne, s& der kom skimmelsvamp i
bernevarelset og pa altanen. Han tildekkede alt for at serge for, at man
ikke kunne se ind. Det gjorde han med det samme, da de flyttede ind. Han
sagde, at naboerne ikke métte kunne kigge ind eller se hende uden
torklaede. Hun gik ikke med terklede, nir hun var hjemme. Hun tror
ogsé, at det var fordi, at naboerne ikke mét-te se ham sla hende og
bernene.

Vidne 1 har varet pa besog hjemme hos dem én gang. Det var i
sommeren 2024. Vidne 1 var mekaniker og hjalp Tiltalte med at reparere
bilen. Han kom for at spise. Hun havde lavet maden i forvejen, og sa
skulle hun smutte ind pé varelset, nar Vidne 1 kom. Tiltalte havde sat et
gardin op for, at Vidne 1 ikke kunne se hende. Nar der var besog, sa
skulle hun have terklede pa og langt, sort tej. Gardinet blev taget ned, nar
der ikke var fremmede mand pa besog, og lagt i en pose ovenpa skabet,
sa det kunne bruges igen. Det var ikke normalt 1 hendes familie, og hun
syntes, at gardinet var alt for meget. Det var meget varmt om sommeren,
og de fik kun lov til at &bne vinduerne lidt, hvor gardinerne stadig var
nede.

Det var forste gang, hun sd Vidne 1. Tiltalte har senere anklaget hende for
utroskab med Vidne 1. Da de spiste, spiste Tiltalte og Vidne 1 alene, og
hun og Forurettede 3 spiste sammen i kekkenet. Det er ikke normalt for
hende. Selv i Irak spiste de sammen. Tiltalte ville ikke have, at hun sé
andre el-ler talte med andre mand, fordi han var jaloux. Det var hardt for
hen-de, at hun ikke kunne bevage sig frit.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt g, at hun fra 2012-2015 modtog SU.
Da hun fik bern, fik hun tilskud fra kommunen i et ar for at passe eget
barn. Hun fik bernepengene indtil 2020 og herefter halvdelen af belabet.
Hun fik ikke anden indkomst eller social ydelse.

Tiltalte har vaeret arbejdsles lenge, og han har gjort det sveert for sig selv
at komme ud blandt andre mennesker. Han er tidligere blevet fyret fra et
job. Han var meget negativ og klagede over sine kollegaer. Hun vidste
ikke, hvad han havde af len. Hun sendte sine penge til ham. Hvis hun
skulle betale noget, fik hun penge af ham. Det var hende, som be-
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talte for bernehaven. Hun lagde nogle penge til side til sig selv. Det var
Tiltalte, som kontrollerede, hvad hun skulle have af penge. Hun skrev
eller ringede til ham nogle gange, nér hun skulle handle, hvis hun
manglede penge. Dengang kunne hun ikke se, at det var forkert, at hun
skulle overfore pengene til ham. Det var forst bagefter, da de blev skilt, at
det gik op hende, at der var tale om ekonomisk kontrol. P& grund af alt
det andet kunne hun ikke se, at han manipulerede og kontrollerede hende.
Han sagde bare, at hun skulle sende sine penge til ham. De endte med at
have en opsparing pé ca. 500.000 kr. Han gemte ogsé bernepengene, sd
bernene ikke fik det, de skulle bruge.

Hun skrev en liste til ham over, hvad han skulle kebe ind, men han kebte
ikke altid det hele, fordi han var nerig. Hvis hun skulle betale regninger,
fik hun penge af ham. Det kunne ogsé vere, at det var hen-de, som
handlede. Hun fik at vide, at han havde vaeret i Sudan for at kebe en
maskine til 200.000 kr., som kunne finde guld. Han blev snydt. Hun
syntes ikke, at det var okay, at han brugte pengene pa en maskine, nar
bernene manglede ting. Nér hun spurgte om penge, sa skulle hun forklare,
hvad de skulle bruges til.

Tiltalte har investeret nogle penge i hendes navn. Det var hun ikke klar
over. Hun har ikke forstand pa aktier. Det var ham, der styrede alt om-
kring ekonomien. Hun havde ikke overskud til det.

Hun har ikke deltaget i pyramidespil. Hun har prevet at komme ind i
noget netvaerksmarketing, hvor hun skulle s@lge produkter hjemmefra.
Det var shampoo og saebe. Hun og Tiltalte gjorde det sammen, og hun
maétte gerne gore det hjemmefra. Hun maétte bare ikke vare ude blandt
andre.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt h, at de havde planlagt det forste
barn, men de andre bern var ikke i hendes interesse. Hun tenkte at
Tiltalte nok ogsa ville sla de naste bern, men taenkte ogsd, at det ville
hjeelpe, hvis de fik et barn mere, og det blev en dreng. Hun ville gerne
tilfredsstille Tiltalte og have en seskende til Forurettede 3. Hun havde
medbe-stemmelse i forhold til at fa bern. Men pa den anden side kunne
hun ik-ke nagte det. Tiltalte sagde, at hvis hun sagde nej, kunne han blive
gift med en anden. Hun er enlig forseger nu, og det er svert, men hun ger
det sd godt, hun kan. De talte om, hvornér det gav mening, at de skulle
have bern, og at bernene ikke skulle vere sa langt 1 alder fra hinanden.
Det, Tiltalte sagde, var fornuftigt, og hun ville ikke have, at han skulle
gifte sig med en anden, sé& derfor gjorde hun det.

Hun har mistet to graviditeter. Den ene gang var en graviditet uden for
livmoren. Hun mistede en liter blod i den forbindelse. Det skete i By 1, og
det var efter, hun fik Forurettede 3. Den anden gang var, da de boe-de pa
Sjeelland. De skulle til gynakolog for at se, om der var rester ef-
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ter aborten. Tiltalte blev sur i bilen og sagde, at hun ikke kunne klare det,
og at andre kvinder blev gravide forste gang. Han sagde, at der var noget
galt med hende, nar hun ikke kunne blive gravid. Hun havde det darligt
og orkede ikke, at han brokkede sig over, at de havde mistet barnet. Da de
forsegte at blive gravide med Forurettede 3, blev han ogsé sur, nar hun fik
sin menstruation. Det hele gik meget hurtigt, og hun ville gerne have
ventet lidt med at blive gravid.

Vidnet forklarede til forhold 3, punkt j, at hun gennem tiden i perioder har
sagt sin mening og andre gange ikke. Nar Tiltalte blev sur, trak hun sig.
Det endte alligevel med at blive hans beslutning, sé derfor tog hun ikke
kampen. Hun ville beskytte sine bern, og derfor ytrede hun ikke altid sin
mening. For der ville blive darlig stemning, og han ville blive sur og sla.

Hun folte sig mere tryg i at sige sin mening pa sms og ikke face to face,
fordi hun var bange for hans reaktion. Hun sendte derfor ofte beskeder,
nar han var pé arbejde. Hun kunne ogséa godt sende beskeder, selvom hun
var i sovevarelset, og han var i stuen. Han ville ikke here pa hen-de, s&
derfor skrev hun nogle gange til ham. Han svarede ikke. Hun har skrevet
indirekte til ham, at han ikke skulle sla og sendt videoer om op-dragelse
for at fa ham til at lytte. Det kunne f.eks. vare videoer af, at man ikke ma
sla pa bern. Han ville ikke have, at hun sendte dem og sagde til hende, at
han ikke s& videoerne. Hun kunne godt finde pé at sende et ansigtsudtryk,
altsa en smiley, til ham om, hvordan hun havde det. Det hjalp heller ikke.
Hun har et par enkelte gange skrevet noget surt til ham, som hun har
fortrudt.

Hun arbejdede rigtig hardt fra 2024 for at fa ham til at smile og vaere
glad. Hun blev bange for, at han ville blive sur over beskederne. Hun gik
nogle gange ind i veerelset pa forhand, fordi hun vidste, at han ville sla
hende, og sé sa bernene det ikke. Néar hun havde skrevet noget, holdt hun
ikke fast i det, nar han sd kom hjem.

Vidnet forklarede til forhold 1 og 2, at da hun var gravid med Forurettede
2, fik hun pd et tidspunkt en lussing af Tiltalte, og han trak hende i haret
helt hen til deren og sagde, at hun skulle skride. Hun fik smerter i ma-ven
og ryggen, og det resulterede i, at Forurettede 2's fodsel skulle settes i
gang. Der var gront fostervand. Der har ogsa varet flere episoder, hvor
han har sldet, hvor hun ikke var gravid. Hun har gaet til psykolog for at
prove at glemme det, og hun har ogséd glemt noget.

Tiltalte blev mere og mere voldelig gennem tiden. Han slog bernene med
Genstand 1, som var rester fra et skab fra altanen. Han ville ikke have
ondt i sine hander, og derfor slog han med Genstand 1. Han sagde ogsa
til bernene, at han ville sla dem hardere, fordi de var blevet aldre. De
blev alle sammen slaet, og det var lige meget, om bernene bare sad stille.
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Bornene vidste ikke, hvorfor han slog. Den dag i1 dag, er de stadig i tvivl,
om det var deres skyld, at deres far slog. Tiltalte gik med en ring pa
fingeren, som gjorde ondt, ndr han slog. Han har sparket dem, tradt pa
dem pa gulvet, givet lussinger, prove at kvale dem, treekke dem 1 héret og
skubbe dem. Han har banket Forurettede 3's hoved ind i vaeggen og
spejlet.

Hun husker en episode, hvor han slog hende i baghovedet. Hun miste-de
bevidstheden i et par sekunder, og sé& blev det normalt igen. Det fortsatte i
tre dage, og hun tenkte, at hun ville kontakte leegen, men det turde hun
heller ikke, for hvad skulle hun sige. Det skete et par gange om dagen, at
hun mistede bevidstheden. Bornene sa hende blive slaet, og hun sa
bernene blive slaet. Forurettede 4 ville gerne redde situationen og rabte
hojt, at far skulle stoppe, men han blev bare sparket til side. Efterfelgende
var der stille, og som det forste sagde Tiltalte, at det var deres skyld, at
han var blevet sur, og at de skulle hore efter. Det var konstant og
kontinuerligt. Det kunne ske igen et par timer efter eller dagen efter.

Nér han slog hende, mistede hun bevidstheden, sa hun lagde ikke mar-ke
til, hvor han slog hende. Men na&ste dag var hun lidt red eller bla pa laret
eller kinden og em. Han kastede hende nogle gange ind i stuen og holdt
fast 1 nakken pa hende. Han stoppede forst, nar hun bekraeftede, at hun
ville hore efter. Han kunne ogsé tage kvalertag. Hun kunne f sveart ved
at treekke vejret, men det var ogsa fordi, hun var dybt saret. Hun var
bange, og det var derfor, at hun ikke kunne traekke vejret.

Hver gang hun gjorde noget forkert 1 hans gjne, slog han. Det blev varre
efter episoden i 2024. Han sagde ogsé, at hun kunne sige til sin
"lortesgster", at han slog hende.

Hun har ikke pa noget tidspunkt sagt til nogen, at hun blev slaet. Hun
havde ikke nogen veninder, og hun matte heller ikke have kontakt med
nogen for ham. Hun har altid lgjet og sagt, at hun havde det godt, selv-om
hun ikke havde det godt. Tiltalte har flere gange naevnt, at hans lil-lebror,
Vidne 4, kendte nogle bander. Derfor sagde hun til sin fami-lie, at hun
havde det godt.

Tiltalte var meget voldsom, og det virkede voldsomt, at han tog
Forurettede 3's hoved ind i vaeggen. Nar der er to drengebern, er der
mange kon-flikter. Forurettede 5 og Forurettede 4 blev slaet pé forskellige
mader. Efter epi-soden i 2024 blev det meget vaerre.

De talte ikke om, hvordan de skulle opdrage bernene. Hun har flere gange
sagt til Tiltalte, at det ikke var en lgsning at sla. Han sagde, at hun skulle
blande sig udenom, da det var hans made, som var den rigti-ge. Han
blandede sig ogsé nogle gange i hendes samtaler med bernene,
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hvor hun forsegte at sige, at det var forkert det, de havde gjort. S& gav
han dem begge en lussing og viste hende, hvordan hun skulle opdrage
dem. Hun har mange gange snakket med ham om, at man ikke ma sla
born.

Hun har nogle gange bedt Tiltalte om hjelp til arbejdet i hjemmet, sa det
ikke var sa hardt for hende. Tiltalte bad Forurettede 3 hjalpe i stedet.
Tiltalte sad konstant pa sofaen. Han havde ikke en rolle som far, udover at
han slog og skaldte ud.

Hun har aldrig sagt til barnene, at hvis de ikke herte efter, sé ville hun
hente far. Hun har gjort det omvendte, fordi hun sagde til dem, at de
skulle huske, at far slog, hvis de ikke herte efter.

Bornene sa hende som en svag mor. De herte kun efter, hvis de blev sliet.
Det har efterfolgende veret svert for hende at f dem til at here efter, og
hun har haft sveert ved at kontrollere dem. Hun var en svag mor, fordi de
havde set, at far slog mor. Barnene larte af, hvad de sé, og der var ikke
noget respekt. Det er anderledes nu, og hun har vaeret meget rolig. Hun
har efterfolgende samlet bernene og sagt hejt, at hun ikke ville tillade, at
nogen slar hende eller dem. De skulle passe pa hi-nanden. Bernene var
meget voldelige overfor hinanden. De har vaeret meget aggressive, og det
tager tid, for det bliver bedre.

Vidnet forklarede vedrerende forhold 2, at nar Tiltalte gav lussinger,
ramte hans ring deres ansigter. Han slog steder, hvor man ikke kunne se
det. Han tog ofte fat i bernenes kne eller pressede hirdt mod hind-leddet.
Hvis de ikke herte efter, tog han fat i handleddet og holdt fast, indtil de
sagde, at de forstod det. Han tog fat i drengenes pandehar og trak dem
tilbage og spurgte, om de herte efter. Han kunne bedre fa fat i hendes og
Forurettede 3's lange har. Nér han slog dem, s ville han gerne ha-ve et
svar fra dem, s han var sikker p4, at de forstod det. Han har ogsé lagt
dem ned for at fa dem til at forstd det. Bornene kunne ikke forsta, hvorfor
de blev slaet.

Det er hende, der har optaget en video af, at Tiltalte slog bernene. Det
skete om aftenen. Hun husker ikke den pracise dato. Det var 1 hvert fald
pa Sjzlland, og bernene var sma. Det var formentlig i 2019.

Nér bernene ikke kunne udtrykke sig med ord, skreg de. Det var det, der
gjorde, at Tiltalte blev vred. Hun forsegte at forklare Tiltalte, hvor-for
bernene skreg. Hun husker nogle episoder, hvor Tiltalte rystede bernene
og lagde dem pa sengen. Han var meget utdlmodig. Da Forurettede 2 og
Forurettede 3 var spedbern, var Tiltalte mere venlig. Han syntes, at det
var unormalt, at bernene graed. Det skulle de lare at lade veere med. Han
har nogle gange tradt med sin fod pé deres ryg eller bryst. Han har sparket
dem hardt pa laret. Han sagde altid til dem, at de skulle tie stil-
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le. Tiltalte var bange for, at naboerne kunne here dem.

Nér bernene ikke ville spise, var der ogsa problemer. Tiltalte har altid
varet kraesen og pillede mange ting ud af sin mad. Bernene larte, hvad de
sd, sd hun tenker, at Forurettede 4 er blevet krasen, fordi han sa Tiltalte
vare krasen. Tiltalte tvang bernene til at spise og tog fat i hovedet pa
dem og forsegte at presse maden ind. Det er rigtigt, at hun har optaget en
video af det. Hun mener, at det ogsa var i 2019 eller 2020. Forurettede 5
var pd det tidspunkt et &r. Hun prevede at fjerne de sma fra det voldelige.
Det skete tit. Hvis hun havde haft mulighed for at filme det hele, sé ville
der have varet mange videoer.

Lige inden den 15. januar 2025 var der en episode, hvor Forurettede 3 fik
sla-et hovedet ind i vaeggen. Tiltalte har gjort det flere gange pé andre ma-
der. Han har ogsa lagt dem hérdt ned i sofaen.

I situationen med vaeggen mente Tiltalte ikke, at Forurettede 3 herte efter.
Forurettede 3 havde en diskussion med sin bror. Tiltalte bankede
Forurettede 3's ho-ved ind 1 vaeggen. En anden gang var det i spejlet.
Forurettede 3 fik det dér-ligt. Vidnet sa det ske. Den forste gang herte hun
det, og den anden gang s& hun det. Hun turde ikke gé hen til Forurettede
3, fordi Tiltalte var sur. Hun fik efterfolgende sat Forurettede 3 ned pa
sofaen.

Tiltalte har sldet med en gammel Genstand 1, der tidligere var brugt til et
skab pé altanen. Vidnet blev forevist fotorapport af 5. marts 2025, ran-
sagning af Adresse 2, side 4, Foto af lejligheden, bilag L-3-2-1-0,
ekstrakten side 8128, billede af koster 10, og samme bilag, ekstrak-ten
side 8134, billede af koster 11, og forklarede hertil, at det ikke var en
bestemt Genstand 1, Tiltalte slog med. Han havde en Genstand 1 pa
altanen, som han havde lagt til side, som han brugte til at sla med. En
gang fandt deres son Genstand 1 og gemte den. Det blev Tiltalte sur over,
og sé fik sennen ekstra slag. Bernene blev slaet hver dag, hvis Tiltalte var
hjem-me. Hun var nedt til at tie stille og brugte dette, som en slags
beskyt-telse. Den bedste overlevelsesmetode var at holde mund.

Hun har nogle gange stillet sig imellem bernene og Tiltalte, hvis hun har
folt, at det var ekstra farligt. Hun har givet udtryk for, at han kunne
forvolde dem skade. Hun har sagt, at han skulle sla hende i stedet for
bernene. Hun har flere gange tenkt pd, om de burde have en boksepu-de,
som Tiltalte kunne afreagere pa.

Vidnet forklarede til forhold 4, punkt a-b, at barnene flere gange er blevet
tvunget til at spise. Tiltalte har ogsa kaldt bernene for @sel og sagt, at de
var dumme, at de har spist lort, og at de var en hund. Det er meget
grimme ord pé arabisk, og en hund er meget beskidt pa arabisk. Hun kan
ikke huske, om bernene er blevet kaldt noget i forbindelse med
spisesituationer. Hvis de har spildt noget, har han tvunget dem til
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at spise. Hun tror, at han har tvunget deres hoved ned til en skal for at
spise som en hund, men hun husker det ikke.

Hun har forsegt at fa bernene til at ga ind péa verelset, hvis hun kunne se,
at Tiltalte blev sur. Men si er Tiltalte gdet efter, og det har heller ik-ke
hjulpet. De métte forst komme ud af verelset, nar han sagde det. Bernene
gred stille, og Tiltalte bad dem om at svare pd, om de havde forstaet
situationen. Hun har nogle gange bedt ham om, at bernene kom tilbage
efter en halv time, hvis de var blevet sat pa verelset, men det skulle hun
ikke bestemme.

Vidnet forklarede til forhold 4, punkt c, at Forurettede 3 skulle gé klaedt i
sort, og tejet skulle vere bredere end hendes storrelse. Forurettede 3
skulle have det toj pa, som Tiltalte ville have. Han bad hende om at kabe
no-get toj til Forurettede 3. Hvis Forurettede 3 ikke havde tej pa, hvor
hun var tildek-ket, sd matte hun ikke gé ud. Der var en episode, hvor de
havde varet pé biblioteket, hvor han tog hérdt fat i Forurettede 3's knee,
da de kerte hjem, fordi han var sur over, at hun havde det forkerte tgj pa.
Forurettede 3 skulle begynde at have terklede pd, da hun var ni eller ti.
Forurettede 3 s4, at vidnet havde terklade pa, og derfor ville Forurettede
3 ogsa. Hvis hun matte be-stemme, sa skulle Forurettede 3 have farver pa,
men det matte Forurettede 3 ikke for Tiltalte. Hun matte ikke have idreet,
legeaftaler eller ga til sport.

Forurettede 3 havde en telefon. De var alle kontrolleret 24/7. Tiltalte ville
gerne se, hvad Forurettede 3 lavede pa telefonen. Han kunne finde pa at
sper-ge, hvad hun lavede, og hvis hun ikke reagerede med det samme,
eller hvis hun lukkede en app, ville hun fa et slag.

Drengene gik til Fritidsaktivitet 1. Drengene ville gerne gé til
Fritidsaktivitet 3, men det ville Tiltalte ikke have, fordi han syntes, at de
skulle leere at slas. Forurettede 3 matte ikke se andre piger. Der var en
sommer, hvor hun fik lov til at lege med nogle andre piger pa
legepladsen. Men Tiltalte holdt opsyn og spurgte om alle mulige
spergsmal. Han ville ikke have, at hun lege-de med muslimer, som bar
makeup.

Vidne 2 havde to detre, og de plejede at ses sammen, men det métte de
pludselig ikke mere. Det var fordi, Vidne 2's piger ikke gik kladt ordent-
ligt.

Tiltalte ville ikke have, at Forurettede 3 deltog i svemning. Vidnet havde
el-lers sagt, at hun kunne have en dragt p, som var tildekket.

Vidnet blev foreholdt fra rapport Whats app udvalgte beskeder, Ex-
traction Report, bilag I-3-1-5-1, ekstrakten side 621, besked fra Tiltalte
den 4. januar 2021 kl. 23.28.50, hvoraf fremgar:

” Vedrorende: Snakken med Forurettede 3 om torklcede. Forurettede 3
har forteelt,
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for et stykke tid siden har i Person 10 og Person 11 snakket med hende
angd-ende torklede. Det hvad vi har forstdet af Forurettede 3. I vil prove,
at log-ge Forurettede 3 til at ncegte og tager torklcede pa. I startede med,
at stillede flere sporgsmdl angdende det. F.eks: Du er for lille til det. Man
be-stemmer selv om man vil have torklcede pa eller ej. Forurettede 3
kommer fra et hjem som er muslim. Og det er naturligvis at hun er
muslim. I kender det selv fra jeres familier/hjem. Jeres barn kommer til at
folge deres forceldres religion/tro. Husk i er KUN Forurettede 3's lcere 0og
peeda-goger og ikke hendes forceldre. I ma sige alt hvad i har vil sige til
Forurettede 3. M

Til info: Forurettede 3 bliver ikke tvunget til at beere torkicede. Vi har
snak-ket om alt i forhold til atbeere torklede. Og hun ved rigtig godt hvor-
for hun kommer til at beere torklceede. Det er heller ikke noget vi som
foreeldre havde forventet, at det vil komme fra leegerne. Vi troede det ville
komme fra klassekammerater. Mvh. Tiltalte” .

Vidnet blev videre foreholdt fra samme rapport, samme bilag, ekstrak-ten
side 622, besked til Tiltalte den 6. januar 2021 kl. 08.43.51, hvoraf
fremgér:

” Keere ansvarlig og venlig far Hvis min eller din far kunne ikke for-svare
os i skolen i barndommen, fordi de ikke kunne tale dank eller kendte til
regeler, sd skal vi ikke gor det for meget for vores born, for det vil kun
skabe had og ikke lose problemer. Sd helst holde aje med alt med et
overblik, fremfor dykke helt ned og drukne. Enhver kan skrive og klage,
men ikke lave stor ud af ingenting.. Brug krafter og tid pd noget der kan
betale sig.. Sa hverken for meget eller intet. Tak Hilsen de bedste holding
til vores datters fremtid Hvis du onsker hen-de god liv” .

Vidnet forklarede hertil, at det var hende, som skulle sende en besked til
leereren. Alle beskeder blev sendt af hende 1 Aula, da Tiltalte ikke kunne
skrive sa godt dansk. Det var Tiltalte, som bestemte, hvad hun skulle
skrive. Hun ville forteelle ham, at l&rerne godt kunne snakke med deres
datter. Det skulle ikke fore til en konflikt. Hun mente godt, at leererne
métte gore sig nogle tanker om terkledet.

Forurettede 3 gar nu klaedt som andre piger pa 12 ar. Hun er meget glad
og gar med bukser, bluse og terklede. Forurettede 3 blev psykisk pavirket
af farven sort, og derfor ville hun gerne gore hende til en glad pige.
Forurettede 3 er glad for, at hendes far nu ikke kan skelde hende ud for
hendes péaklaedning. Forurettede 3 har vaeret bange for, at hendes far ville
se hende ga i farver.

Det var ikke meningen, at hun ville anmelde Tiltalte efter, at de blev skilt,
men hun oplevede, at Tiltalte opsegte dem via Forurettede 3. Det ville
hun ikke have. Han skrev til Forurettede 3, at Forurettede 3 ikke matte se
sin onkel
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pa grund af onklens kone. Efter det begyndte vidnet at se, at der var
noget, som ikke var rigtigt. Tiltaltes bror har kontaktet dem pa parke-
ringspladsen og bedt om at f4 barnene, men det ville hun ikke have. Hun
har besluttet, at de ikke skal ses, for det hele er feerdigt. Hun ville beskytte
bernene, og derfor anmeldte hun Tiltalte til politiet.

I en af optagelserne, hun har lavet, sagde Tiltalte, at hvis hun fortalte,
hvad der var sket, sa ville han gere alvor af sine trusler. Hun er ogsa
blevet truet med, at han ville sprede nogle billeder af hende uden terk-
leede og taj pa.

Tiltaltes bror, Vidne 4, var meget aggressiv, og han har kontakt til nogle
bander. Han har selv navnt, at han gik med vaben. Bade Tiltalte og Vidne
4 har vébentilladelse. Vidne 4 har pé et tidspunkt nevnt, at han havde
vaben med, ndr han gik til en arabisk butik for at gere dem bange.

Vidnet forklarede til forhold 5 og 6, at hun havde ensket, at Tiltalte
indremmede, at han var forkert, og @ndrede sin adferd. Men da han ikke
@ndrede sig og blot fortsatte, havde hun ikke lyst til at veere en del af det.

I starten havde de det fint sammen intimt. Men Tiltalte teenkte pé sig selv,
og han kom rigtig hurtigt, sa hun kunne ikke nyde det. Han kom hurtigt,
fordi han sé porno og var afthangig af det. Det har hun tenkt
efterfolgende.

Tiltalte var den ferste, hun havde samleje med. Hun husker ikke, hvor tit
de havde sex i starten. Det var, ndr de havde lyst, og nar han havde behov
for det. Da hun blev gravid, havde hun ikke sa meget lyst. Men Tiltalte
ville gerne have dakket sit behov. Hun ville gerne daekke beho-vet, da det
ellers ville g ud over deres bern, og han ville blive aggres-siv. Hun
havde ikke s meget lyst, men hun gjorde det alligevel. Det skulle bare
overstas. Tiltaltes holdning var, at de skulle have sex. Han ville gerne
have sex flere gange om dagen. Han sagde pa arabisk et ord om hendes
krop. Han syntes bare, at hun var et produkt. Han havde ret til at vaere
sammen med hende, fordi hun var hans kone. Om dagen slog han, og om
natten ville han have sex. Hun kunne ikke sige ne;j.

12018 opdagede hun, at Tiltalte sa porno, og at han var athangig af det.
Han begyndte at foresla flere og nye stillinger, som de ikke havde lavet
for. Efter 2018 havde hun ikke lyst til at have sex med ham. Hun synes, at
det var ulaekkert, at han s& porno. Han blev aggressiv, hvis han ikke fik
sex, og det var derfor, at hun valgte at have sex med ham, fordi hun ikke
ville have, han blev sur. Hun prevede en dag, hvor hun ikke dekkede
hans behov, og der var han virkelig sur. Hun dekkede derfor hans behov
for at passe pa familien. Det var ogsa, fordi hun ikke
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ville have, at han s porno.

Han bad ofte om, at hun sov negen, men det ville hun ikke, fordi hun
skulle op og amme om natten. Der var ikke en aftale om, hvem der tog
initiativ til sex. Det var mere traditionelt. Det kreever kerlighed for hende
at have sex. Han egnskede, at hun tog initiativ. Han ville gerne have, at hun
kom til ham og tog hans bukser af. Det havde hun svert ved, for det
kraver karlighed for hende.

Da hun opdagede, at han kiggede pa porno, forsggte hun at fange ham
med fraekke beskeder for at f4 ham til at falde til ro. Hun forsegte at fa
hans opmarksomhed for at undgé, at han kiggede pa andre damer, sa
porno eller onanerede. Hun gjorde det kun som skuespil. Hun graed rigtig
meget i smug pa badeverelset. Hun har altid veret god til at for-berede
sig og arbejde med tingene for at undgéd, at han blev aggressiv. Det var
ogsé derfor, hun begyndte at sende beskederne. Hun blev rigtig ked af, at
han sa porno. Hun syntes ikke, at det var rimeligt, at hun skulle vaere
tildekket, og at han godt matte se porno. Ifelge islam méa man ikke kigge
pa negne kvinder. Det er ikke porno, at kvinder har makeup pa. Porno er
mest, nar folk har sex. Han ville gerne have, at de skulle have sex pa en
made, som han havde set, nar han sa porno. Hun har ikke veret jaloux pa
andre kvinder, som han kiggede efter pa ga-den. Hun ville bare have, at
han spiste hjemme. Hun har ikke varet ja-loux over hans kolleger.

De freekke beskeder fra hende startede efter, at hun opdagede, at han s&
porno i 2018. De havde sex efter beskederne, medmindre bernene var
syge, eller der var andre forhindringer.

Nogle gange 1a hun og sov og merkede, at han rerte ved hende og for-
sogte at have sex med hende. Det var irriterende, at hun skulle vagne for
at have sex.

I By 1 var Tiltalte arbejdsles, og hun tog fra By 1 til By 3 for at lase HF.
En dag, da hun kom hjem, havde han virkelig meget lyst til sex, men hun
var ikke klar. Han trak hende ind i sengen og holdt hen-des fadder med
kneene og trak hendes bukser ned. Hun sagde, at hun havde det darligt pa
grund af graviditeten. Hun métte lobe ud og kaste op. Hun mener, at hun
var gravid med Forurettede 4, eller ogsé var det gravi-diteten mellem
Forurettede 3 og Forurettede 4, da hun aborterede. Hun mener, at det var i
2015. Hun husker det ikke pracist. Hun ville ikke have det og forsegte at
komme vaek, men hun blev holdt fast. Han stoppede forst, da hun leb ud
pa badeverelset. Han var godt klar over, at hun ikke havde lyst. Han
sagde, at han ikke havde andre end hende. Han var ar-bejdsles, sa han
havde kigget pd porno, indtil hun kom hjem. Hun hus-ker ikke en episode
12017.
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Nar de havde sex i perioden fra 2012 til 2018, var det ikke mod hendes
vilje. Bortset fra den episode hun talte om for. Fra 2018-2025 havde de
sex mod hendes vilje.

De havde sex nasten hver anden dag. Hun skulle dekke hans behov, sé
han ikke var aggressiv. Hun opdagede ogsa, at Tiltalte kiggede pa unge
kvinder, og hun forbandt det med situationer med Forurettede 3.
Forurettede 3 er kropsmassigt stor. Tiltalte smagrinte med Forurettede 3,
mens Forurettede 3 var i bad eller han dbnede og lukkede deren, selvom
Forurettede 3 rabte, at han skulle lade vere. Vidnet blev bekymret for, om
han ville have noget seksuelt med Forurettede 3. F.eks. skulle Forurettede
3's garderobe ind i deres va-relse. Det var svert for hende at snakke med
Forurettede 3 om det. Hun mat-te dackke Tiltaltes behov, sa der ikke skete
noget i forhold til datteren.

De havde sex mod hendes vilje, og hun blev tvunget til det. Tiltalte sov
ovenpa hende, og det gjorde, at hun ikke kunne bevage sig. Hun taenk-te
bare, at han skulle blive ferdig og fa deekket sine behov. Hun graed i
smug. Han har en gang gjort noget med sine fingre og lange negle, som
ikke var rart. Der viste hun, at hun ikke kunne lide det, og s stoppede
han. Andre gange har han gjort sig faerdig, selvom hun har sagt nej. Hun
har ikke sagt nej direkte. Hun har méske sagt det indirekte ved at sige, at
hun ikke kunne lide at have sex med ham, fordi han kiggede pa porno.
Hun har givet udtryk for, at hun ikke havde lyst pa andre ma-der. Hun har
folt det ubehageligt, nér hun var gravid. Hun har ikke op-levet andre
situationer end den i By 1, hvor hun er blevet holdt fast i forbindelse med
sex.

De gange, hvor hun har sovet, mens han har gjort det, har han holdt fast i
hende, nar han maerkede, at hun vagnede. Hun opfattede det ikke som
voldtaegt.

Hun sagde nej, da politiet spurgte, om hun var blevet voldtaget. Hun
troede ikke, at hun kunne sige nej til sex, nar det var hendes mand. Det
gik forst op for hende senere, at der var tale om voldtegt. Hun ringede
efterfolgende til politiet og sagde, at hun var blevet voldtaget. Hun har
faet undervisning pa krisecenteret, og det var her, at hun blev klar over, at
hun var blevet voldtaget. Hvis politiet ikke havde navnt vold-tegt, havde
hun ikke tenkt, at det var det, der skete.

Nér hun sov, fik hun ikke lov til at flytte sig, for han var ferdig. Hun gav
udtryk for, at hun ikke havde lyst. Det gjorde hun ved at flytte sig vaek
eller sige stop. Hun husker det ikke i detaljer. Det har ikke vaeret mange
gange, men enkelte gange.

De har pé et tidspunkt eksperimenteret med sexlegetoj. Det var begges
ide. Det var blandt andet terninger med stillinger. Tiltalte havde selv kabt
en pumpe. Der var ogsa noget gummiplastik, som han kunne tage
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pa, men hun synes, at det var ubehageligt, s& hun smed den ud. Det var en
slags penisforleenger, som han skulle have pa. Hun taenkte, at det kunne
vare sjovt, men da de prevede, sé ville hun ikke have det allige-vel, fordi
det ikke var rart. Hun sagde til ham, at det gjorde ondt og var ubehageligt.
Hun var em i to dage efter. Han fortsatte selvom, at hun sagde, at det
gjorde ondt.

De brugte altid kondom. Han har nogle gange lavet sjov med, at han ikke
ville bruge kondom, fordi de skulle have et barn. Hun sov med kondomer
under sin pude, hvis han en dag ikke havde noget, og hun ikke ville uden
kondom. Han sagde, at han godt kunne lide det uden kondom. Hvis hun
sagde til ham, at han skulle tage kondom p4, sa gjorde han det.

Hun har sendt beskeder til ham, som han ikke svarede pa. Hun kunne sige
sin mening i beskederne. Hun kunne godt vare vred og sa legge op til
sex efterfolgende. Det var meget op og ned. Hun forsegte at se, hvor
behovet var.

Hun havde ikke lyst til at rore ved ham, da hun fandt ud af, at han s&
porno. Det virkede som om, at han bare ville have daekket sit behov, og sa
ville han alligevel vere sur efterfolgende. Hvis de havde haft et normalt
forhold, sé ville det vaere anderledes. Pa de sider, han havde kigget pa,
snakkede kvinderne meget om deres kroppe og lagde op til sex. Det var
ikke hendes lyst. Hun tvang sig selv til at have sex med ham, fordi hun
ikke havde et andet valg.

Pé det tidspunkt havde Tiltalte tilknyttet familiens tablet til sin konto.
Hun kunne derfor genskabe, hvad han havde segt pa. Hun fik derfra in-
spiration til, hvad han ville have, forsggte at gore de ting, han segte pa,
hvis det var hans behov. Hun bad ham om at gere ting, selvom hun ik-ke
havde lyst til, at han skulle gore dem. Det var fint i et normalt for-hold at
prove forskellige stillinger, men det var ikke sddan for hende, da hun bare
ville have det overstdet. Det skete ikke mod hendes vilje. Hun lagde op til
sex, fordi hun gerne ville dekke hans behov, sa han ikke s& porno eller
onanerede.

Det, Tiltalte kiggede pé, har hun ikke kigget detaljeret pa, fordi hun var
optaget af bernene. Hun har ogsa @ndret indstillingerne pa hans konto til
under 18 ar, sé barnene ikke skulle se noget, hvis de brugte tablet-ten.
Hun kunne se, at han havde forsegt at skrive til supporten, fordi han
undrede sig over, at han ikke kunne sgge porno frem efterfelgende.

Hun har ikke opsat regler for ham 1 sine beskeder. Det havde hun ikke
interesse for. Hun har veret vred, nar hun har skrevet beskederne. Hun
skulle vise en side udadtil, mens hun havde det dérligt indvendigt. Hun
har graedt rigtigt mange gange pé badevarelset, fordi hun foelte sig ud-
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nyttet.

Hun har ikke givet udtryk for, at det, han gjorde, var forkert. Hun tror, at
hun har skrevet til ham, at hun hadede ham. Men hun har mest skre-vet
keaerlige beskeder for at fa ham til at falde til ro.

Han har puttet sin penis i hendes mund og sagt, at hun skulle slikke pa
den. Hun havde flere gange folelsen af at veere kvalt. Hun trak sig for at
komme vak, fordi hun ikke havde lyst. Hun gik ogsé nogle gange ud til
bernene. Han har flere gange bedt hende om at onanere pa ham pé
badevarelset, men hun sagde ofte, at hun ikke havde tid. Hun tenkte, at
hun hellere matte gore det, sé han ikke blev sur.

Adspurgt af forsvareren forklarede hun, at hun ikke er fodt og opvok-set i
Danmark. Hun er fedt i Irak. Hun er ikke fodt og opvokset i Iran. Hun
kom til Danmark som 9-édrig. Hun husker ikke hvilket drstal, men hun
mener, at det var omkring 2001. Der har ikke vaeret tvivl om hen-des
alder, da hun kom til Danmark. Hendes opvakst var kerlig. Hun havde
begge sine foreldre, og de bakkede hende op. Hun havde en sund
barndom. Hun gik i skole. Alle kvinder i hendes familie er uddan-net.
Hendes mor har gymnasial baggrund og underviste som frivillig 1
Danmark. Hendes far var skoleinspekter. Hendes sgstre har gennem-fort
HF, men de er ikke alle i arbejde. Nogle af dem arbejder hjemme-fra med
Network marketing. Det var ogsa det, hun selv forsegte at ar-bejde med,
fordi Tiltalte ville have, at hun skulle ga hjemme og ikke ud-danne sig.
Hun fik ikke lov til at deltage 1 de events, som hendes sestre holdt. Hun
matte ikke snakke med de andre. Hvis der var nogen, som skulle athente
produkter, sa var det Tiltalte, som skulle aflevere det til folk nede pa
parkeringspladsen. Network marketing var salg af pro-dukter til private.
Hun var en del af Arbejdsplads 1 i en kort periode. Hvis man var aktiv,
kunne man tjene penge pa det. Tiltalte var glad for, at hun tjente penge, sé
leenge hun ikke kom ud.

Hun praktiserer sin religion pa den méde, at hun berer torklaede. Hun
behover ikke at bare bredt, langt og sort tej. Hun beder, men hun gar ikke
i moske. Forurettede 3 behavede heller ikke at ga med terklaede. Det var
Forurettede 3's eget valg at ga med torklade.

Hun havde ikke rigtig adgang til at komme til Moské 1 1 Ko-benhavn,
fordi hun havde sma bern. Hun ville gerne deltage i feelles ak-tiviteter i
moskeen, men det ville Tiltalte ikke tillade. Han ville gerne isolere hende
sa meget som muligt fra samfundet, sa hun ikke kunne se, hvad et normalt
liv var.

Hun folte sig isoleret, og hun oplevede ikke et normalt liv. Hun har set,
hvad et normalt liv er, men efter at have levet s& mange ar med et vol-
deligt menneske, sd hun forst efter skilsmissen, hvad hun gik glip af.
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Hun er opdraget til, at mand ikke slér pa bern. Hun kendte godt til et
normalt liv pd grund af sin egen opvekst.

Hendes far er ikke imam, men han har en stor baggrundsviden om det
religiose og stor erfaring med det arabiske. Han var ogsé skoleinspek-tor i
Irak, og han skrev rigtigt meget. Han er meget klog. Mange hen-vendte
sig til ham og viste ham respekt. Adspurgt, om man kunne ringe til sin far
og blive skilt, forklarede hun, at enhver kan lade sig skille, hvis der blot
er to vidner til stede. Hun valgte, at det var hendes far, der skulle skille
dem. Han havde varet med til at starte hendes og Tiltaltes forhold, og
derfor skulle han ogsa slutte det. Hvis hun rakte ud til andre, ville de
prove at fa dem til at vaere sammen igen.

Tiltalte var en god og kerlig mand i starten, men efter de fik bern,
@ndrede han sig, og hun sa hans rigtige jeg. Bade Tiltalte og hans bror
rdber bl.a. ad deres mor, og hun fik derigennem et indtryk af, hvordan han
opforte sig.

Hun har provet at bede Tiltalte om hjelp til arbejdet 1 hjemmet, herun-der
tojvask, madlavning og rengering, fordi han altid sad i sofaen og kiggede
pa Facebook og porno. Hun bad ham ikke om hjalp til berne-ne, fordi
han ikke havde tolerance til det.

Hun har ikke oplevet, at bernene var kraesne, nir hun spiste med dem.
Hun har altid serveret flere ting og talt med sundhedsplejersken om det.
Man skal ikke tvinge bern til at spise, for de skal spise det, som de har
lyst til. Hun har set, at bernene har vaeret kreesne, og at Forurettede 4 har
plukket nogle ting fra sin mad ligesom hans far. Det havde hun det okay
med. Hun blev sur, ndr de plukkede maden, men hun tvang dem ikke til at
spise.

Foreholdt, at Tiltalte har forklaret, at hun bad ham om hjalp til, at
Forurettede 4 skulle spise, forklarede hun, at hun ikke har bedt Tiltalte om
at tvinge bernene til at spise. P4 den video, hun har optaget, kan man se,
at hun tager Forurettede 5 op, netop fordi hun ikke ville have, at han
skulle se det. Hun sagde til Tiltalte, at han skulle stoppe med at tvinge
berne-ne til at spise. Hun optog det, fordi hun vidste, at hun ville komme
ud af forholdet en dag. Hun gemte optagelsen, fordi hun vidste, at hun en
dag ville fa brug for at vise den til politiet eller andre, sd de troede pa
hende.

Tiltalte sergede for alt med bernene udenders. Hun sergede for alt i
hjemmet. Engang Tiltalte var syg og var blevet opereret, tog hun sig af
det hele. Bornene var ikke interesseret i Fritidsaktivitet 1. De ville gé til
Fritidsaktivitet 3, hvilket de gor i dag. Bernene har ikke géet til
Fritidsaktivitet 3 med Tiltalte, men de har spillet nede pé greesset. Tiltalte
har varet Stilling pé Fritidsaktivitet 3, men der deltog drengene ikke. Det
blev ikke til noget
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med Forurettede 3's Fritidsaktivitet 6, fordi Tiltalte skulle finde et sted,
hvor der kun var kvinder. Det var hende, der skulle tage med Forurettede
3 til Fritidsaktivitet 6, fordi der kun var kvinder. Forurettede 3 var ikke
glad for at ga til Fritidsaktivitet 6, fordi kvinderne var meget aldre end
hende. Forurettede 3 matte ikke deltage i aktiviteter, hvor der var bade
piger og drenge. Hun ville gerne have, at Forurettede 3 deltog i
aktiviteter, selvom der var bade piger og drenge. Tiltalte var imod, at
Forurettede 3 deltog i svemning i skolen. Han begyndte at hjemmeskole
Forurettede 3, fordi han ikke ville have, at Forurettede 3 deltog i
svemning.

Hun stoppede pa et tidspunkt med at sige sin mening. Hun kunne ikke
huske, hvornér det var. Det var meget op og ned. Var han sur, sagde hun
ikke noget. Var han rolig, kunne hun godt sige noget. Hun stoppe-de bade
med at tale og skrive sms’er til ham.

Nér hun sagde til Tiltalte, at han var athaengig af porno, sagde han altid, at
hun var jaloux. Hun var ikke jaloux, for det havde ikke noget med jalousi
at gore. Tiltalte fik lov til at tage pa arbejde og til aktiviteter, selvom der
var kvinder til stede, men det matte hun ikke.

Hun kunne godt lide, nar Tiltalte snakkede med Vidne 1, for sd var der ro
pa. Hun kunne ikke lide, nér han bare sad med telefonen og rullede ned
over skarmen, for det var unedvendigt, og hun havde brug for hans
hjeelp. Hun var slet ikke jaloux.

Der har varet jalousi fra hendes side, men det var pa en sund made. Det
kan vare sundt at vise, at man kun er til hinanden, og at man els-ker og
passer péd hinanden. Det var dog mest usund jalousi, der var i deres
forhold, fordi der var regler for, hvad hun métte og ikke matte. Det var
usundt, at hun ikke matte g, smile og tale med andre mend. Tiltalte har
altid smilet til andre kvinder, og det matte han godt. Hun har selv kebt
parfume til ham. Det var heller ikke et problem for hende, at han tog til
skolehjemsamtaler. Det var nogle gange lettere for hende, hvis han gjorde
det. Tiltalte gik aldrig med shorts, men det var ikke no-get, hun havde
forbudt ham. Han var virkelig firkantet med sin tgjstil og gik gammeldags
klaedt.

Det var hendes sgster, Vidne 5, hun snakkede med i telefonen ved epi-
soden i sommeren 2024. Hun navnte for sesteren, at Tiltalte slog hen-de
og barnene. Hendes soster reagerede med det samme og sagde, at det gik
ikke, og at hun skulle have sagt det noget for. Da hun afslutte-de samtalen
med sesteren, stod Tiltalte i deren og truede hende. Hun ringede derfor til
sin sester og sagde, at Tiltalte havde hert deres sam-tale, og at hun ikke
skulle gore noget. Sesteren sendte alligevel nogle mend hjem til dem.
Hun fortalte sin sester, at Tiltalte sd porno. Tiltalte mente, at hun havde
fortalt hemmeligheder. Det kan godt vere, at det var lidt nedladende, at
hun fortalte sgsteren, at han sa porno, men hun
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syntes, at han skulle have anerkendt det i stedet for. Hun har forsegt at
hjelpe ham 1 13 ar, men det virkede ikke.

Hun kontaktede Vidne 1 den 12. januar 2025, hvor Tiltalte lige havde
slaet hende. Hun tog sin datter pé 2 ar med ud. Hun kendte ikke rigtig
Vidne 1. Hun havde faet Vidne 1's nummer fra Tiltalte, fordi de skulle
hjeelpe ham med at finde en kone. Det var normalt, at man hjalp i deres
milje.

Hun har efter skilsmissen forsegt at bede Tiltaltes sestre, Vidne 7 og
Vidne 6, om hjelp. Hun optog samtalen med sestrene og afleverede den
til politiet som bevis. De sagde til hende, at det var okay, at hun ikke ville
leve med Tiltalte, men at hun ikke skulle ga til politiet. De har altid holdt
med hende, men da de fandt ud af, at hun var géet til politiet, vendte de
hende ryggen. De sagde, at det var normalt, at kvinder blev sldet, og at
hun skulle tale det. Det var Vidne 7, der ringede, men Tiltaltes mor var
ogsa med i samtalen. Moren sagde, at hun kunne se pa Tiltalte, at han
havde fortrudt det. Tiltalte havde bedt sin familie om hjlp til at f4 hende
tilbage. Han havde pa det tidspunkt ikke talt med sin familie i fire &r, men
nu skulle han bruge deres hjlp.

Hun rakte ud til Vidne 7 og Vidne 6 tre gange inden skilsmissen. Den
sidste gang var to uger inden skilsmissen. Hun tog screenshots af alle
deres beskeder. Det var svart for hende at fa hjelp, fordi hun ikke matte
kontakte dem. Det var i slutningen af deres a&gteskab, at hun forsegte at fa
hjeelp fra dem.

Den 15. januar 2025 var det mest Tiltalte og hendes bradre, der snak-
kede. Bredrene vidste kun, at hun blev slaet og ikke havde det godt, men
de kendte ikke de nermere detaljer. De forsegte at fi Tiltalte til at blive
rolig og vaere et godt menneske over for hende. Hun sagde til bradrene, at
hun havde prevet. De kunne godt forstd hende. Tiltalte sagde, at det var
hende, der gjorde ham sur, og han begyndte at rabe ad hende. Hendes bror
sagde til Tiltalte, at han ikke skulle rdbe. Hun sagde ikke s& meget, fordi
Tiltalte radbte og afbred hende hele tiden.

Tiltalte var den 15. januar 2025 enig i, at bernene skulle med hende. Han
samlede bearnene og sagde til dem, at hvis han ikke fik lov til at se dem,
ville der ikke vaere greenser for, hvad han kunne finde pa. Han navnte
flere gange, at hun ikke skulle abne sin mund. Det var ikke me-ningen, at
det skulle komme ud, hvad der var sket. Planen var, at hun skulle tilbage
til sine foraeldre. De var enige om, at de skulle skilles, men at han skulle
se bernene.

Vidnet blev foreholdt rapport af 17. april 2025, oversettelse af lydfil fra
15. januar 2025, bilag G-1-4-0-0, ekstrakten side 278, hvoraf frem-gér:
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"Tiltalte er nysgerrig pd, hvordan det bliver mht. bornene. Om han fair lov
at se dem, om forholdet til resten af Forurettede 1's familie og om det he-
le sker fredeligt og problemfrit. Tiltalte sparger ogsd ind til, hvad Sharia
loven siger ifh. feelles forceldremyndighed. Det er vigtigt for Tiltalte, at
han far lov at se bornene efter skilsmissen. Tiltalte kender et cegtepar som
var enige om at gd fra hinanden og blev fredeligt skilt, men kvinden
anklagede senere manden for nogle frygtelige ting bl.a. at han skulle have
voldtaget sine egne dotre, kun for at tage heevn pa ham."”

Vidnet forklarede, at hun var enig 1, at Tiltalte skulle se bernene, men at
hun var i tvivl om, hvordan det skulle forega. Det skulle neermest fo-rega
under tilsyn, fordi hun ikke havde tillid til ham. Hun pakkede ber-nenes
pas, fordi han tidligere havde sagt, at han ville tage bernene med til
Afrika.

Adspurgt, om Tiltalte havde tilbudt, at hun kunne flytte til By 3 med
bernene, forklarede vidnet, at han altid havde sagt, at hun kunne skri-de,
men at han skulle have bernene. Hvis han har sagt, at hun matte ta-ge
bernene med, var det bare for at fa hende til at holde op med at tale. Han
ville stadig have kontrol over hende. Han mente det ikke, nar han sagde,
at hun kunne flytte med bernene. Den 15. januar 2025 spurgte han
Forurettede 4, om han ville blive hos ham, men Forurettede 4 sagde nej.

Vidnet blev foreholdt fra samme rapport, bilag G-1-4-0-0, ekstrakten side
279, hvoraf fremgér:

"Tiltalte siger, at Forurettede 1 ikke har veeret glad for at flytte fra
Jylland. Han har tilbudt hende at leje lejlighed for hende og bornene i By
3, 0og sd kan han komme og besage dem i weekenderne, for han vil ikke
vende tilbage til Jylland pga. diskrimination pd arbejdsmarke-det".

Hun forklarede hertil, at det bare var noget, han sagde, sa hun ville stoppe
med at sige sin mening. Det var en del af hans trusler om, at hun bare
kunne skride. De kunne heller ikke komme videre, fordi ber-nene ville
ikke gé med til det, og han ville ikke g& med til det praktiske. Hun har
provet sige til ham, at han kunne starte pa en frisk og @ndre sig og opfore
sig pent over for dem, sa de kunne forblive sammen.

De har falles foreldremyndighed, sa han ville stadig have kontrol over
dem, selv hvis de ikke boede sammen. Han ville ikke have, at barnene gik
i skole eller institution, sa det ville ikke ga. Han talte med Forurettede 3
efter skilsmissen og spurgte, om hun var alene. Vidnet sad ved siden af og
optog opkaldet. Han forsegte igen at kontrollere, hvem de matte se. De
métte ikke besoge bernenes onkel, fordi han var gift med en kvinde, som
ikke var muslim. Hun er bedstevenner med sin svigerinde.
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Pé krisecenteret modtog hun undervisning i forstaelsen af vold og
voldtegt. Det var et kursus, hvor man lerte, hvad voldtegt er, og hvordan
man siger fra. Undervisningen var én dag hver anden uge og ca. 20 timer
1 alt. Det var personalet pa krisecenteret, som underviste dem. De blev
ogsé undervist i, hvad vold og psykisk vold er. Hun op-dagede i den
forbindelse mange ting, som hun havde levet med, men som hun ikke var
klar over var vold. Personalet var uddannet i det, og hun var lettet efter
kurset, fordi der var nogen, der kunne hjelpe hen-de. Hun kunne ikke se
det, mens hun var gift, fordi det var noget hun levede i, og det var normalt
for hende.

Da politiet ringede til hende forste gang og spurgte, om hun var blevet
voldtaget, sagde hun, at det var hun ikke. Efter kurset gik det imidler-tid
op for hende, at hun ogséa var blevet voldtaget. De forklarede pa kurset, at
det var voldtaegt, hvis kvinden ikke havde lyst. Hun blev kledt pd af
kurset, f.eks. i forhold til episoden i By 1.

Hun havde i lang tid ikke haft lyst til at have sex med Tiltalte, fordi han sé
porno og slog hende. Tiltalte vidste godt, at hun ikke havde lyst. Hun
havde sagt til ham, at hvis han ikke stoppede med at se porno, skulle han
ikke naerme sig hende, men det gjorde han alligevel. Hun har ikke narmet
sig ham.

Hun var nedt til at sige, at hun ville have foretaget kosmetiske indgreb,
fordi hun gerne ville ligne kvinderne 1 Tiltaltes porno. Hun sagde det kun
for at tilfredsstille ham. Hun taenkte pé at fa lavet storre bryster. Tiltalte
sagde, at han ikke var tilfreds med hendes krop. Hun har altid selv vaeret
tilfreds med sine bryster. Tiltalte sammenlignede hende med andre
kvinder. Det kunne f.eks. vare kvinder pa tv. Hun var altid hust-ru og var
i gang med alt det huslige. Nar han sagde, at der var flotte kvinder i
fjernsynet, sagde hun, at de nok havde en mand, som hjalp til derhjemme.
Hun mener, at han sagde tingene for at pavirke hende psy-kisk.

Hun sagde altid, at kvinderne pa tv ikke gav et reelt billede af, hvordan de
havde det. Det skete fa gange, at Tiltalte kommenterede pa kvinder-ne.
Hun lod det blot passere, nar det skete. Hun tror, at han sagde det for at
gore hende jaloux. Hans kommentarer gjorde ikke, at hun blev sur over, at
de sé tv eller var pd Facebook. Deres fjernsyn var nasten altid tendt. Det
var nogle gange nemmere, ndr fjernsynet var tendt, fordi Tiltalte sd var
isoleret fra dem. Tiltalte var meget narig, og hun har i mange ar levet
med at skulle have alt i poser, for hun havde ingen kasser til opbevaring.

Adspurgt til forhold 1 forklarede hun, at Tiltalte nogle gange tog fat i
hendes hals forfra, men han tog ofte fat bagfra for at skubbe hende ned.
Hun kunne huske en situation, hvor hun mistede bevidstheden og efter-
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folgende havde problemer med sin vejrtraekning. Hun havde flere gange
problemer med at treekke vejret, ndr han tog fat i hende. Problemerne med
at trekke vejret kunne ogsa skyldes, at hun var dybt saret folelses-
massigt. Hun kunne ikke huske, om han havde fat i nakken pd hende, da
hun fik problemer med at treekke vejret. Hun har ikke haft proble-mer
med at trekke vejret hver gang, han tog fat i hende.

Adspurgt til forhold 2 forklarede hun, at hvis der var stille i lejligheden,
kunne man godt here, hvis naboen havde et barn. Tiltalte ville ikke ha-ve,
at naboerne kunne hgre dem, s bernene matte f.eks. ikke lebe i entréen.
Hvis bernene blev straffet og skulle sidde ved skoene, métte de ikke
graede eller rabe, sa naboen herte det. Naboen bankede engang pé, fordi
bernene havde trampet, men Tiltalte var ikke hjemme den dag. Nér
Tiltalte var hjemme, turde bernene ikke larme. Hun gav selv berne-ne
frihed. Hun turde ikke sige det til ham, fordi han ville sl dem. Da de
boede i Boligkompleks 1, madte hun en nabo, der var en @ldre kvinde,
som spurgte, hvorfor bernene greed. Hun fandt pa en historie, fordi hun
ikke turde sige, hvad der skete. 2017 boede de i den forste lejlighed i
Boligkompleks 1, og 1 2020 flyttede de til lejligheden 1 Boligkompleks 2.
Det var lydt i begge lejligheder.

Naér der var to barn, som skulle straffes, blev de sendt ind pa verelset
eller ud ved skoene. Hun har selv sendt barnene ind pa varelset, hvis de
ikke opforte sig ordentligt. Det gjorde hun, sé Tiltalte ikke slog dem. Nar
hun havde sendt dem ind pa verelset, gik hun efter et par mi-nutter ind og
talte med dem om, hvad de havde gjort forkert. Hun har ikke sendt
bernene ud ved skoene. Hun har ikke sendt to bern ud pa samme tid, for
det ville ikke vere retferdigt. Det kan godt vaere, at hun enkelte gange
har sendt bernene ud ved skoene.

Tiltalte slog bernene pa steder, hvor det ikke var muligt at se marker-ne.
Barnenes institution har ikke bemerket, at der var bla merker pa
bernene. Man kunne nemmere se pa Forurettede 3's krop, at hun blev
slaet end drengene, da hun er lysere i huden. Tiltalte slog forskellige
steder, sa markerne ikke var sa tydelige. De var meget isoleret, efter de
be-gyndte pa hjemmeundervisning, hvorfor der ikke var nogen, som be-
markede merkerne. Bernene har aldrig géet i vuggestue. Forurettede 3,
Forurettede 4 og Forurettede 5 gik i barnehave fra de var ca. tre ar gamle.

Da Tiltalte begyndte at sl& dem med Genstand 1, fik sarligt hun og
Forurettede 3 mange merker. Hun blev undersegt den 17. januar 2025.
De var ikke tidligere blevet undersegt, for det var ikke en mulighed.
Tiltalte var ofte med, nér de var til leegen. Hun har kun vaeret alene med
bernene til l&-gen, nér han var pa arbejde. Det var hende, der var med
bernene, nar de skulle vaccineres, men de blev ikke undersegt neermere i
den forbin-delse. Hun ville enske, at hun havde fiet bernene undersogt
tidligere.
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Tiltalte deltog i1 foreningslivet, men arbejdede ikke det sidste halvandet ar,
de var sammen. Han deltog i kurser i forbindelse med Fritidsaktivitet 1,
men hun ved ikke, om han ogsa deltog i1 kurser, som var arbejdsrelate-
rede. Han gik hjemme det sidste halvandet ar, de var sammen.

Adspurgt til forhold 2, punkt j, forklarede vidnet, at der var to episo-der.
Episoden med veeggen skete forst. Hun sé episoden med spejlet, mens
hun ved episoden med veeggen kunne here slaget. Hun sé ikke, at
Forurettede 3's hoved blev slaet ind i vaeggen, men Forurettede 4 og
Forurettede 3 fortalte hende om det. Det var voldsomt, s hun ville lgbe
derhen. Begge epi-soder skete ca. 14 dage, for de blev skilt. De skete med
2-3 dages mel-lemrum. Hun tog Forurettede 3 med hen til sofaen. Hun
ved ikke, om Forurettede 3 mistede bevidstheden, da hendes hoved blev
slaet ind 1 veeggen. Hun ved ikke, om Forurettede 3 efterfolgende var
bevidstles, for hun havde ikke gjenkontakt med hende, da hun skulle tage
sig af de andre bern.

Boernene sa, at hun blev sldet, men hun har ikke talt med dem om det. Hun
har sagt til dem, at det, deres far gjorde, var forkert. Det var en del af
bernenes opdragelse, at de skulle vide, hvad der var rigtigt og forkert, s
de ikke tog volden med til naeste generation. Hun har ikke fortalt bernene,
hvad hun blev udsat for, eller i hvor lang tid hun blev udsat for det.

Foreholdt, at Forurettede 4 i forbindelse med videoafheringen havde
fortalt, at far havde slaet mor, siden han blev fodt, forklarede vidnet, at
det mas-ke var Forurettede 3, som havde fortalt ham det. Vidnet har altid
forsegt at beskytte bernene, sé de ikke blev kede af det. Hun ved ikke, om
Forurettede 4 selv har draget nogle konklusioner. Hun ved ikke, hvorfor
Forurettede 4 har forklaret sddan 1 forbindelse med sin athering.

Hun optog ikke en samtale med bernene, inden de blev afhert af politi-et.
Foreholdt, at der i sagen findes en optaget samtale med bernene,
forklarede vidnet, at hun optog bernene, for de flyttede ud. Det var ca. to
dage for, de flyttede ud. Det var for at skaffe beviser i sagen. Hun ville
ikke have gjort det, hvis hun vidste, at bernene ville blive athert af
politiet. Bernene skulle sige, hvordan de havde det. Hun var ikke ban-ge
for, hvad de ville sige, men hun troede, at det var hendes opgave at
bevise, hvad der var sket.

Adspurgt til forhold 3 forklarede vidnet, at hendes familie besogte dem i
starten, efter de var flyttet til By 2. Tiltalte havde ikke kon-takt med sin
familie pa det tidspunkt. Hendes bror var pd besegg én gang. Tiltalte var
ikke glad for at modtage beseg, fordi familien sé ville se, hvordan de
boede. Han var ofte meget sur for og efter besogene. Hendes foraldre var
pa besag én gang, men sa fik de funktionsnedsat-telse og kunne ikke
leengere besoge dem.
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Hun kan ikke huske, om hun har vaeret tilknyttet en muslimsk pigeg-
ruppe. Hun havde forskellige grupper i WhatsApp. Hun fik ikke lov til at
deltage 1 fysiske moder. Hun slettede grupperne, fordi hun alligevel ikke
kunne deltage. Hun forsegte at komme til aktiviteter for at fa kendskab til
andre. Hun forsegte at fa et netveerk i By 2 og kom 1 kontakt med nogle
kvinder i en gruppe, men Tiltalte sagde, at hun ikke matte deltage. Hun
deltog derfor aldrig i noget.

Adspurgt til forhold 3, pkt. e, forklarede vidnet, at der ikke var folie i
lejligheden, da de flyttede ind, men derimod kun to gardiner. Tiltalte satte
resten op. Det var hendes svoger, der ejede lejligheden. Hendes svoger og
soster kom ikke meget i lejligheden, men de sa hinanden in-dimellem. De
havde ikke kontakt til sgsteren og svogeren efter 2024. Der var mange
granser.

Adspurgt, om Tiltalte havde noget imod, at hun sa sine sgstre pga. den
made, de praktiserede deres tro, forklarede vidnet, at Tiltalte var imod
alle, som deltog i aktiviteter i moskeen. Tiltalte havde selv forsegt at
deltage i en aktivitet, men der opstod en konflikt. Siden har han talt
dérligt om det og ikke ensket, at han selv eller familien skulle deltage i
det. Hun mener, at det var i en moske i Vejle, at Tiltalte havde haft en
konflikt. De har ikke veeret til aktiviteter med bernene, for det métte hun
ikke. Hun sendte en invitation til Tiltalte fra et sted pa Sjelland. Det var
ikke en moske, men et fellessted, hvor man kunne medes. Det var et
lokale, man lejede. Arabere, som kendte hinanden, medtes pa stedet, og
alle var velkomne til at deltage i aktiviteter og spisning. Hun matte ikke
deltage.

Hun kom i Kommunalt tilbud i forbindelse med fodslen. Tiltalte var ikke
glad for, at hun kom der, s& hun stoppede med det. Hun mener, at det var i
forbindelse med Forurettede 5's fodsel, at hun stoppede med at kom-me i
Kommunalt tilbud. Hun gik ogsa til klar til barn” og fedselsforbere-
delse. Hun stoppede med at komme i Kommunalt tilbud, fordi Tiltalte
fandt ud af, at der ogs& var maend til stede. Hun har sidst veeret i
Kommunalt tilbud 1 2017.

De deltog ikke i klassearrangementer eller fastelavn. Tiltalte deltog i ar-
rangementer i Fritidsaktivitet 1. Han ville ikke have, at de skulle vere der
alene. De var kun til aktiviteter, hvis Tiltalte var med. Der var en enkelt
gang, hvor Tiltalte var syg, hvor hun afleverede bernene til et arrange-
ment i Fritidsaktivitet 1.

Tiltalte ville ikke have, at bernene kunne sammenligne sig med andre
bern. Bernene matte ikke komme pé legeaftaler, for de skulle ikke kun-ne
sammenligne deres vaerelse med andres. De skulle ikke se deres ret-
tigheder. Deres bern sov f.eks. pd en madras pa gulvet, mens andre berm
havde en seng. Legetojet havde de faet af hendes soster. Tiltalte
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ville isolere dem, sa de ikke sa den virkelige verden. Hun deltog selv i
fodselsdage som barn. Hun forsggte at sige til Tiltalte, at det var en god
id¢ at deltage i fedselsdage, men hun havde ikke noget at sige.

Forurettede 3 var glad for at ga i skole, og hun havde veninder. Der métte
ik-ke laves legeaftaler, men Forurettede 3 matte gerne lege med nogen pa
legep-ladsen, hvis Tiltalte var med. Forurettede 3 skrev med en enkelt
veninde.

De begyndte ikke med hjemmeundervisningen, fordi Forurettede 3 skulle
skifte skole. Den anden skole 1a ikke langt vaek, sd Forurettede 3 kunne
lige s godt gé der. Tiltalte gik ogsa hjemme, sd han kunne folge hende.
Han var bekymret over svemningen, og at der var kommet en under-
retning. Der var almindelige konflikter i klassen, og det snakkede laere-
ren med eleverne om. Forurettede 3 blev nogle gange mobbet, men det
var pigekonflikter, som vidnet ikke ansa for et stort problem. Det gjorde
Tiltalte derimod. For hende var det normalt, og hun forsegte at lese det.
Forurettede 3 kom altid i skole, og det var vidnet, som afleverede hende i
skole.

Foreholdt, at der i sagen er beskeder, hvor hun har skrevet til Tiltalte, at
“Forurettede 3 var hjemme i dag” , forklarede hun, at Forurettede 3 altid
kom i skole. Hvis hun var syg, skrev vidnet pa Aula.

Hun tror, at bernene skulle hjemmeundervises, fordi Tiltalte var treet af at
sige, at barnene ikke matte sige noget. Nir bernene blev @ldre, var der
starre chance for, at de ville sige noget. Forurettede 3 og Forurettede 4
blev ud-meldt af skolen samtidig. Tiltalte bad vidnet om at hente alle
deres ting. Hun var treet af, at det var hende, som skulle hente deres ting,
fordi hun syntes, at det var flovt. Laereren spurgte, om de skulle flytte, og
hun svarede, at bernene skulle hjemmeundervises.

Vidnet blev foreholdt journalrapport af 1. juli 2025 vedrerende
Forurettede 3, bilag G-1-6-2-0, ekstrakten side 306, og journalrapport af
1. juli 2025 vedrerende Forurettede 4, bilag G-1-6-3-0, ekstrakten side
308, og at det fremgar heraf, at Forurettede 3 blev udmeldt af skolen den
1. august 2023, og at Forurettede 4 blev udmeldt den 4. september 2024.

Vidnet forklarede hertil, at det godt kan passe, at de meldte Forurettede 3
ud af skolen forst, men at det ikke er det, sagen handler om. Bernene blev
alle udmeldt, og det gor ikke den store forskel, om det skete samtidig eller
ej.

Forurettede 2 méitte ikke komme 1 bernehave for Tiltalte. Hun skulle
derfor an-sege om, at Forurettede 2 kunne blive hjemme. Forurettede 2
blev sprogvurderet af kommunen. Det var en pligt at blive sprogvurderet.

Videt blev foreholdt fra rapport, Alle whatsapp beskeder Tiltalte
Forurettede 1
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, Extraction Report, bilag [-3-1-5-2, ekstrakten side 5075, korres-
pondance den 12. april 2023, hvoraf fremgar:

KI. 11.52.55 fra Forurettede 1 til Tiltalte -~ Hvornar skal Forurettede 2
starte” .

KI. 11.53.28 fra Forurettede 1 til Tiltalte - ” For sommerferien i april eller
ef-ter sommerferien august?”’

KI. 11.54.06 fra Forurettede 1 til Tiltalte - Det bliver ar 2025, og skal
hun have pladsgaranti?”

Kl1. 12.08.24 fra Tiltalte til Forurettede 1 - Du bestemmer” .

Hun forklarede hertil, at det var planen, at Forurettede 2 skulle blive
hjemme, men kommunen forlangte efter sprogvurderingen, at hun kom i
berne-have, idet de ellers ville fratage dem berneydelsen. Hun spurgte
Tiltalte, fordi hun skulle. Nar han skrev ”du bestemmer” , var det kun i
forhold til, om Forurettede 2 skulle starte i april eller august. Han ville
ikke have, at Forurettede 2 skulle 1 institution.

Adspurgt til forhold 3, punkt a, litra h, forklarede hun, at det var kom-
munen, der bad om, at begge foraldre var til stede. De matte ikke fa
udleveret barnene, for de havde varet til medet.

Adspurgt til forhold 3, punkt f, forklarede hun, at det var Tiltalte, der ville
have gardinet sat op. Hun syntes, det var irriterende, for hun hav-de
allerede torklaede pa. Han var meget jaloux, og han ville ikke have, at
nogen sa hende. Hun havde lavet mad i forvejen, sa hun ikke skulle ga
frem og tilbage. Der var et dbent kekken i deres lejlighed. I hendes
foraeldres lejlighed var kekken og stuen adskilt. Gardinet blev sat op,
fordi Vidne 1 ikke matte se hende. Vidne 1 kom, fordi han skulle
preesenteres for en kvinde. Hun ved ikke, hvorfor hun skulle gemmes
veek, for efter de havde spist, kerte de sammen hen til den kvinde, Vidne
1 skulle mode. Hun var tildekket pd samme made hele tiden. Det var
Tiltalte, der havde et problem med, at hun talte med Vidne 1. Tiltalte
skaeldte hende ud bagefter, fordi hun hilste pa Vidne 1.

Adspurgt til forhold 3, punkt g, forklarede hun, at det forst var efter, de
flyttede fra hinanden, hun tenkte pa, at det ville have veret godt, hvis
hun havde haft pengene til at klare sig som enlig forserger. Det var der,
hun begyndte at tenke over, at hun havde overfort mange penge til
Tiltalte. Tiltalte ville have, at hun overforte sine penge til ham. Hvis hun
manglede penge, skulle hun bede ham om penge. Han tjekkede, hvad hun
brugte pengene til. Det var kontrol, fordi hun ikke havde sine egne penge,
og fordi hun skulle sende sine penge til Tiltalte.
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Foreholdt kontoudskrift fra Nordea af 31. december 2024, bilag G-2-4-1-
0, ekstrakten side 349, og forklarede hun, at hun havde penge pd kontoen
12024. Dem kunne hun bruge, som hun havde lyst til. De hav-de aftalt, at
hun skulle leegge penge til side til at betale for bernene. Det var hende,
der stod for betalingen af bernenes institution. Hun fik altid penge, hvis
hun havde brug for det. Da Tiltalte tog til Afrika, overforte han mange
penge til hende, fordi hun skulle h&eve dem til ham, sa han kunne kabe en
maskine. Hun havde ogsa penge pa kontoen i novem-ber. Det var
forskelligt, om hun havde penge. Hun er ikke materialist.

Foreholdt fra rapport af 25. september 2025, bankoverfersler til/fra
Forurettede 1's konto 2020/2025, bilag G-2-4-0-0, ekstrakten side 346,
forklare-de hun, at Tiltalte overforte en del af pengene til hende, fordi hun
skulle h&eve dem til ham. Han matte ikke have alle pengene pa én gang,
sa derfor skulle hun hjelpe ham.

De har veret i Irak sammen pa ferie. De var pd familiebesgg, men det var
ogsa af religiose arsager. Hun kunne ikke lide at rejse med Tiltalte, for
han var ikke sjov at rejse med. Pengene til rejsen kom fra en falles
opsparing. Hun ved ikke, hvilken konto de kom fra, men det var ogsa lige
meget. Han brugte opsparingen pé at investere i et firma. Han tog alle
bernepengene i stedet for at bruge dem pa bernene. Hun havde ik-ke
penge nok pa sin konto til at dekke bernenes behov.

De talte om at flytte til en billigere kommune, f.eks. i Jylland, hvor ber-
nene kunne fa mere plads og maske en lille have. Det enskede Tiltalte
dog ikke. De sparrede ikke op for at kunne flytte, for sa havde Tiltalte
ikke brugt pengene i Afrika. Tiltalte sagde altid, at han ville have en be-
dre bolig, men han har ikke gjort noget for at fa det til at ske i praksis.

Tiltalte manipulerede hende ved at fremstd som en god mand, inden de
blev gift. Han viste ikke sit rigtige ansigt til at starte med. Det var hans
personlighed. Han var et andet menneske, end den hun giftede sig med.

Adspurgt til forhold 6 forklarede hun, at Tiltalte var athengig af porno, at
han onanerede, og at han fik darlig opfersel bagefter. I By 1 var hun lige
kommet hjem, og sa voldtog han hende. Tiltalte opferte sig al-tid darligt,
men han opforte sig darligere, hvis han ikke fik sex. Hun sa kun
hjemmesiden med porno én gang. Det var porno med unge danske
kvinder, hvilket hun forbandt med sin datter. Hun blev nysgerrig, sd hun
trykkede pé det for at se, hvad det var. Der var negne kvinder, som havde
samleje med mand. Der var kvinder, som legede med hi-nanden.

Hun ved ikke, om Tiltalte har sagt, at han havde veret athengig af por-
no, siden han var ung. Hvis han fortalte det, har han ikke gjort det ty-
deligt nok. Han har sagt, at han havde en dérlig vane med at onanere,
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hvilket de aftalte skulle stoppe. Hun opdagede i 2018, hvorfor han hav-de
forsegt at voldtage hende i alle de ar.

Hun ved, at Tiltalte var afthangig af porno, fordi Vidne 1 har for-talt
hende om det. Tiltalte bekreftede det for hende. I 2018 opdagede hun, at
han var athengig af porno, da hun s hans segehistorik. Han sagde, at han
ikke kunne @&ndre det. Hun prevede at finde losninger og troede, at det
var hende, der var noget galt med.

Adspurgt til forhold 5 forklarede hun, at hun ikke vidste, at han havde set
porno dengang. Nér hun taenker tilbage, tror hun, at det méske var derfor,
han gjorde det. Han sad med sin computer, da hun kom hjem, og sé var
han meget alene. Hun kunne dog ikke afvise, at han havde set noget andet
end porno pa computeren dengang.

Adspurgt til forhold 6 forklarede hun, at Tiltalte, da de blev gift, fortal-te,
at han var afth@ngig af at onanere. Det var ikke 1 orden, at han ona-nerede,
fordi det er forbudt i deres tro. Hun hjalp ham med at stoppe, fordi han
bad hende om det. Foreholdt, at hun havde forklaret, at hun var mere
fleksibel og dben, og om det derfor ikke var okay at onanere, forklarede
hun, at han selv havde bedt om hjIp til at stoppe.

Hun har ikke set ham onanere, men hun tror, at han gjorde det pa toi-
lettet, fordi han tog sin telefon med derud. Hun var sikker pa, at han
onanerede, fordi hun har kigget i hans segehistorik. Det var i somme-ren
2018, hvor Forurettede 5 var spedbarn, og der var meget varmt i lej-
ligheden. Hun sergede for at komme ud af lejligheden med Forurettede 5,
da deres altan var ligesom et drivhus. Hver gang hun kom hjem, lukke-de
han telefonen og gik pé toilettet. Hun fik da mistanke om, at han
onanerede, og hun fandt ud af det efterfelgende ved at kigge pd hans
sogehistorik. Hun kontrollerede hans segehistorik hver gang, hun fik en
mistanke om, at han havde set porno. Hun havde lest, at der var bi-
virkninger ved at veere athengig af porno, herunder at man kunne blive
aggressiv og isolere sig. Hun gemte ikke sggehistorikken pa tabletten. Det
var familiens tablet, og da hun konfronterede ham i 2018, lukkede han sin
konto.

De var enige om at kebe sexlegetoj. Det blev kebt online. De har beg-ge
kebt noget. Hun taenkte ikke pé sig selv. Hun oplevede ikke, at han
dekkede hendes behov seksuelt. Kvinderne har de samme rettigheder
som mand i deres religion, men det felte hun ikke, at hun havde. Det hele
handlede om ham og hans behov. Karligheden var knakket pga. volden,
og der skulle kerlighed til for at deekke hendes behov.

Hun begyndte at sende fraekke beskeder til ham, efter hun i 2018 opda-
gede, at han sé porno. Det havde hun ikke sendt til ham for. Hun sendte
beskederne helt frem til, at de blev skilt.
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Foreholdt fra aftheringsrapport af 21. januar 2025, telefonisk athering,
fonetisk optaget, ej gennemlast eller underskrevet, bilag D-2-1-0-0,
ekstrakten side 79, hvoraf fremgér: ~ Afhorte oplyste, at hun havde op-
taget en video af bornene omtale deres far, fordi hun ikke var sikker pa, at
de ikke ville udtale sig til fremmede om de ting, der foregik i hjemmet.” ,
forklarede hun, at det godt kan passe, at hun har forklaret sddan til
politiet. Bernene var bange, fordi Tiltalte havde truet dem. Hun kunne
godt vaere bange for, om bernene ville sige sandheden.

Hun kunne ikke huske, hvornér Tiltalte forste gang havde sex med hen-
de, mens hun sov. Hun tror, det skete i By 2. Det var sket et par enkelte
gange. Hun husker ikke omstendighederne. Det skete kun 1 By 2. Det var
fra 2020-2025. Hun var sikker p4, at den ene af gangene skete pa
Boligkompleks 2, da varelserne pa Boligkompleks 2 og Boligkompleks 1
var ind-rettet forskelligt. Den anden gang kunne godt vaere i By 1. Hun
har ikke talt gangene, hvor han havde sex med hende, mens hun sov. P4
det tidspunkt, hvor det skete, sa hun det ikke som voldtegt. Det var forst,
efter hun havde veret pa kursus pa krisecenteret, at hun taenkte, det var
voldtaegt. Det var voldtaegt, fordi hun ikke havde givet samtyk-ke til det.
Hun ved ikke, hvornar han ellers havde sex med hende, mens hun sov,
men det seneste tilfaelde var, da de boede i Boligkompleks 2. Hun hav-de
aldrig lyst til at have sex.

Hun blev bekymret for overgreb pa sin datter i 2020, fordi datteren be-
gyndte at fi sterre bryster. Forurettede 3's skab var 1 deres varelse. Nar
Forurettede 3 hentede taj, og hendes far kom ind, sagde Forurettede 3, at
han skulle ga ud. Han kunne finde pé at ga ud pa toilettet, nar Forurettede
3 var derude. Det gjorde, at hun begyndte at teenke over, om han kunne
finde pé at gere noget ved Forurettede 3. Hun kunne ikke huske, om hun
sagde noget om det til politiet. Der var ikke undervisning vedrerende
misbrug af bern pa krisecenteret.

Hun har altid haft lyst til at bo i Jylland, hvor de havde et stort net-vaerk,
og hvor det var billigere. Hun har ikke haft lyst til at bo i1 andre lande.
Tiltalte onskede, at de skulle flytte til Afrika.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7019, sms-besked
fra den 19. februar 2021, kl. 17.55.28, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf
fremgér: ” Der er en mand der har skrevet til mig, han er meget keerlig og
leekker fyr. ... men jeg kan ikke ligenu for er gift... Hvorndr DOR du?” ,
fra samme bilag, ekstrakten side 7953, sms-besked fra den 27. juni 2024,
kl. 11.46.19, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf fremgar: ~” Du skal vaske
op, for jeg har brug for den stor gryde , din lille pik” , og fra samme
bilag, ekstrakten side 7646, sms-besked fra den 16. august 2023, kl.
06.55.14, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf fremgér: ” Til sadan
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en mand som dig der kun teenker pd sig selv, vil jeg sige: JEG HADER
DIG” .

Hertil forklarede hun, at hun sendte beskederne, fordi hun ikke fik lov til
at udtrykke sig. Hun kunne godt udtrykke sin vrede via sms. Tiltalte ville
hellere have, at hun skrev til ham. Hun skrev til ham for at provo-kere
ham. Hun ville gerne undga, at han blev sur, men hun skrev allige-vel.
Hun ville gerne udtrykke sin mening. Hun ville gere gengald, og derfor
skrev hun til ham. Nogle gange havde hun brug for at komme med sin
mening, selvom der var risiko for, at han blev sur. Tiltalte sag-de ofte, at
han ville skilles. Han brugte det som trussel, fordi han vid-ste, at det var
vigtigt for hende at have en kernefamilie. Tiltalte sendte kaerlige beskeder
til hende, efter de blev skilt. Hun undrede sig over, at han sendte beskeder
til hende, hvis han gerne ville skilles. Tiltalte troe-de ifelge politiet, at hun
havde veret ham utro. Tiltalte vidste, at en skilsmisse ikke ville ske, Han
sagde det kun for at fa hende til at sige ja til de beslutninger, der skulle
treeftes.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle whatsapp beskeder Tiltalte
Forurettede 1, Extraction Report, bilag [-3-1-5-2, ekstrakten side 3656,
besked fra den 16. november 2021, kl. 12.34.29, og den 16. november
2021, kl. 12.35.34, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf fremgar: ” Jeg
respekterer dig, men du kan ikke bestemme over mig.

1) Selvom jeg gift er jeg ikke last. Jeg har mit eget privat liv og inter-
reser og tager hvor jeg har lyst til.

2)Hvis du ansker deltage til forceldre samtale, sd skal du ogsd sig det i
god tid , veere klar, opdateret hvad der sker i skolen, lces aula, veere teet pd
Forurettede 3 og vigtigst at passe godt pd born og elske dem. Efter
fodslen, indtil barnet er 2 ar, kan jeg ikke deltage, sd tager du over. 3)Iyt
godt neeste gang, sd du ikke gar i glip af noget vigtige informati-oner ikke
ved hvad der sker.

4) Sat ikke skyld pa nogen, ndr det er din skyld. Giv tid til at snakke, lytte
og aftale og undgdr problemer, istede for teenke og treeffe selv beslutning,
du kan ikke selv da vi liver sammen er par og hver har sin rolle, mening
og rettighed.

5) Veere god til at lose problemer i situationen istedet for flippe ud og give
op for livet er sadan uanset om man vil eller ikke vil. Sa at veere sur og
rabe hjceelper det intet, men det skader helbred pd ens selv. 6) Jeg har
aldrig veeret / er ikke / vil ikke veere bange af noget eller nogen.

7) Hvis man ikke respekterer, sa respektere man ikke sig selv. Hvis man
ikke giver, sd skal man ikke forvente at far og man hoster det man planter.
8) hvis du vil styr over en, sa bliv gift med en svag kvinde, for jeg er den
jeg er hele mit liv, stecerk og gar efter planen og retferdigheden u-anset
hvad. 9) Jeg soger ikke min lykke hos nogen, den har jeg selv inde i mig.
10) Jeg hor gerne efter nar det er realistisk og Allahs ac-
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cept.”

Hun forklarede hertil, at hun kunne huske beskeden. Tiltalte fik hende pa
et tidspunkt til at skrive under pa et papir, hvor der stod, at hun skulle
here efter, hvad han sagde. Hvis hun ikke gjorde det, ville han smide
hende ud og sla hende. Hun havde kun ham, og derfor gik hen-des vrede
ud over ham.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7678, sms-besked
fra den 31. august 2023, kl. 10.11.20, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf
fremgar:

” Du lytter ikke pa mig og vores behov. Og tager tingene ikke seriost og
lade mig lide og skal finde losning og teenke meget, ringe frem og tilbage,
soge pd nettet og bruge min tid pa ingen ting som toj m.m. fordi du siger
din mening og endda ikke finder losning. Fint! Men nu stopper legen.
For min tid er dyrt

Du gor hvad der passer dig. Du vil bestemme,men du gor ikke en ind-sats
. Er du kun far ved navn. Og vil ikke tage ansvaret? Det er mim skyld at
jeg hare efter dig. Og sporge dig i detaljer fra starten af respekt til dig.
Men ndr nu resultatet er som vi ser: Gor jeg hvad jeg synes er bedst nar
nu det er mig der passer barn mest og ved hvad de mangler. Sd ikke undre
dig hvis du ser nye ting pludselig eller jeg ikke sporge dig. Fortsat bare,
jeg klar det selv. Med mindre du VIL OG GOR DET TIL TIDEN. Den
regel bliver taget fra idag af : 31 august 2023 .

Hun forklarede hertil, at hun sergede for alt, der skulle kebes ind onli-ne.
Det var nemmere med bernene. Tiltalte ville vide, hvad hun kebte, og han
ville gerne bestemme, hvad hun kebte. Det var hende, som pas-sede
bernene. Tiltalte var kun far af navn. Hun ville gerne styre det. Hun kan
ikke huske, om hun har lavet andre regler for ham. Man kun-ne ikke lave
regler til en aggressiv mand. Selvom hun lavede en regel om, at han ikke
matte sla, slog han alligevel.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Whats app udvalgte beskeder, Ex-
traction Report, bilag I-3-1-5-1, ekstrakten side 649, besked fra den 17.
november 2022, k1. 18.41.57, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf frem-
gar:

” Habibi du har forstod mig forkert, jeg har ikke imod dit arbejde der,
selvfolgelig har du ret til arbejde og holde moder og lave din business og
jeg bakker dig op med stolthed. Og alt selvfolgelig inshaAllah i Al-lahs
accept, som du jo ogsd gor.

Men det jeg mente var at alt som giver problemer eller nogen mennes-ker
i livet som kan give problemer og det pavirker vores liv, skal vi si-ge fra.”
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Hun forklarede hertil, at hun ikke kunne huske beskeden. Hun tror, at han
klagede over sine kolleger og bad hende skrive en klage. Hun var traet af
at skulle bruge tid pa det. Hun har bakket ham op. Hun elskede, at han
havde arbejde, sa han var ude af hjemmet.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle whatsapp beskeder Tiltalte
Forurettede 1, Extraction Report, bilag 1-3-1-5-2, ekstrakten side 1836,
besked fra den 2. januar 2020, kl. 12.24.05, fra Forurettede 1 til Tiltalte,
hvoraf frem-gar: ” Jeg tog hjem til min soster en times tid og lidt i
Kommunalt tilbud” .

Hun forklarede, at det godt kan passe, at hun havde varet i Kommunalt
tilbud den dag. Foreholdt, at hun tidligere havde forklaret, at hun ikke
havde veret 1 Kommunalt tilbud siden 2017, forklarede hun, at de kan
have veret til nogle aktiviteter, men at hun ikke forstod, hvad det har med
sagen at gore. Hun kan ikke huske, om hun havde varet i Kommunalt
tilbud efter ar 2020.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7996, besked fra den
10. august 2024, kl. 11.49.29, fra Tiltalte til Forurettede 1, hvoraf frem-
gar: ” Vidne 2 ringede og spurgte om vi kan tage til dem i dag?” og be-
sked fra samme dag kl. 11.55.17 fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf
fremgér: ” Du bestemmer, vi kan hvis du vil” .

Hun forklarede, at det ikke var den Vidne 2, som Tiltalte kendte. Beske-
den vedrerte den Vidne 2, som var gift med hendes sester, Person 12.
Dem var Tiltalte ikke uvenner med.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7507, besked fra den
18. marts 2023, kl. 15.33.50, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf frem-
gar: 7 Ligesom du giver tid til andre? Eller din telefon. Faktisk din te-
lefon er meget heldig for du har meget tid til den og kigger i den me-get”
, og besked fra samme dag, kl. 15.34.58, fra Forurettede 1 til Tiltalte,
hvoraf fremgér: ” Jeg hader dig. Nogle gange vil jeg kveele dig eller
drukne dig” .

Hertil forklarede hun, at hun var staerk inderst inde. Det var nemmere for
hende at skrive det til ham. Nar hun skrev til ham, havde hun lettere ved
det, fordi han var ude.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, SMS udvalgte Tiltalte Forurettede 1,
Ex-traction Report, bilag [-3-1-5-3, ekstrakten side 6119, besked fra den
16. juni 2017, k1. 01.00.33, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf fremgér: ”
Mere ved jeg ikke hvad jeg skal gor ndr du viser mig uinteresseret og er
kold og siger nej. Jeg har sagt flere gange og nar du siger nej pro-
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ver jeg finde pa losning men jeg vil ikke det pjat mere. Jeg har hentet
kondom og alligevel gar du din vej, for du vil have at det er mig der
starter og forventer at jeg tager toj af dig og siger please. Hvordan vil du
have jeg starter og du har sur ansigt? Du visser ikke noget for mig og
kigger engang ikke pa mig. Som sagt er jeg fuldsteendig ligeglad med det.
Og jeg neevner intet fremover kun vis du visser interesse. El-lers md du
drom eller hvad du finder pa!” .

Hun forklarede hertil, at lige fra de blev gift, enskede Tiltalte, at hun tog
initiativ til sex. Hun oplevede ofte, at nar hun forsegte, gad han ik-ke
alligevel. Hun ville gerne have, at han havde sex, s hun kunne und-ga, at
han var sur. Hun var sikker p4, at han sa porno allerede dengang.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 6245, besked fra den
29. august 2017, kl. 11.13.18, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf frem-
gar:

” Salam habibi, har du veeret i bad hhh? Igar har du proppet i mig bag
fra 2 gang da du sov, sa vi skulle i bad for du kom i mig. sa sov jeg pa dig
og gav dig sex. Derefter kom jeg i bad og sov... Ellers var det ikke mening
skulle ske noget din bandit og stiv pik.”

Hun forklarede, at det var Tiltalte, der havde sex med hende, mens hun
sov. Hun ville ikke vise ham, at hun ikke ville have sex, for hun ville ik-
ke gare ham sur. Hun kunne ikke huske, om det var en af de episoder,
hvor han havde sex med hende, mens hun sov. Det var forst fra 2018, at
hun ikke havde lyst til sex.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 6474, besked fra den
2. september 2018, kl. 17.02.08, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf
fremgar: ” Du er und at du ikke giver keerlighed af dig selv. Du gor det
ndr jeg beer dig om det...” , og besked fra samme dag, kl. 17.31.45, fra
Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf fremgér: ” Ikke teenk meget habibi, du

>

har mig Glad dig til sex i aften” .

Hun forklarede, at Tiltalte aldrig gav udtryk for kerlighed. Hun havde
behov for at here noget sedt, men han sagde, at han ikke var roman-tisk.
Hun sagde til ham, at han 1 det mindste skulle lade vere med at bande ad
hende. Det kunne vare, at han smilte til hende, nar hun bad ham om det,
men det gav ikke mening for hende, nar hun selv skulle bede om det.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle whatsapp beskeder Tiltalte
Forurettede 1, Extraction Report, bilag 1-3-1-5-2, ekstrakten side 1625,
besked fra den 2. oktober 2019, kl. 16.43.19, fra Forurettede 1 til Tiltalte,
hvoraf fremgér:
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7 Jeg elsker dig hajt

Du er sej, venlig, kon, steerk og glad fyr.

Du har lang, stiv og tyk pik. Den er pcen, glat og blod sd dejlig at rore
ved.. Meget sexy og hidsig lcekkert i seng

Stolt af min mand

Hvad kan man mere sig til en god mand og far som dig....

Tak for du er der for os..

Evig LOVE.. LOVE.. LOVE” .

Hun forklarede hertil, at det var skuespil. Tiltalte havde det darligt med, at
han havde en lille penis. Han kebte en pumpe til at gere sin pe-nis storre.
Hun sagde til ham, at han var god nok, som han var, og at hun var glad
for ham. Han sagde aldrig noget sedt til hende. Han sagde nogle gange
”det er godt med dig” . Hvis man elskede personen, behg-vede man ikke
at vise det pa den made.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle whatsapp beskeder Tiltalte
Forurettede 1, Extraction Report, bilag 1-3-1-5-2, ekstrakten side 2955,
besked fra den 18. februar 2021, kl. 23.14.37, fra Forurettede 1 til Tiltalte,
hvoraf fremgér:

” du ikke giver sex

Kedelig menneske

Teenker pd sig selv

Sover meget

Kigger haram

Slar dine born” .

Hun forklarede hertil, at det virkede som om, at han var ligeglad med
hende. Hun fik ikke daekket sine behov. Det var rent skuespil, nér hun
sagde, at hun godt kunne lide ham og tilbed ham sex. Hun tilbed nogle
gange sex, men det var ikke hver dag. Hun husker ikke, om hun havde et
behov for sex lige 1 den situation.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7024, besked fra den
23. februar 2021, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf fremgar: ” Jeg
elsker sex.

JEG ER SEXY.

Elsker sutte pik

Pik sex pik, kusse hhmmm....

Knib, sex sex sex uuuuuuuuu ahhh” .

Hun forklarede hertil, at hun skrev beskeden, fordi hun havde last, at det
var sddan, man skulle skrive for at tiltreekke en mand. Tiltalte svare-de
ikke pd mange af beskederne.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1,
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Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakt side 7214, besked fra den 25.
december 2021, kl. 12.03.00, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf frem-
gér: ”Gar i soveveerelset og tag toj af, sd kommer jeg og leegger nogen
ved dig.” , og besked fra den 26. december 2021, kl. 10.49.02, hvoraf
fremgér: ” Hvis du vil have sex, kom” .

Hun forklarede hertil, at hun skrev det for at tilfredsstille ham. Hun var
treet af, at han altid sad med sin telefon.

Vidnet blev foreholdt fra rapoort, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7358, besked fra den
15. september 2022, kl. 13.44.41, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf
fremgar: ” Idag skal du sprojte i badevcerelset” .

Hun forklarede hertil, at hun ikke ville have, at han skulle onanere og
kigge pd porno. Hun ved ikke, om han var klar over, at hun ikke havde
lyst. Han kunne ikke se det pa hende. Hun havde ovet sig i at skjule si-ne
folelser. Hun havde en folelse indvendigt, men gav udtryk for noget andet
udadtil. Det var det samme, hun gjorde, nar familien spurgte, hvordan hun
havde det. Hun ved ikke, om han kunne se, at hun ikke havde lyst. Hun
har aldrig nydt det seksuelle samveer. Det handlede om at fa det overstaet.
Hun skulle have dakket hans behov, sa det ikke gik ud over dem.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7414, besked fra den
1. december 2022, kl. 11.18.00, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf frem-
gar: " der er sex i aften” , og fra samme bilag, ekstrakten side 7415, be-
sked fra samme dag, k1.11.30.10, fra Tiltalte til Forurettede 1, hvoraf
frem-gar: ” Det skal du ikke skrive For sa bliver det ikke sadan noget” ,

Hun forklarede hertil at hun skrev det, fordi han ikke skulle gé og ten-ke
pa porno. Nogle gange blev det ikke til noget, fordi hun skulle passe barn
og var treet.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle whatsapp beskeder Tiltalte
Forurettede 1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-2, ekstrakten side 5095,
besked fra den 18. april 2023, kl. 11.28.17, fra Forurettede 1 til Tiltalte,
hvoraf frem-gar: " laften skal du kysse min indre leeber og sove pa mig” .

Hun forklarede hertil, at det var noget nyt, som hun havde faet fra de
hjemmesider, hun kiggede pa.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7644, besked fra den

14. august 2023, kl. 22.33.33, hvoraf fremgar: ” Ja og som regel gor du
ikke, hvad du lover.
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Selvom born sover og klokken er kun 22 er det sent for dig.
Jeg md indromme at sige at du er kedelig i seng.

Du pervertere andet ting end din kone eller familie.

Prov at tilfredsstille dem du er ansvarlig for.”

Hun forklarede hertil, at hun syntes, han treengte til sex, men sa sov han.
Dagen brugte han pé at kigge porno. De skulle forst have sex, nar bernene
sov. Han skulle have dekket sine behov, si han ikke blev sur de naste
dage.

Foreholdt, at Tiltalte havde forklaret, han ikke havde lyst til sex, forkla-
rede hun, at det havde hun heller ikke. Tiltalte gav ikke over for hende
udtryk for, at han ikke havde lyst. Det gjorde han heller ikke det sidste
halve ér, de var sammen. Det er rigtigt, at de var i sommerhus i starten af
2024.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7986, besked fra den
4. august 2024, kl. 22.56.36, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf fremgér:
” Jeg har brug for onani for nogle dage siden. Men er genert. kun dig kan
gore det.”

Hun forklarede hertil, at det var ”haram” at onanere. Hun havde ikke et
behov for at onanere, men ville gerne vise ham, at hun var der for ham.

Hun har sendt negenbilleder til Tiltalte. De var i sommerhus, og Tiltalte
var ked af det, fordi hun havde afsleret hemmeligheder. Hun sergede for
at give ham et smil pa leberne. Hun undskyldte til ham og sagde, og at
det ikke ville ske igen. Tiltalte 14 under dynen og s pa sin telefon. Hun
havde en fornemmelse af, hvad det var, han kiggede pd, s& hun sendte
ham et billede af sig selv, sa han kunne kigge pa hende i stedet for. Han
sagde, at han ville bruge billedet og sprede det, nar de blev skilt. Hun
mener, at hun har sendt 2-3 forskellige billeder til Tiltalte.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 7990, besked fra den
8. august 2024, kl. 22.22.56, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf fremgar:
" Bare rolig jeg ror dig ikke om natten, du kan sove rolig pd din seng.
Men jeg vil have morgen sex/pik tidlig, da jeg vil tage fredagsbad. Der er
pasta, put den i koleren hvis du ikke vil spise den. Ellers skal vi kobe ind
fra Lidl i morgen” , og besked fra samme dag, kl. 22.44.14, hvoraf
fremgar: ” Jeg er bange, kan ikke sove uden dig. Kan du ikke bare veere
der i veerelset for tryghed. Jeg ror dig ikke. Du kan bare gi-ve ryggen.”

Hun forklarede hertil, at det var efter, de havde veret i sommerhus, hvor
hun prevede at i forholdet op at kere igen. Han sov pa sofaen,
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og hun ville bare gerne have et normalt forhold. Forholdet var ikke sundt,
og han var mere aggressiv. Hun skrev for at dekke hans behov. Det var
rigtig svert 1 forholdet, efter hun havde talt med sin soster.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 8012, besked fra den
19. august 2024, kl. 23.18.50, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf frem-
gar: ” Det var i forgdrs jeg har fdet sex, du siger hverdag. For du teen-ker
kun pa dig” .

Hun forklarede hertil, at hun ikke kunne huske beskeden. Hun fik ikke
daekket sine behov, da Tiltalte kun teenkte pa sine egne behov. Hun har
sendt mange sexbeskeder til ham siden 2018. Det var forskelligt, hvor
mange beskeder hun sendte. Nar hun vidste, at de skulle have sex, sendte
hun beskeder hver anden eller tredje dag. Hun sagde ogsa, nar hun havde
menstruation.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 8053, besked fra den
10. oktober 2024, kl. 9.26.55, fra Forurettede 1 til Tiltalte, hvoraf frem-
gar:

” Hej skatter gleede dig til sex iaften. Jeg gleeder mig skal have pik i min
kusse efter lang tid. Du skal bestille kondomer sd vi ikke lober tor for jeg
vil have det hverdag og jeg kan bedst lige sove bare helt nogen ved dig
hverdag.”

Hun forklarede hertil, at baggrunden for beskeden var den samme. Tiltalte
havde fra starten af deres forhold sagt, at han godt kunne lide, at hun sov
negen. Hun havde dog ikke sovet nggen siden 2018, hvor hun opdagede,
at han sa porno. Hun skrev beskeden for at opfylde hans enske.

Vidnet blev foreholdt fra rapport, Alle SMS beskeder Tiltalte Forurettede
1, Extraction Report, bilag I-3-1-5-4, ekstrakten side 8085, besked fra den
7. december 2024, k1. 22.19.13, fra Tiltalte til Forurettede 1, hvoraf frem-
gar: ” Freelance arbejde: Tilbyd dine feerdigheder inden for skrivning,
design, programmering eller marketing pa platforme som Upwork el-ler
Fiverr.”

Hun forklarede hertil, at hun gerne ville tjene nogle ekstra penge. Hun
havde ogsa bl.a. skrevet nogle bernebager, som hun gerne ville have
udgivet, men det blev aldrig til noget. I beskeden gav Tiltalte hende nogle
idéer til, hvad hun kunne arbejde med derhjemme.

Anklageren afspillede for lukkede dere videoathering fra Institution 2 fra
den 29. januar 2025 af Forurettede 3.
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Anklageren afspillede for lukkede dere videoathering fra Institution 2 fra
den 29. januar 2025 af Forurettede 4.

Anklageren afspillede for lukkede dere videoafhering fra Institution 2 fra
den 29. januar 2025 af Forurettede 5.

Vidne 5 har som vidne forklaret, at hun er sgster til Forurettede 1. Hun
kom til Danmark fra Irak i 2003 og boede herefter i By 3 i tre ar.

I deres familie skulle kvinder og mend ikke nedvendigvis sidde adskilt,
hvis der kom mand i huset. De havde ikke sarlige regler for, hvordan
man skulle leve sit liv. Man matte selv bestemme, hvordan man gik kleedt,
herunder om man ville g med terklaede. Hun brugte selv nogle gange
store torkleder. Det gjorde hun ikke, for hun blev gift. Det toj, de gér i,
daekker dem for det meste til.

Hun kan ikke huske, om hun besegte Tiltalte og Forurettede 1, mens de
boe-de i By 1. Hun var selv gift dengang. Hun besogte Tiltalte og
Forurettede 1, efter de flyttede til By 2. Hun har set Tiltalte sld en af sine
senner, da hun besegte dem engang. Hun kan ikke huske, hvem af sen-
nerne det var. Hun husker, at Tiltalte tog sennen til side og slog ham med
flad hand. Tiltalte slog sennen, fordi han svarede igen. Hun har kun set
Tiltalte sla sennen én gang. Tiltalte har engang ogsa rabt hejt ad
Forurettede 1 og bernene. Hun ved ikke, hvorfor han rabte, men det var
mas-ke, fordi barnene larmede. Han sagde, at det var Forurettede 1's
ansvar, at barnene ikke larmede.

Forurettede 1 var ikke glad i eegteskabet, s& de provede at hjelpe Tiltalte
med at blive et bedre menneske. Tiltalte var meget sur, hidsig og
respektles, men hun vidste ikke, at det var pé det niveau, som det har vist

sig.

Den aften, hvor hun talte med Forurettede 1 over telefonen, fandt hun ud
af, hvordan det reelt var. Hun havde ikke set Tiltalte sl Forurettede 1,
men det fik hun at vide over telefonen. De talte sammen i 3-4 timer fra
midnat og til kl. 4 om morgenen. Hun forsegte at berolige Forurettede 1
og overtale hende til at finde en lesning. Forurettede 1 kunne ikke
fortseette med at leve pa den made. Hun foreslog Forurettede 1, at der
skulle komme nogen og tale med Tiltalte. Hun og Forurettede 1 valgte
begge en person, som skulle kom-me og tale med Tiltalte. Det var
meningen, at Forurettede 1 skulle ringe til hende naste morgen, men hun
fik en sms fra Forurettede 1 om, at Tiltalte havde hert det hele, og at
Forurettede 1 var blevet sldet om natten. Naeste morgen skrev Forurettede
1, at Tiltalte truede hende. Tiltalte sagde, at Forurettede 1 skulle tage toj
pa, og at de skulle kere en tur. Forurettede 1 skrev til vidnet, at hvis
vidnet ikke herte fra hende kl. 9, skulle vidnet ringe til politiet.
Forurettede | var virkelig bange og ville forsege at fa hjlp fra
forbipasseren-de om nedvendigt. Vidnet var selv meget bekymret for
Forurettede 1. Hun
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kom i tanke om en mand, der hed Person 6, som de tidligere havde taenkt
pa at tale med. Person 6 var en religios og meget respekteret mand. Hun
kontaktede ham og sagde, at han skulle tage af sted med det samme, fordi
de havde brug for hjelp. Forurettede 1 fortalte hende alt, herunder at
Tiltalte ikke ville have, at Forurettede 1 fortalte, hvad der foregik. Det var
den dag, hun fik at vide, at Tiltalte truede Forurettede 1. Hun var ik-ke
selv med 1 lejligheden den dag, hvor der kom nogen og snakkede med
Tiltalte. Hun valgte at blive hjemme for ikke at komplicere tinge-ne.

Efter den dag matte hun ikke se bernene eller tale med Forurettede 1. Hun
og Forurettede 1 métte ikke have kontakt pa nogen méade. De kunne
derfor kun tale sammen i hemmelighed. Tiltalte sagde til Forurettede 1, at
hun ikke matte tale med vidnet. Han har ogsa sagt det til hendes mand.
Tiltalte har ikke sagt det til hende, men det ville ogsa vere underligt, hvis
han gjorde det, for hun havde allerede faet det vide. Hun sa ikke
Forurettede 1 eller ber-nene efterfelgende.

Forurettede 1 var ikke hjemme hos vidnet den pagaldende dag.
Forurettede 1 tog hjem til Person 6, der skulle snakke med dem.
Forurettede 1 havde det ikke godt med at skulle hjem til Tiltalte
efterfolgende. Forurettede 1 fortalte dem ikke alt, hvad der foregik
derhjemme. Hun fortalte det ikke engang til deres far. Tiltalte var ogsa
med hjemme hos Person 6 for at fa konflik-ten lgst. De aftalte at give
Tiltalte noget tid til at falde til ro. Forurettede 1 var lidt utryg ved at
skulle hjem igen. Vidnet og Forurettede 1 medtes nogle gan-ge.
Forurettede 1 fortalte ikke, hvordan det gik derhjemme.

I januar 2025 fik Forurettede 1 og bernene task af Tiltalte. Det fortalte
Forurettede 1 hende. Forurettede 1 ringede til vidnet for at fortalle, at hun
gerne ville skilles. Pa det tidspunkt var Forurettede 1 stadig i lejligheden.
Det var samme aften, som Forurettede 1 og Tiltalte endte med at blive
skilt. Forurettede 1 fortalte, at Tiltalte slog hende og bernene, og at hun
ikke kunne holde til det l&ngere.

I starten havde hun ikke lagt merke til, at Forurettede 1 forandrede sig.
Forurettede 1 forsegte at tilpasse sig, hvordan Tiltalte enskede, at hun var.
Forurettede 1 var mere stresset, da hun var gift med Tiltalte, fordi alt
skulle vae-re perfekt. Det var ligegyldigt, om de var hjemme eller ude.
Forurettede | @ndrede ikke pd sit udseende eller tej, efter hun blev gift
med Tiltalte. Forurettede 1 havde altid géet klaedt pa den made.

De sa ikke Tiltalte og Forurettede 1 meget, for de havde altid
undskyldninger, nér de blev inviteret. Hun husker ikke, hvor meget de sa
hinanden. De sé hinanden lidt mere, efter Tiltalte og Forurettede 1
flyttede til By 2, men hun kan ikke sige det preecise antal gange. Det var
forskel-ligt, hvor ofte de s& hinanden, og hvor lang tid der gik imellem.
Da vid-net flyttede til Ringsted i 2020, sa de hinanden mindre. For boede
de
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teettere pa hinanden, og derfor s& de hinanden mere.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at hun havde et godt forhold til
sin sester. Der er syv &r mellem dem. De har haft et tet forhold lige-som
andre seskende.

Hun husker ikke, hvor ofte hun talte med sin Forurettede 1 Hun kan heller
ik-ke huske, hvor ofte hun talte med sin Forurettede 1, inden denne blev
gift. De talte ikke sammen pa et bestemt tidspunkt. Hun husker ikke, om
kon-takten var den samme, for og efter Tiltalte og Forurettede 1 blev gift.
Hun og Forurettede 1 talte ikke fortroligt om alt. De talte kun om ting,
som hun kun-ne hjaelpe Forurettede 1 med.

Hun er fodt i Kuwait og opvokset i Irak. Forurettede 1 er fodt og opvokset
i Irak. Vidnet taler lidt persisk. Det gor Forurettede 1's soster ogsa.

Den episode, hvor hun sa Tiltalte sla en af drengene, fandt sted, da Tiltalte
og Forurettede 1 boede i By 2. Det var inden, hun selv flyttede til
Ringsted. Hun husker ikke arstallet. Tiltalte rabte og skreg og var re-
spektlos. Det har Forurettede 1 fortalt hende. Hun har ikke selv et indtryk
af, hvordan Tiltalte var. Hendes indtryk af Tiltalte stammer fra, hvad
Forurettede 1 og hendes mand har fortalt hende. Hun har ikke selv talt
med Tiltalte, og hun har heller ikke siddet meget i samme rum som ham.
Hun forstar heller ikke, hvorfor hun skulle tale med Tiltalte. Nar de var
sam-men som familie, sad kvinderne ofte for sig selv, sa de kunne tage
tark-leedet af og hygge sig.

Forurettede 1 havde ikke mulighed for at arbejde, da hun var sammen
med Tiltalte. Hun har ikke talt med Forurettede 1 om det. Forurettede 1
har altid haft travlt med bernene og hjemmet. Kvinderne i hendes familie
bestemte selv, om de ville arbejde eller gd hjemme.

Vidnet blev foreholdt fra atheringsrapport af 20. marts 2025, ikke gen-
nemlaest, bilag F-11-1-0-0, ekstrakten side 221, hvoraf fremgar:
Adspurgt oplyste afhorte, at hun ikke vidste, om det var Tiltalte eller
Forurettede 1, der havde valgt, at hun ikke skulle arbejde. Afhorte troede
dog ikke, at Forurettede 1 ville veelge at arbejde, nar der var born, der
skul-le opdrages. I deres familie var det bedst, at kvinden passede borne-

2

ne.

Vidnet forklarede, at hvis det var skrevet saidan ned, matte det veere noget,
hun havde sagt. Det var bedre at vare hjemme og opdrage ber-nene. Hvis
man skulle arbejde, gik det ud over opdragelsen. Hvis man valgte at
arbejde, skulle man have tid til at opdrage bernene pa en god mide. Hun
ved ikke, om dette ogsa var Forurettede 1's opfattelse, fordi hun har ikke
talt med hende om det.
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Hun har ikke talt med Forurettede 1 om, hvorvidt Forurettede 3 skulle g
med tork-laede. Normalt skal en pige bare torklaede, ndr hun bliver 9 ar,
men man kan ikke tvinge pigen til at tage torklede pa. Det er op til pigen
selv, om hun ensker at bare torkleede. Man kan ikke tvinge bern til re-
ligion. Der er ikke en bestemt farve terkleede, man skal bare. Forurettede
3 bar terkleede og var deekket til. Hun var dekket til p4 samme méde, som
vidnet selv, dvs. med terklaede og stort taj. Det torklede, Forurettede 3
gik med, kunne dog godt vare lidt kortere. Hun ved ikke, om Forurettede
3 var tvunget til at gd med terkladet. Forurettede 1 har ikke givet udtryk
for, at hun var ked af, hvordan Forurettede 3 gik kladt.

Det var deres far, som stod for skilsmissen af Tiltalte og Forurettede 1.
Ad-spurgt, om faren er iman, forklarede hun, at hun ikke ved, om faren er
imam, men de kalder ham det, fordi han hjelper andre. Det er ikke ba-
seret pd noget religiost. Hun mener ikke, at hendes far er imam.

Foreholdt fra atheringsrapport af 20. marts 2025, ikke gennemlzst, bil-ag
F-11-1-0-0, ekstrakten side 221, hvoraf fremgéar: ~* Adspurgt til
skilsmissen oplyste afhorte, at Forurettede 1 en aften havde ringet til
hende og sagt, at nu kunne hun ikke mere, hun havde fdaet nok. De aftalte,
at deres brodre skulle komme og hente hende. Afhortes far er imam og
forestod skilsmissen over telefonen.” , forklarede hun, , at det er rigtigt, at
hun har forklaret sddan til politiet. Hendes far havde ret til at foreta-ge en
skilsmisse lovmaessigt, men han var ikke imam i en moske, og han kom
heller ikke i moskeen hver dag.

Hun har boet i lejligheden Adresse 2. Der var opsat folie for vinduer-ne,
da hun boede i lejligheden. Den gverste del af vinduerne pa altanen var
ikke daekket til. En del af vinduerne var deekket til, men ikke den gverste
del. Hun husker ikke, om de fjernede folien, da de flyttede.

Forurettede 3 startede med at blive hjemmeundervist, fordi hun ikke gad
tage i skole. Det var Forurettede 1, der fortalte hende, at Forurettede 3 var
begyndt med hjemmeundervisning. Hun kan ikke huske, om hun fik at
vide hvorfor. De har ikke talt om, hvorvidt Forurettede 3 var glad for at
ga 1 skole. Senere begyndte drengene ogsa at blive hjemmeundervist. Hun
husker ikke, om Forurettede 1 har fortalt noget om det, eller om hun har
fortalt, hvorfor bernene blev hjemmeundervist.

Forurettede 1 har ikke fortalt vidnet, at hun blev voldtaget af Tiltalte.

Hun ved ikke, om Tiltalte var imod, at Forurettede 1 havde kontakt med
sin familie.

Vidnet har aldrig veret i Moské 2 i Kebenhavn. Hun har méske varet der
1-2 gange. Hun havde ikke lyst til at komme der mere.
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Vidne 3 har som vidne forklaret, at han er bror til Forurettede 1. Han har
boet i By 3 med familien. Da Forurettede 1 blev gift i 2012 eller 2013,
flyttede hun ud. Familien har altid boet i By 3. Hans far og mor er, som de
er. De har aldrig tvunget dem til noget. Hans fars politik er, at man skal
beaere torklaede, nar man er muslim. Deres far har ikke presset dem til
noget. Hans far kender til religionen. Det gor de ovrige
familiemedlemmer ogséd. De beder fem gange om da-gen og ger det,
islam har bedt dem om. Adspurgt, om det ville veere okay ikke at bare
torklaede, forklarede han, at deres far jo havde op-draget dem fra start til
at ville baere torklaede, sa det er ikke noget, man bliver tvunget til. Vidnet
gjorde det samme med sin familie. Som regel nar man berer torklaede,
skal man dakke sit har. Der er forskellige ty-per af torkleeder, men det
kender han ikke rigtigt til. Det skal vere sd-dan, at man kan se og tale
med personen.

De sidste par ar har han set Forurettede 1 mindre og mindre. Han har
spurgt Forurettede 1, hvorfor hun ikke kom og besggte dem. Han ved
ikke, hvor tit hun besogte dem. Det var maske en gang om maneden. De
sa hinanden mere i starten. Ofte havde hun kun Forurettede 2 med. Da
Tiltalte og Forurettede 1 flyttede til Kebenhavn, sa de ikke hinanden sa
meget. Han troede forst, at det var pa grund af afstanden, efter de var
flyttet til Kebenhavn. Han kunne dog marke, at der var noget, fordi
Forurettede 1 havde mange unds-kyldninger og var trist. Han har ikke
besogt hende sé ofte i By 2, fordi han har ikke tid til at tage til
Kebenhavn. Det var mest Forurettede 1, som kom til By 3 med bernene.
Forurettede 1 @ndrede sig under-vejs, og hun blev meget ked af det og
trist. Han forsegte ikke at ringe til Tiltalte for at here, hvad der skete.
Forurettede 1 sagde altid, at hun havde det godt. Han taenkte, at det havde
hun ikke, men han ville ikke blande sig. Forurettede 1 plejede at veere
meget livlig, men det virkede som om, at hun var géet psykisk ned.
Forurettede 1 @ndrede ikke sin pakledning i perio-den. Han sa
Forurettede 1 mindre, end han sa sine andre segskende.

I januar 2025 havde han, der er mekaniker, travlt med dakskifte, da han
fik et opkald fra sin bror, som fortalte, at der snart skete noget med
Forurettede 1. Det var noget med en trussel. Vidnet forstod det ikke, men
hans bror sagde, at de skulle til Kebenhavn. Tiltalte havde altid veret fin
over for vidnet. Hans bror sagde, at Forurettede 1 var blevet isole-ret, og
at konflikten var eskaleret. Vidnet sagde til sin chef, at han var nedt til at
gd. Han talte ikke med Forurettede 1. Han provede at ringe, men
Forurettede 1 skrev til ham, at han kun matte skrive til hende. Han
taenkte, at det var, fordi Tiltalte ikke maétte vide det.

Han og broren tog til Kebenhavn. Han ved ikke, om Tiltalte kun var
meget stille og rolig foran dem, men det var ekstremt, hvad Forurettede 1
fortalte dem. Da han herte, hvad der var sket med bernene og Forurettede
1, blev han overrasket. Det var ikke den Tiltalte, han kendte. Han kender
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Tiltalte, og Tiltalte respekterer ham. Da de kom, havde Tiltalte ikke no-
get imod vidnet, men bade Forurettede 1 og Tiltalte ville gerne skilles.
Forurettede 1 sagde, at hun ville skilles, fordi hun ikke havde det godt.

Da de kom til lejligheden, lignede det ikke et hjem, man havde det godt 1.
Der var meget rodet. Forurettede 1 var virkelig trist og ville bare gerne ud
af lejligheden. Den dag fortalte hun ikke, hvad Tiltalte havde gjort. Det
gjorde hun forst senere. Han ved ikke, om Forurettede 1 var bange for
Tiltalte den dag. Tiltalte sagde heller ikke, hvad der var sket, men han
satte nogle rammer for, hvordan han gerne ville se sine bern efter
skilsmis-sen.

Han var der for at vare neutral og for at se, om der kunne gores noget for
at redde ®gteskabet. Den fase var dog slut, og Tiltalte og Forurettede 1
ville skilles. Lejligheden var meget rodet, og vinduerne var dekket til.
Lejligheden var meget lille, og han forstod ikke, hvorfor vinduerne var
daekket til. Han havde veret i lejligheden flere gange, og der var vindu-
erne ogsa daekket til. Han taenkte, at hvis Forurettede 1 var tilfreds med
det, var det fint. Han er dog sikker p4, at Forurettede 1 ikke har haft noget
at si-ge. Lejligheden sa ikke ud pa samme made, da hans anden sester,
Vidne 5, boede 1 den.

Forurettede 1 fortalte, at Tiltalte havde slaet hende, hvilket Tiltalte ikke
be-nagtede. Forurettede 1 gav endvidere udtryk for, at hun var
undertrykt. Han ville gerne redde situationen, men han kunne se, at
Forurettede 1 ikke havde det godt. Det var ikke sddan, han og Forurettede
1 var vokset op. Alt var ro-det i lejligheden. Tiltalte og Forurettede 1
vidste godt, at de kom, men var li-geglade med rodet, hvilket viste ham,
at Forurettede 1 ikke havde det godt.

Det er korrekt, at Forurettede 1 og Tiltalte blev skilt, og at hans og
Forurettede 1's far gjorde det over telefonen. De tog Forurettede 1 med
tilbage til By 3 til deres foreldre. Dagen efter eller den 17. eller 18.
januar 2025 opsegte Tiltalte ham pé vaerkstedet, hvor han arbejder.
Tiltalte sagde til ham, at han ikke havde gjort noget. Han svarede Tiltalte,
at det ikke havde no-get med ham at gere. Han ringede derefter til politiet
og fortalte, at Tiltalte havde opsegt ham.

Senere samme dag kom ogsa Tiltaltes bror, Vidne 4, og holdt foran
vaerkstedet 1 to timer. Da vidnet fik fri, opsegte Vidne 4 ham og sagde, at
Forurettede 1 skulle tilbage. De talte sammen i en halv time. Vidne 4 talte
meget groft. Han opfattede det som en form for trussel, fordi han blev
opsegt pa sin arbejdsplads. Han ringede til politiet, som sagde, at Vidne 4
gerne matte holde foran varkstedet, men at han skulle ringe igen, hvis
Vidne 4 gjorde noget.

Da Tiltalte kom til vaerkstedet, undskyldte han over for vidnet og sag-de,
at han gerne ville se bernene. Vidnet sagde, at det ikke havde noget
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med ham at gere, og at Tiltalte ikke skulle komme pa hans arbejds-plads.
Tiltalte gik efter 10-15 minutter. Tiltalte havde faet klar besked fra politiet
om, at han ikke métte kontakte vidnet. Han oplevede, at Tiltalte var
presset og ude af sig selv. Der var ikke en ubehagelig stem-ning. Han
havde altid respekteret Tiltalte, og han forstod ikke, at det skulle vare
sket. Tiltalte var lidt firkantet. Hvis Tiltalte syntes noget, var det sadan, og
man kunne ikke rokke ved det. Han har ikke selv op-levet Tiltaltes
temperament. Han kendte Tiltalte godt, og vidnet har normalt ikke
konflikter med nogen som helst.

Vidne 4 kom forst, efter Tiltalte havde veaeret der. Vidnet fik fri k1. 16.30.
Det var, fordi chefen bemarkede bilen, der holdt foran vaerkste-det, at han
opdagede Vidne 4. Der var en kollega, som spurgte, om han skulle have
hjelp til at handtere det, men det behovede han ikke. Han ville gerne selv
klare det. Vidne 4 var meget politisk. Vidne 4 truede ham og sagde, at
Forurettede 1 skulle trekke anmeldelsen tilba-ge. Vidnet blev ved med at
sige, at det ikke havde noget med ham at gere. Vidne 4 sagde, at han
havde den bedste advokat. Det gav mening for vidnet efterfolgende.
Vidne 4 sagde ogsd, at hun ville komme til at miste bernene. Han undrede
sig over dette, fordi han vid-ste, at Vidne 4 ikke havde set Tiltalte i flere
ar, sé han forstod ikke, hvorfor Vidne 4 pludselig ville se Tiltaltes bern.
Han ved ikke, om Tiltalte havde talt med Vidne 4 eller bedt Vidne 4 om at
kom-me til veerkstedet. Han gik ud fra, at Tiltalte og Vidne 4 havde talt
sammen, men han ved det ikke. Han ringede efterfelgende til politiet.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at han havde varet venner med
Tiltalte, indtil denne sag startede. Han var i chok over at fi fortalt, hvad
der var sket. De var gode venner og ringede sammen en gang imellem.
Det var ikke sadan, han kendte Tiltalte. De havde ikke haft nogen
konflikter. Han kendte Tiltaltes far. Han og Tiltalte laerte hinan-den at
kende to ar inden, Tiltalte og Forurettede 1 blev gift. Han vidste godt, at
der var noget, men han havde ikke tenkt over, at Tiltalte kunne finde pa
at sla bernene.

Tiltalte var stille og rolig foran ham. Han havde et godt indtryk af Tiltalte.
Tiltalte @ndrede sig, da han og Forurettede 1 flyttede til Kebenhavn, og
han blev mere og mere firkantet. Nér Tiltalte sagde noget, var det bare
sadan. Hvis han havde en mening om noget, skulle det vare sadan. Det
var hans indtryk, at Forurettede 1 og Tiltalte var presset af deres
boligsituati-on. Det var hans indtryk, at Forurettede 1 enskede sig et
storre hus, hvor bernene kunne lege. Han spurgte Tiltalte, hvorfor han
ikke kobte et hus. Han ved ikke, om Tiltalte enskede en sterre bolig. Det
talte de ik-ke om.

Han oplevede, at Forurettede 1 blev nedtrykt, da de flyttede til
Kebenhavn. Forurettede 1 har fortalt ham, at hun ikke matte besage
Tiltaltes mor. Det
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gjorde hende ked af det. De sa Forurettede 1 meget lidt pa det tidspunkt.
Hun kom med undskyldninger for ikke at komme pa besgg. Hun sagde, at
hun ikke havde tid til at komme. Hun sagde, at hun ikke matte kom-me pa
besog s ofte for Tiltalte. Han ville ikke blande sig, og derfor spurgte han
ikke Tiltalte om det. Han ved ikke, hvorfor Forurettede 1 ikke kom péa
besog, for det sagde hun aldrig. Efterfolgende har han dog koblet det
sammen. Forurettede 1 var bange for at fortelle det. I starten kom hun pa
besog i flere dage, men efterhanden blev det til kortere besagg, hvor hun
tog hjem igen samme dag. Der var séledes tale om faerre og kortere besog.

Tiltalte var ikke tilheenger af at blive sammen med Forurettede 1. Han
virkede ligeglad og teenkte ikke over konsekvenserne. Tiltalte sagde forst
den dag, de blev skilt, at han gerne ville skilles. Det er rigtigt, at der var et
mede i sommeren 2024, hvor vidnet ogsd deltog. Tiltalte gav ikke den-
gang udtryk for, at han ville skilles. Forurettede 1 sagde, at Tiltalte
efterfol-gende blev endnu mere voldelig, end han havde veret. Vidnet
synes, de skulle vare géet fra hinanden tidligere.

Han var godt klar over, at Forurettede 1 optog samtalen i januar 2025. Det
gjorde hun for at bevise, hvad der skete, og hvad Tiltalte sagde. Det skulle
bruges til at bevise sagen over for politiet. Det var ogsa for Forurettede
1's egen skyld. Han ved ikke, om Forurettede 1 havde sagt til Tiltalte, at
samtalen blev optaget. Han enskede, at Tiltalte og Forurettede 1 blev
sam-men, men ud fra, hvad Forurettede 1 sagde, s& kunne han godt forsta,
at hun ikke ville vaere sammen med Tiltalte leengere. Til samtalen
snakkede de om, at Tiltalte skulle se barnene. De aftalte ogsa, at han
skulle se ber-nene, fordi det har man ret til, selvom man skal skilles. Han
ved ikke, hvem det skulle aftales med, men det var i1 hvert fald ikke ham.
Pa verkstedet spurgte Tiltalte ham om lov til at se sine bern.

I deres familie kunne meand og kvinder godt sidde adskilt, men det var
ikke som i Irak. Man kunne ogsa godt sidde sammen mand og kvinder.
Det var det samme, hvis der kom en mandlig ven eller bekendt. Det havde
ikke betydning, om det var familie.

Vidne 6 har som vidne forklaret, at hun er lille-soster til tiltalte. De
voksede op sammen i By 1. De var mange so-skende, fire piger og tre
drenge. Hun kendte Forurettede 1, inden hun blev gift med Tiltalte. Hun
var medlem af en irakisk forening i By 1, som medtes for at opleve
forskellige arrangementer. De var til et arrange-ment, hvor Forurettede 1's
familie ogsd kom. Tiltalte kendte Forurettede 1's bredre.

Forurettede 1 var en sod og stille og rolig pige. Da Tiltalte og Forurettede
1 flyttede sammen i By 1, boede vidnet sammen med sin mor og var
underbo til Tiltalte og Forurettede 1. De var en del sammen med
Forurettede 1, og de sad of-te og hyggede med snacks om aftenen.
Forurettede 1 og vidnet havde et rig-
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tig godt forhold som veninder. De har lavet mange sjove ting, og det har
de gjort i mange ar.

Forurettede 1 og Tiltaltes @gteskab var rigtig fint 1 starten. Tiltalte
@ndrede sig lidt gennem &rene, og han gjorde ting, som Forurettede 1
ogsé kunne lide. Der var bestemte ting, som Forurettede 1 gerne ville
have. Nar man finder en partner, &ndrer man sig lidt. Tiltalte &ndrede
holdninger og retningslin-jer. Det kunne f.eks. vare, at ndr de samledes
alle sammen, ville Forurettede 1 ikke sidde i stuen sammen med de andre,
fordi der var fremmede mand. Vidnet taenkte, at det var lidt fjollet, og
hun syntes, det var traels, at Forurettede 1 sad alene pa et verelse. Som
tiden gik, blev det ogsé Tiltaltes holdning. Vidnet ved med sikkerhed, at
det kom fra Forurettede 1, fordi Forurettede 1 selv har sagt det.
Forurettede 1 kom fra en religios familie, men det er jo meget individuelt.
Forurettede 1's families méde at gore tingene pa var anderledes, end hvad
vidnet selv var vokset op med. Néar de i vid-nets familie havde folk pa
besog, sad alle normalt sammen. Der har dog varet nogle gange, hvor
hendes far havde mand pé besog, der kom for at besoge ham, og hvor de
ikke sad sammen. I de tilfzlde serverede kvinderne bare noget og gik
igen.

Da Tiltalte og Forurettede 1 flyttede til By 2, havde de lebende kon-takt.
Hun talte iseer med Forurettede 1. De bade skrev og snakkede sammen.
Forurettede 1 var glad for at flytte, fordi hun kom taettere pa sine sostre.
Tiltalte kom godt ud af det med sestrenes familie. Hun har flere gange be-
sogt Tiltalte og Forurettede 1. Det var en lille lejlighed, de boede i, og de
flyt-tede senere til en storre lejlighed. Det var en fin lejlighed. Forurettede
1 var god til at gere rent. Bornene havde skum pé gulvet i deres varelse,

sa naboerne ikke blev forstyrret, hvis de hoppede. Det var nok Tiltaltes
idé.

De var mange soskende i hendes familie, s& der har lebende vaeret kon-
flikter. Hun mistede selv kontakten til Tiltalte ca. halvandets ars tid in-
den, at Forurettede 1 og Tiltalte blev skilt. Det skete stille og roligt. Hun
for-segte at kontakte ham, men han svarede ikke. Det var bare sddan, det
var. Hun har hert fra sine andre seskende, at de oplevede det samme. Hun
har spurgt Tiltalte, hvorfor han ikke ville snakke med hende. Tiltalte
sagde, at han ikke kunne sortere i, hvem der snakkede sandt eller ej i
familien. Derfor trak han sig fra familien. Hun sagde til ham, at hun ikke
havde noget udestaende med ham, og at hun derfor ikke kunne forsta,
hvorfor han ikke ville tale med hende. Tiltalte sagde til hende, at det ikke
var noget personligt.

Hun havde heller ikke kontakt med Forurettede 1 i den periode, hvor hun
ik-ke havde kontakt med Tiltalte. Der var en episode, hvor hun ringede til
Forurettede 1, og hvor Forurettede 1 hviskede til hende, at Tiltalte var pa

vej ud, og om hun kunne ringe senere. Vidnet spurgte ind til, hvorfor hun
ikke kunne snakke. Hun forstod ikke, hvorfor de ikke kunne snakke. Hun
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husker ikke, om Forurettede 1 sagde, hvorfor de ikke kunne snakke. Hun
kunne heare, at Tiltalte var 1 baggrunden. Forurettede 1 sagde til Tiltalte, at
det var vidnet i telefonen, og sé talte Forurettede 1 og Tiltalte lidt
sammen. Lidt efter gik Tiltalte, og s snakkede hun med Forurettede 1.
Hun kan ikke huske, hvad de snakkede om, men det var bare almindelig
snak om livet og bernene. Efterfolgende havde hun ikke lyst til at ringe til
Forurettede 1, fordi hun ikke ville vere til besvar. Hun tenkte, at
Forurettede 1 ville ringe til hen-de pa et tidspunkt.

Hun fandt ud af, at Tiltalte og Forurettede 1 var blevet skilt gennem
rygter fra sin bror og familien. Forurettede 1 sendte hende ogsa en besked
om, hvad der var sket gennem &rene, og at hun gerne ville fortsatte
kontakten med hende, hendes mor og sestre og hendes ene bror. Det stod
alt sammen i beskeden. Forurettede 1 havde sendt beskeden til bade
vidnet og vidnets sost-re. Hun mener, at hun og Forurettede 1 talte
sammen et par dage efter, men der havde hun allerede mistet tilliden til
Forurettede 1. Hun ville gerne tale med Forurettede 1, da de var taette,
men hun havde ogsa i baghovedet, at Forurettede 1 maske optog deres
samtale. De talte kun sammen den ene gang efter skilsmissen. Forurettede
1 har ikke fortsat kontakten med nogen i vid-nets familie.

Forurettede 1 fortalte hende, at hun og bernene var blevet udsat for vold.
Hun tenkte, at det lod @rgerligt, at det var kommet sa langt. Hun hav-de
aldrig tidligere hert, at Tiltalte slog dem. Hun og Forurettede 1 havde talt
om mange ting i livet. Forurettede 1 sagde, at "hvis manden var tilfreds
med sin kone, var det guds tilfredshed” . Forurettede 1 var taknemmelig
over, at hun og Tiltalte rejste til Irak med familien hvert ér, selvom de
ikke hav-de mange penge. Vidnet havde derfor svaert ved at forestille sig,
at vold var familiens hverdag. Forurettede 1 har altid fortalt om, hvor
hyggeligt de havde det. Tiltalte har fortalt om en episode med Forurettede
3, hvor lee-rerne havde sagt, at hun var bagud. De havde sa ovet
derhjemme, og lererne havde sagt, at Forurettede 3 havde fiet et meget
bedre niveau, da hun kom tilbage i skolen. Forurettede 1 har altid talt godt
om familien.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at der har veret situationer i
hendes opveakst, hvor bernene er blevet sléet af deres far. Hun vil dog
ikke sige, at det var en del af opdragelsen, for det er ikke noget, de alle
har faet med sig. Hun har aldrig set Tiltalte sla sine bern. Nar hun be-
sogte Tiltalte og Forurettede 1, s& hun alle familiemedlemmer. Hun s&
dem ty-pisk med et par méneders mellemrum. Der var kun tale om
dagsbesog. Hun har altid set det som en familie, der havde deres made at
leve rig-tigt sammen pa. Der har veret nogle ting, hun ikke var enig i,
men det betod ikke, at deres made at gore tingene pa var forkert.
Forurettede 1 og Tiltalte var jo sammen om det, og det var sadan, de
levede.

Hun oplevede, at det helt fra starten af Forurettede 1's og Tiltaltes
egteskab 1 hgjere grad var Forurettede 1 end Tiltalte, der fastsatte
retningslinjer. Hun sa
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Tiltalte @&ndre sig, hvilket skyldtes Forurettede 1. Det ved hun pga. det,
hun har hert fra Forurettede 1 og hendes kendskab til Forurettede 1's
familie. Hun troe-de, at hun var fortrolig med Forurettede 1. Hun ved
ikke, hvad der har fundet sted hjemme hos Tiltalte og Forurettede 1, men
hun taenker, at Forurettede 1 kunne have kontaktet hende og fortalt det,
hvis der fandt darlige ting sted i agteskabet. Hun og Forurettede 1 talte
meget sammen og gav gode rad til hi-nanden. Forurettede 1 har sagt til
hende, at Forurettede 1 var irriteret og ked af, at Tiltalte ikke ville besoge
sin familie som for. Hun og Forurettede 1 har snak-ket om, at Tiltalte
gerne ville afgranse besagene til serlige begivenhe-der og korte besog.

Forurettede 1 bestemte en del af de sociale ting, f.eks. om hvordan de var
sammen. Der har varet mange ting 1 forhold til bl.a. tej, mand og kvin-
der og religion. Til at starte med gik Forurettede 1 pa HF, men da hun
blev gift, var hendes plads i hjemmet. Forurettede 1 sagde til vidnet, at
det var sd-dan, hun bedst kunne lide det. Tiltalte hjalp Forurettede 1, sa
hun kunne fzer-diggere sin HF og blive student, men Forurettede 1 har
ikke laest videre efter-folgende. Forurettede 1 har talt om nogle
onlineuddannelser, hun godt kunne teenke sig, men det var helt tilbage
dengang, hvor Tiltalte og Forurettede 1 boede i By 1. Det var noget
uddannelse inden for ernering og sund-hed, som Forurettede 1 talte om.
Tiltalte har sparet op til at kunne kebe en bolig, men det var urealistisk,
nér han var eneforserger. Det var vidnets indtryk, at Tiltalte ikke ville
have noget imod, hvis Forurettede 1 kom ud pa arbejdsmarkedet.
Forurettede 1 har ikke over for hende givet udtryk for, at hun gerne ville
ud og arbejde. Vidnet arbejder ikke selv.

Forurettede 1 gik altid kleedt med merke farver og langt og bredt toj. Hun
har kun set Forurettede 1 med et lystterklaede, da Forurettede 1 og Tiltalte
blev viet. El-lers har det altid vaeret merke farver. Hun kan ikke forsta, at
Forurettede 1 har forklaret, at det var Tiltalte, der ville have det sddan.
Forurettede 1 gik ogsa sddan kladt, inden hun blev gift.

Forurettede 1 var en troende pige, som gik op i mange retningslinjer. Det
var Forurettede 1, der enskede, at Forurettede 3 skulle gd med torklade.

Hun havde et godt forhold til Forurettede 1 og barnene, nir de s&
hinanden. Hun har mange lydbeskeder fra Forurettede 3, som hun elsker
at here. Der er ogsé flere beskeder med drengene. Det var altid glade
bern. De hygge-de og legede sammen.

Hun mener, at Tiltalte har sagt, at han var bekymret for, at bernene lar-
mede. Det var derfor, at der blev sat skum pé gulvet.

Det er hendes indtryk, at Tiltalte var jaloux over for Forurettede 1. Det
kan godt vare, at Tiltalte har sat nogle graenser, men ud fra det, hun
kender til Forurettede 1 og hendes baggrund og holdninger, teenker hun
ikke, at han behgvede det. Forurettede 1 levede et liv, hvor hun ikke kom
ud og snakkede
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med mange mand. Forurettede 1 satte selv en masse retningslinjer for,
hvor-dan hun levede og i forhold til hendes kontakt med mand, sa vidnet
kunne ikke se, hvornér Tiltalte skulle vaere jaloux.

Pé ny adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at hun har en staerk
baggrundsviden om, at det kom fra Forurettede 1 og hendes familie, at
man som kvinde skulle bare langt og sort tgj, at man ikke matte have
kon-takt med fremmede mand, og at det var kvinden, der skulle passe
hjemmet og serge for barnene. Det var hendes indtryk, at Tiltalte let
kunne blive pavirket af andre personer. Tiltalte sagde ofte, at de havde en
god kontakt til de maend, der var gift med Forurettede 1's sestre. Hun har
ikke talt med Tiltalte om, at han a&ndrede sig i forhold til Forurettede 1's
ret-ningslinjer. Han har aldrig sagt noget til vidnet om, at vidnet ikke
métte gore forskellige ting. Hun har respekt for, hvordan Forurettede 1 og
Tiltalte levede deres liv. Tiltalte har kommenteret, hvis vidnet havde lyst
toj pa, men det gjorde hun ikke mere ud af. Hun sagde vist bare, at det var
fint, og sa sagde Tiltalte ikke mere, da han sa, at hun fortsatte med at
gore, som hun plejede.

Vidne 4 har som vidne forklaret, at han er lillebror til tiltalte. Han er
opvokset i By 1. Han kendte ikke Forurettede 1, inden hun blev gift med
Tiltalte. Han boede i By 1 i samme omrdde, som Forurettede 1 og Tiltalte.
Han boede i nr. 13, og Forurettede 1 og Tiltalte og vidnets og Tiltaltes
mor boede i nr. 11. De sés nasten hver dag nede hos deres mor. Tiltalte og
Forurettede 1's a&gteskab virkede godt, og der var ikke tegn pa, at de ikke
havde det godt. Vidnet blev selv gift et ar efter. De har alle vaeret pa ture
sammen til f.eks. Legoland, og de hyggede sig. Efter Tiltalte og
Forurettede 1 flyttede til By 2, besggte han dem relativt ofte.

Fra 2021-2022 uddannede han sig til naturterapeut. I den periode pas-sede
Tiltalte og Forurettede 1 hans to piger én uge hver tredje uge. Han sa ik-
ke tegn pa problemer i deres agteskab. Der var kun almindelige sken-
derier, fordi lejligheden var for lille. Bernene kom kravlende ind i vid-
nets og Tiltaltes arme, ndr han besggte dem. Det var et harmonisk for-
hold. Han har set Tiltalte skaelde sine bern ud, men han har ikke set
Tiltalte veere fysisk over for dem. Efter 2022 besggte han og hans detre
Tiltalte og Forurettede 1 s meget, som de kunne. De sov hos dem til
dagen efter. Han har ogsa to andre seskende pé Sjelland, men han sov
altid hos Tiltalte. Det var et paent hjem, og der var styr pa tingene. Det var
en ganske normal familie, som boede i en lille lejlighed.

Der var en begraenset periode, hvor Tiltalte valgte at traekke sig fra fa-
milien. Vidnet havde fortsat kontakt til Tiltalte i den periode. Tiltalte
@ndrede sig gennem tiden og blev mere indelukket, efter han flyttede til
Kebenhavn. Han @ndrede sine holdninger. Den ideologi, som famili-en
havde, @ndrede sig. Tiltalte sagde en dag, at han ikke ville have, at
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vidnet kom, hvis Tiltalte ikke selv var hjemme. Tiltalte sagde, at det var
Forurettede 1, der ikke ville have det, fordi det var var “haram” . Tiltalte
forsogte at tllgodese Forurettede 1 ved at sige til vidnet, at han ikke kunne
vare der alene. Tiltalte sagde, at vidnet altid var velkommen, nér han var
der. Det var ikke den Tiltalte, som vidnet kendte. Forurettede 1's familie
er meget religios, og de accepterede ikke, at vidnet havde en dansk
kaereste. Vidnet har haft to danske karester, Person 13 og Person 14,
hvilket Tiltalte pludselig begyndte at sa@tte spergsmalstegn ved. Det var
hans opfattel-se, at Tiltalte blev pavirket af Forurettede 1 og hendes
familie.

Vidnet fandt ud af, at Tiltalte og Forurettede 1 skulle skilles, 2-3 uger
efter de var blevet skilt. Han fandt ud af det i forbindelse med, at Tiltalte
skulle have samveer med bernene. Vidnet kerte til By 3 for at tale med
Vidne 3 i et forseg pa at hjelpe. Han spurgte Vidne 3, om der var noget,
de kunne gore, men Vidne 3 kunne ikke sige meget andet, end at der
havde veret noget vold. Han kerte til By 3 samme dag, som han havde
talt med Tiltalte. Tiltalte tog ikke med ham til By 3. Han havde kendt
Vidne 31 18 ar, og g han var ligesom en bror, sa derfor forsogte han at

hj a:lpe. Tiltalte vidste ikke, at vidnet kerte til By 3, hvor Vidne 3 ar-
bejdede. Han gik ind pa varkstedet og sagde goddag til Vidne 3's chef.
Han talte med Vidne 3 inde pé verkstedet. De snakkede om mange for-
skellige ting. Det var forste gang, han var der. Han kerte derfra for at kore
hjem. Anden gang han var ved varkstedet, sad han udenfor vaerk-stedet
og ventede i bilen. Det var 1 forbindelse med, at Tiltalte var ble-vet
anholdt. Han ville gerne forsege at finde ud af, hvad der foregik, og hvad
Tiltalte var sigtet for. Det var nogle dage efter, han var der den forste
gang. Han havde talt med Tiltalte om morgenen, inden Tiltalte blev
anholdt. Han fik at vide, at Tiltalte skulle for retten samme dag. Han kan
ikke huske, hvornér han tog til By 3 igen. Han ville gerne finde ud af,
hvad det var, der skete. Forurettede 1 havde altid vaeret som en sgster for
ham. Han husker ikke, om han ringede til nogen. Det havde méske veret
narliggende at ringe, men nar man har vaeret venner i s mange ar, var det
ikke unormalt, at han bare tog afsted. Han husker ik-ke, hvor lang tid han
ventede uden for varkstedet. Han ventede, fordi han ikke ville involvere
hele vaerkstedet. Han og Vidne 3 talte sammen udenfor.

Vidnet oplyste, at han ikke enskede at svare pa flere spergsmal angé-ende
sagens forhold 10.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at de ikke altid spiste sam-men
hjemme hos Tiltalte og Forurettede 1. Forurettede 1 sad nogle gange inde
pa vaerelset, mens han, Tiltalte og bernene spiste sammen i stuen. Efter
2022 sad Forurettede 1 mere sammen med dem. Forurettede 1 ikke
onskede at spi-se sammen med dem pé grund af sin religion.

Han har ikke set et gardin hange mellem kekken og stue i lejligheden.
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Det var en lille lejlighed, sa hvis man satte et gardin op, ville der ikke
v&re en stue mere.

Han og Tiltalte kunne snakke fortroligt, men Tiltalte talte ikke s meget
om sit egteskab. Det var tydeligt, at der var et keempestort pres.
Forurettede 1 ville ikke lave ting sammen med vidnet, fordi han var en
fremmed mand. I deres familie medtes de og hyggede sig sammen, men
det gjor-de man ikke i Forurettede 1's familie. De har altid spist sammen i
deres familie. Der har aldrig vaeret noget med, at hans sestre ikke métte
sidde sammen med mendene. Tiltalte ville gerne have, at det kunne
harmone-re, men vidnet kunne tydeligt se, at Tiltalte ikke bred sig om, at
man ik-ke kunne spise sammen. Det var absolut Forurettede 1, som ville
have det pa den méade. Tiltalte kommenterede ikke pé det, fordi det var
hans kone. Han vidste ikke, hvad der skete bag kulisserne i hjemmet.
Forurettede 1 del-tog sjeldent i ssmmenkomster. Han provede ikke at
blande sig i Forurettede 1's og Tiltaltes familie.

Tiltalte har nevnt for ham, at Forurettede 1 var meget jaloux, f.eks. hvis
der kvinder, der kiggede pa Tiltalte pd legepladsen. Det var ganske nor-
malt, at Tiltalte havde shorts pd, men Forurettede 1 blev helt rod i
hovedet. Forurettede 3 skulle ogsé skifte kanal, nar de sa tv, hvis der var
kvinder uden terklaede pa.

Vidnet mener, at Tiltalte var nedt til at sige ja til disse ting, selvom han
ikke bred sig om det. Han kunne merke, at Tiltalte ikke bred sig om det,
men Tiltalte var nedt til at tie stille. Han tanker, at Tiltalte og Forurettede
1 har talt om det, men han ved det ikke.

Han tenker, at det var Forurettede 1, der stod for opdragelsen af bernene.
Hun sagde ogsa, at vidnets barn skulle have terklaede pa, men det skul-le
Forurettede 1 ikke blande sig 1, for det bestemte de selv. Forurettede 1
sagde, at det var haram” , hvis pigerne ikke gik med terklede, nar de
blev ni ar. Da hans piger blev passet hos Forurettede 1 og Tiltalte, var det
Forurettede 1, der lavede lektier med pigerne.

Han opfattede Tiltalte og Forurettede 1 som ligeveardige, og han blev
derfor meget chokeret over skilsmissen. I august 2024 var der ogsa en
kon-flikt, hvor Forurettede 1 péstod, at Tiltalte s porno, hvilket var
“haram” . De ville gerne hjelpe Forurettede 1 og Tiltalte med at lose
problemerne. Vidnet, Forurettede 1's far og bradre og Vidne 2 talte med
Tiltalte og Forurettede 1. Til sidst talte Forurettede 1's far alene med
Tiltalte og Forurettede 1. Han skrev til Forurettede 1, og hun svarede
ham, at hun var ked af, at hun havde misforstaet det. Adspurgt, om
Forurettede 1 den dag navnte, at hun var blevet slaet, forklare-de vidnet,
at fokus var pd porno, men at det ogsa kom frem, at Tiltalte havde veret
hard ved hende og bernene. De tog hjem til Tiltalte og Forurettede 1,
fordi han blev fortalt, at Forurettede 1 var blevet last inde. Da de an-kom,
var Forurettede 1 imidlertid sammen med bernene, og hun var ikke last
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inde. Der blev pa medet talt om, at Forurettede 1 og Tiltalte gerne ville
skil-les.

Det var ikke vidnets indtryk, at Tiltalte kontrollerede Forurettede 1. Det
var tvaertimod omvendt, for det var Forurettede 1, der bestemte, at vidnet
ikke leengere matte overnatte hos dem, og sa fik Tiltalte den ubehagelige
op-gave at sige det til ham.

Der har vaeret mange samtaler om, at manden skal arbejde, og kvinder-ne
skulle vaere hjemme 1 keokkenet og passe bern. Tiltalte opforte sig
anderledes, efter han blev gift. Forurettede 1 sad sjeldent sammen med
vid-net. Forurettede 1 var rigtig sed at snakke med, og han er
taknemmelig for den hjalp, hun har givet ham i forhold til hans piger. Det
var ikke Tiltaltes idé, at vidnet ikke matte overnatte hos dem eller have en
dansk kareste.

Vidne 2 har som vidne forklaret, at han har kendt Tiltalte 1 17 ar. Han
kendte ogsa Tiltaltes far. Han og Tiltaltes far var venner, indtil faren gik
bort. Han havde kendt faren siden 1998. I den tid har han ogsa kendt
Tiltalte. Tiltalte har altid varet en stille, rolig og fredelig mand. Han har
aldrig oplevet Tiltalte som voldelig. Tiltalte er en meget &ben,
omsorgsfuld og hjelpsom person, som havde mange i sit netvark. Da
Tiltaltes farlevede, kom vidnet i familiens hjem. Mand og kvinder
plejede at sidde sammen, nar de medtes. Kvinderne gik helt almindeligt,
muslimsk kladt. De gik med hijab og langt tej. Det beha-vede ikke
nedvendigvis at vare sort.

Han har tidligere boet i By 1, hvor han boede taet pa Tiltaltes foreld-re. I
2011 eller 2012 flyttede han til Kebenhavn. Han flyttede fra By 1, for
Tiltalte blev gift.

Han havde kontakt med Tiltalte, da Tiltalte og Forurettede 1 flyttede til
Keo-benhavn. De besogte hinanden og talte 1 telefon sammen. Det var lidt
forskelligt, hvor tit de talte sammen. De beseggte méske hinanden hver
tredje eller fjerde maned. Tiltalte havde travit med sit arbejde, s& de havde
mest telefonisk kontakt. Nér Tiltalte kom péd besag med sin fami-lie, sad
han og Tiltalte og talte sammen, mens de andre tog pa bibliote-ket. En
enkelt gang sad de sammen allesammen. Tiltalte havde altid travlt, s& det
var kun korte besgg. Han har medt Forurettede 1 én gang. Det var
Forurettede 1 og Tiltalte, som kom pa beseg hos ham. De kom hjem til
ham, fordi Tiltaltes lejlighed var meget lille. Han ved ikke, hvorndr han
medte Forurettede 1. Besoget var efter, at Tiltalte og Forurettede 1 var
flyttet til deres anden bolig i Kebenhavn. De har besggt ham flere gange,
men han har kun set Forurettede 1 én gang.

Vidnet blev foreholdt fra atheringsrapport af 5. juni 2025, telefonisk, ikke
gennemlest, bilag F-22-1-0-0, ekstrakten side 251, hvoraf frem-
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gér: ” Afhorte oplyste, at han har kendt Tiltalte, siden Tiltalte var lille, da
han var venner med Tiltaltes far. Afhorte kender som sdadan ikke
Forurettede 1, men har modt hende 4-5 gange, hvor Tiltalte og
Forurettede 1 har veeret pa besog hos afhorte og hans familie efter de
[fvttede til Koben-havn.” .

Vidnet forklarede hertil, at han ikke har besegt dem i deres lejlighed. Det
var dem, som kom pa besag hos ham. Nar de kom pa beseg, lave-de han
te til dem. Han har set Forurettede 1 mere end én gang. Tiltalte havde
Forurettede 1 med, nir han kom pa beseg med bernene.

Han havde kontakt til Tiltalte i 2023 og 2024. Han har ikke set
Forurettede 1 og Tiltalte efter konflikten i sommeren 2024. Han kender
ikke Forurettede 1's familie. Han har medt hendes far en enkelt gang.

Han troede, at Tiltalte og Forurettede 1 havde det godt sammen. Han
tenker, at de ikke kunne have holdt hinanden ud sé lenge, hvis ikke de
havde haft det godt.

Tiltalte er en rigtig god far, som har meldt sine bern til Fritidsaktivitet 7.

Tiltaltes bern og vidnets bern har leget sammen. Det var mest hans yngste
datter, som legede med Tiltaltes bern, da hun er jevnaldrende med dem.
Der har ikke vaeret noget om, at hans datter ikke matte lege med Tiltaltes
bern. Forurettede 3 elsker sin far meget hojt. Det er rigtigt, at hans datter
brugte makeup. Tiltalte har ikke sagt noget til ham om, at bernene ikke
matte lege sammen, fordi hans datter brugte makeup. Den ene af hans
detre gér med torklaede. Den yngste pa 11 ar gar ikke med terklaede. Der
har ikke varet nogen problemer i forhold til, at Forurettede 3 ikke matte
lege med hans datter, fordi hans datter ikke bar torklede.

Der var en konflikt i 2024. Han vil sige, at boligselskabet har et stort
ansvar for, hvad der skete. Tiltalte og Forurettede 1 boede sa smét, at der
ik-ke var plads til bernene. Tiltalte sagde, at de havde mange konflikter,
fordi de ikke havde nok plads. Tiltalte nevnte ikke andre ting. Tiltalte
talte som regel ikke om sit privatliv. Han har ikke talt s4 meget med
Forurettede 1. Forurettede 1 talte mest med hans kone.

Han har ikke oplevet, at Tiltalte @ndrede sig efter, at han blev gift. Han
kunne marke, at Tiltalte forsegte at forbedre sig og forbedre forholde-ne
for sin familie. Tiltalte har leest rigtig mange beger. Han har bl.a. laest en
bog, der hedder ”Den rige far og den fattige far” .

Han har ikke lagt merke til, om Tiltalte er blevet mere religiost radika-
liseret. Han tror det ikke, for sé ville bernene ikke kunne ga til fritids-
aktiviteter. De mennesker, som er ekstremister, vil ikke have, at deres
bern blander sig med andre bern. Tiltalte enskede, at hans bern blev in-
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tegreret og fik en uddannelse og et arbejde. Det gjaldt bade for drenge-ne
og pigerne. Han har ikke talt med Tiltalte om, hvorvidt Forurettede 1 ville
have en uddannelse eller et arbejde.

Han vidste godt, at Tiltaltes bern blev hjemmeundervist, men han ved
ikke, hvorfor de blev det.

Vidne 1 har som vidne blandt andet forklaret, at han har kendt Tiltalte i
mange ar. Deres faedre kendte hinanden. Han vil betegne sig selv som en
slags kontaktperson for Tiltalte. De talte ofte sammen. Ef-ter Tiltaltes fars
ded blev kontakten lidt afbrudt. Det var 1 2011 eller 2012. Der gik nok
fire-fem éar, for de genoptog kontakten. Det var Tiltalte, som ringede til
ham. Det var nok i 2018. Tiltalte var pa vej fra By 1 til Kebenhavn og
besogte ham i Odense pa vejen. Tiltalte fortalte, at han og Vidne 4,
Tiltaltes lillebror, havde vaeret i en voldelig kon-flikt med deres familie.
Det var mellem Tiltalte og Vidne 4 pa den ene side, og deres mor og bror
pa den anden side. Tiltalte ville gerne tale med vidnet og have hjalp.
Tiltalte fortalte de kriminelle handlinger, de havde lavet. Tiltalte har
konflikter med alle, som er uenige med ham. De havde varet uenige med
moren, og det havde fort til vold. Politiet havde varet involveret.

Tiltaltes far har beseagt vidnet pd hans varksted mange gange. Han har
repareret deres biler flere gange. Tiltalte har set op til ham, og Tiltaltes
lillebror har efterfolgende taget uddannelsen som mekaniker. De er for-
pligtede til at hjeelpe hinanden, ligesom Tiltaltes far og vidnets far har
hjulpet hinanden.

Han har set Forurettede 1 én gang, og i januar 2025 ringede hun til ham.

Det var forskelligt, om han kontaktede Tiltalte eller omvendt. Han var
Tiltaltes eneste kontakt, fordi Tiltalte havde afbrudt kontakten til sin mor
og seskende mange gange. Han sagde til Tiltalte, at Tiltalte burde have
kontakt til sin familie. Han havde indtryk af, at Tiltalte fortalte ham ting,
som Tiltalte ikke fortalte til andre. Han er nok det menneske, som har haft
mest overblik over Tiltaltes liv de sidste fire til fem ar. Han har erfaring 1
at tale med folk om problemer og har hjulpet mange mennesker. Han har
veeret 1 praktik i Arbejdsplads 2, hvor han har skrevet referat. Han vil sege
ind pd medicinstudiet og arbejder lige nu som lektiehjaelper.

Han har haft lidt kontakt med Vidne 4, men ikke andre 1 Tiltaltes familie.
Han har hert lidt om, hvordan det gar med sagen. Han ved og-sa noget
om, hvordan det foregér i et parallelsamfund.

Tiltalte er et menneske med en aggressiv adferd og som har ikke et
ordforrad, men i stedet bruger vold. Tiltalte kan godt vise respekt, men
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sa snart han er uenig med nogen, bliver han aggressiv og kommer med
trusler.

Nér han har talt med Tiltalte i telefonen, har han ogsa hert bernene le-ge.
Han har hert, at Tiltalte har adfaerdsreguleret bernene ved at sette dem pa
plads. Han har oplevet Tiltaltes adfaerd som et overgreb pa ber-nene.
Tiltalte fortalte, hvad han gjorde ved bernene. Han har flere gan-ge
eksplicit bedt Tiltalte lade vaere med at vaere voldelig over for berne-ne.
Sidste gang, de talte om bernene, sagde Tiltalte, at der ikke var an-dre
losninger end vold. Vidnet ser det ikke som opdragelse, men som vanrogt
mod bernene. Tiltalte sagde efterfolgende, at han havde talt med
Forurettede 1's bror Vidne 3 om, at der ikke var andre losninger. S& der
har vaeret andre, som har veret bekymrede for bernene.

Tiltalte har gentagne gange sagt, at hvis nogen blandede sig, ville han
blive kriminel. Han har sagt, at hans lillebror, Vidne 4, er bevabnet og en
del af bandemiljeet. Tiltalte lante pa et tidspunkt vidnet nogle penge, og
der var et signal fra Tiltalte om, at han ville sende Vidne 4, hvis vidnet
ikke betalte.

Nér han talte med Tiltalte i telefonen, kunne han nogle gange hore beor-
nene lege. Under samtalen slog Tiltalte lyden fra, sa der blev helt stille,
og nar han slog lyden til igen, var der pludselig helt stille. Han spurgte,
hvad Tiltalte havde gjort, og om Tiltalte havde slaet bernene. Han har
flere gange bedt Tiltalte om ikke at sla dem. Men Tiltalte svarede aldrig
relevant pé et spergsmal. Tiltalte sagde enten for meget eller for lidt.
Tiltalte kunne svare, at der ikke var andre lgsninger. Vidnet opfattede det
som afmagt. Tiltalte har eksplicit sagt, at han har slaet barnene.

Han har overvejet at underrette kommunen, men Tiltalte gav udtryk for, at
han var i dialog med kommunen. Tiltalte har isoleret bernene og udmeldt
dem af skolen. Tiltalte har truet folk, som har givet udtryk for en
bekymring for bernene. Han var derfor bange for, at Tiltalte ogsé ville
true ham, hvis han gjorde noget. Tiltalte har flere gange sagt, at hans
sprog er vold. Han tenkte ogsa, at Tiltalte bare ville snakke sig ud af det
og vaere endnu voldeligere mod bernene bagefter.

Han taenker, at Tiltaltes far har varet voldelig over for Tiltalte og Vidne 4,
og at Tiltaltes far opdrog sine barn pd samme made. Han tror derfor, at
det kommer fra Tiltaltes egen opdragelse.

Tiltalte fortalte, at de havde meldt bernene ud af skolen. Vidnet var kri-
tisk over for, at barnene blev udmeldt. Han var bekymret for, hvordan de
skulle udvikle sig fagligt og socialt. Tiltalte har jo ikke faerdigheder til at
kunne undervise dem. Tiltalte sagde, at han udmeldte dem, fordi han ikke
bred sig om samfundet, og hvad de lerte i folkeskolen. Tiltalte var i gang
med at opdrage fire "modborgere” i stedet for fire medbor-
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gere. Det var af ekstreme religiose principper, at Tiltalte tog bernene ud af
skolen.

Tiltalte vil ikke héndtryk til kvinder. Han opfordrede Tiltalte til at legge
de ekstremistiske holdninger vaek, da Tiltalte skulle tilbage pa skole-
baenken efter, at han havde varet arbejdsles. Tiltalte sendte screenshots af
irakiske kvinders Facebook-profiler til vidnet, hvor vidnet skulle si-ge,
om han var enig i, at det var okay, at kvinderne var sddan. Kvinder var et
sexobjekt for Tiltalte. Kvinden skulle lave mad, passe bern og yde
seksuelle ydelser, nér Tiltalte ville. Hun skulle tilfredsstille hans be-hov.

I Tiltaltes lejlighed var vinduerne daekket til med folie udvendigt, og der
var ogsa gardiner. Det var en meget lille lejlighed, hvor der var merkt og
fugtigt. Der var gardiner bade ude og inde. Han spurgte ikke ind til det, da
han kendte Tiltaltes ekstremistiske holdninger.

Den dag han var pa besog i lejligheden, sa han ikke Forurettede 1's ansigt.
Hun var tildeekket fra top til ta, hvilket han undrede sig over, for han var
ikke kommet for at se pa sin vens kone. Han talte ikke med hende. Hun
kom lige ind og hilse. Han vendte sig og ndede lige at se hende bagfra,
inden hun gik ud i1 kekkenet. Der var et integreret kokken, som Tiltalte
havde dekket med et gardin. Han tror, at det var sat op for, at vidnet ikke
skulle se Forurettede 1. Han tenkte, at Tiltalte ikke ville have, at andre
mand skulle se hende. Det gav ingen mening for vidnet.

Adspurgt om Tiltalte var jaloux, forklarede vidnet, at det godt kan va-re,
men det er ikke noget, han har set. Men nér en kvinde skal vare helt
tildekket, vil han sige, at man godt kan vere jaloux.

Han skulle spise hos Tiltalte, men kunne ikke spise noget pa grund af
situationen. Tiltalte, drengene og vidnet sad sammen og spiste pa gul-vet.
Forurettede 1 og Forurettede 3 var der ikke. Det var pa grund af Tiltaltes
eks-tremistiske holdninger, at det var sadan.

Han var pa besag hos Tiltalte, fordi de skulle hen til et arrangement, hvor
han skulle mede en kvinde, som han kunne blive gift med. Det var et
arrangeret &gteskab med en kvinde, som Tiltalte kendte. Nar han og
Tiltalte har talt om forholdet mellem mend og kvinder, har Tiltalte sagt,
at han kunne fa sex time efter time, hvilket han tolkede til, at Tiltalte
kunne fa sex, nér han ville. Tiltalte ville gerne hjelpe ham med at blive
gift. Han skulle giftes, sa han ogsa kunne f sex, ndr han ville. Han
teenkte, at Tiltalte sd sin kone som et sexobjekt.

Naér de talte i telefon sammen, talte de ogsa nogle gange om sex. De talte
ofte om familien, og om hvordan det fungerede mellem mand og kone.
De talte ikke om andet, for det er et tabubelagt emne. Det virke-
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de som om, at Tiltalte havde magten og bestemte.

De har talt om porno. De talte om konsekvenserne af at se porno. Han
forstod, at Tiltalte har veret athangig af porno siden barndommen.
Tiltalte har fortalt, at han undrede sig over, at hans far ikke gjorde noget
ved hans athengighed af porno.

Efter besoget hos Tiltalte korte de hen til arrangementet, hvor han skul-le
mede kvinden. Forurettede 1 var med og sad i bilen pa bagsadet, mens
han sad foran med Tiltalte. Hun var tavs, og der var en trist stemning. De
ankom til lejligheden, hvor kvinderne sad til den ene side og mandene til
den anden. Ma&nd og kvinder kunne godt se hinanden. Tiltalte var kritisk
over for, at mand og kvinder ikke sad adskilt. Forurettede 1 var til-
daekket, ligesom hun var i lejligheden.

Inden de kerte hen til arrangementet, stod han udenfor og ventede p4, at
de skulle kere. Tiltaltes barn opferte sig anderledes. De interagerede ikke
med nogen. Der kom en nabo, som henvendte sig til drengene, men de
svarede ikke tilbage. Vidnet spurgte bernene, om det var deres cykler ved
opgangen, men bernene pegede bare pa nogle gamle cykler, og det
virkede som om, at de ikke havde lart at tale med andre, eller at de ikke
maétte.

Efter besoget var han bekymret for, om bernene blev vanregtet. Borne-ne
havde gammelt tgj pa og lignede bern fra et krigsomrade i Afghani-stan.
Han spurgte, hvorfor Tiltalte ikke kobte ordentligt toj til dem.

Han husker ikke, at han har talt med Tiltalte om Forurettede 3.

Han blev ved med at have kontakt med Tiltalte, fordi han havde lant
penge af ham. Han skulle derfor vise Tiltalte respekt. Tiltalte havde hu-
mersvingninger og havde hele tiden forskellige holdninger. Hvis han ik-
ke var enig med Tiltalte, sagde Tiltalte altid, at emnet var lukket, eller at
han var nedt til at ga.

En aften 1 januar 2025 blev han ringet op af et ukendt nummer. Perso-nen
gred og sagde, at hun var Tiltaltes kone, Forurettede 1. Han herte en pi-
ge, som havde haft en smertefuld tilvaerelse. Forurettede 1 fortalte, at
Tiltalte slog dem, og vidnet begyndte at sperge ind til, hvad der foregik.
De talte sammen i 23 minutter. Der dannede sig et billede af fysisk vold,
psykisk vold og trusler. Det var meget alvorligt. Hun fortalte, at Tiltalte
havde taget fat i hendes kabe og slaet hende. Han forholdt sig neutral og
faglig, sa han ikke sagde noget forkert. Han var efterfolgende flov over at
vaere ven med Tiltalte.

Forurettede 1 fortalte, at Tiltalte havde slaet hende, inden hun ringede.
Hun fortalte ogsd, hvad der var sket med bernene. Det var grov vold. Hun
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gav detaljer om, hvordan han slog bernene med en stang. Han havde ogsa
talt nedsettende til hende og bernene. Det virkede ikke som om, at hun
overdrev, for hun gred og fortalte mange detaljer. Hun gav de-taljer om
hvor pa kroppen, Tiltalte havde slaet. Han kunne here, at der var en pige i
baggrunden. Han havde ikke haft opfattelsen af, at Tiltalte var s& voldelig,
som Forurettede 1 beskrev.

Hun fortalte, at Tiltalte havde truet hendes familie, og derfor var han den
eneste, hun kunne ringe til. Hun ville gerne have, at han talte med Tiltalte.
Han spurgte ind til, om hun havde forsegt at gd pd kompromis 1
aegteskabet, men hun fortalte bare om vold og trusler. Hun gav udtryk for,
at hun var bange for, at det gik ud over hendes familie, og hun var
bekymret for deres helbred.

Han radede hende til at gere tre ting. For det forste skulle hun ringe til
politiet, for det andet skulle hun kontakte Tiltaltes familie og det tredje
skulle hun kontakte sine foraldre. Det var vigtigt, at hun ikke gik alene
med det. Hun spurgte, om han troede, at Tiltalte ville stoppe, hvis vid-net
talte med Tiltalte. Han sagde, at ud fra det han vidste, og det hun havde
sagt, troede han ikke, at Tiltalte ville stoppe. Han har ikke blan-det sig i,
om hun skulle lade sig skille fra Tiltalte. Der var ogsa granser for, hvor
meget han kunne blande sig.

Det hele har veret meget voldsomt for ham og pavirket ham. Han sog-te
derfor ikke ind pd medicinstudiet, som han ellers havde planlagt. Han er
et aktivt menneske, der er lektiehjelper og frivillig i hjemme-varnet og
Muskelsvindfonden.

Han sagde, at Forurettede 1 skulle ringe igen, hvis det blev mere alvorligt.
Han ville gerne hjzlpe med at kontakte politiet, hvis det blev nedven-
digt. Forurettede 1 har efterfolgende kontaktet ham. Hun fortalte, at hun
var gdet fra Tiltalte og om, hvor svert det var at komme ud af. Hun fortal-
te, at hun havde veret i kontakt med Tiltaltes familie, og at i hans fami-lie
var det normalt, at man begik vold mod bern og udsatte dem for
omsorgssvigt.

Forurettede 1 har altid veret Tiltaltes kone og nu ekskone. Han har aldrig
haft et forhold til hende.

Tiltalte har ringet til ham efter skilsmissen. Han sagde, at han stod for-an
vidnets hus. Tiltalte sagde, at han havde varet pa beseg hos Forurettede
1's familie, og at politiet havde sagt, at han ikke métte opsege dem.
Tiltalte sagde, at han var pa vej hjem nu, hvilket ikke passede med, at han
ogsé sagde, at han stod foran vidnets hus. Vidnet sagde, at Tiltalte skulle
so-ge hjelp. Tiltalte sagde, at han ikke havde rad, og vidnet forklarede i
en besked, hvordan Tiltalte kunne fa gkonomisk hjelp til det. Han gjorde
det fordi, han altid har haft overblik over Tiltaltes liv. Det var Tiltaltes
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humersvingninger og aggressivitet, som gjorde, at vidnet mente, at
Tiltalte skulle have hjelp. Tiltalte var ogsa aggressiv i trafikken. F.eks.
korte Tiltalte aggressivt den dag, hvor de skulle besegge kvinden, som
vidnet skulle giftes med.

Tiltalte har fortalt, at han og Vidne 4 fik vébentilladelse i 2012 og
investerede i vaben. Tiltalte har sagt flere gange, at Vidne 4 er ban-
derelateret. Tiltalte har ikke sagt, at han brugte viben. Men han har sagt,
at hans sprog er at sla, og at hvis nogen kom tet p4, ville han bli-ve
kriminel. Tiltalte skrev lange beskeder, hvis vidnet var uenigt med ham.
Der var en psykisk markelig adferd.

I Forurettede 1's familie havde han kendskab til Forurettede 1's storebror,
Vidne 3. Han har hjulpet Vidne 3 med at reparere biler. Forurettede 1's far
er imam og derfor forpligtet til at veere neutral, ogsé selvom det handlede
om Forurettede 1. Han har ikke set ekstremistiske holdninger hos
Forurettede 1.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at han hedder Vidne 1. Han
kommer oprindeligt fra Irak. Han kom til Danmark som 12- eller 13-4rig.
Han taler persisk. Det er rigtigt, at Tiltalte sa op til hans faglig-hed. Han
har en leremesteruddannelse som mekaniker, han har truck-fererbevis og
kranfererbevis. Han har ogsa lest fag pa HF A-niveau, taget psykologi pa
B-niveau og veret i Arbejdsplads 2 i seks mane-der.

Foreholdt fra atheringsrapport af 13. marts 2025, telefonisk, oplast og
godkendt, bilag F-10-1-0-0, ekstrakten side 198, hvoraf fremgér; ” I dag
var afhorte medicinstuderende” , vedstod vidnet forklaringen. Han
opfyldte alle adgangskrav, og han havde en anbefaling fra sin lerer. Han
var nasten sikker pd, at han ville blive optaget pd medicinstudiet, hvis
han havde segt ind.

Han havde ikke kontakt med Tiltalte efter Tiltaltes fars ded og indtil
2015.

Vidnet blev foreholdt samme atheringsrapport af 13. marts 2025, eks-
trakten side 195, hvoraf fremgér; ~ Afhorte forklarede, at han kendte
Tiltalte fra sin barndom. Deres feedre kendte hinanden da de var born.
Tiltaltes far dode omkring 2009/2010, hvor deres kontakt blev af-brudit.
De havde kun set hinanden i relation med deres feedre. Afhorte forklarede,
at de fik kontakt med hinanden igen i 2018.” .

Vidnet forklarede hertil, at det godt kan passe, at han har forklaret sé-dan.
Maske var han i tvivl om datoerne. Der var en afbrydelse efter Tiltaltes
fars ded, men han kan ikke huske hvornar. Det var i 2018 eller 2019, at
Tiltalte besogte ham i Odense. De kan have haft noget telefon-isk kontakt
inden da.
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Tiltalte havde ikke kontakt med sin familie fra 2018 til 2025. Han ved
selvfolgelig ikke, om der har veret kontakt enkelte gange, som Tiltalte
ikke har fortalt ham om. Det var Tiltalte, der fortalte, at han havde af-
brudt kontakten med sine sgstre og familie. Han var ikke klar over, at
Tiltalte og Forurettede 1 har passet Vidne 4's bern jevnligt i 2021. Men
Tiltalte fortalte, at Vidne 4 besogte ham. De sidste fire ar har han og
Tiltalte talt sammen tre til fire gange om ugen.

Han har holdt kontakten med Tiltalte, fordi han havde 1dnt penge af ham.
Han kunne ikke bare sige, at han ikke ville tale med Tiltalte. Men han var
hérd i sin retorik over for Tiltalte. Han sagde til Tiltalte, nér no-get var
forkert. Han har lant penge af Tiltalte flere gange gennem ére-ne. Han
husker ikke de praecise datoer. Han har ikke betalt pengene til-bage, men
han har lavet noget arbejde pé Tiltaltes bil i stedet. Han lave-de en stor
reparation 1 2024 for over 20.000 kr.

Nér han betegner sig selv som kontaktperson for Tiltalte, ligger der det 1
det, at de ikke har fzlles vardier. Folk, der kender ham, ved, at han tager
afstand fra parallelsamfund. Han er ikke blevet sendt pa genop-
dragelsesrejse til Iran to gange. Tiltalte har heller ikke hjulpet ham med at
fa et pas.

Nar han talte i telefon med Tiltalte, kunne han tydeligt here, at mikro-
fonen blev sléet fra. Han spurgte Tiltalte ind til, hvad der skete med
bernene. Han er sikker pd, at Tiltalte udevede vold. Han har hert, at der
blev trukket i et barn. Han er sikker pa, at det var Tiltalte, som trak i
barnet. Han sagde, at Tiltalte ikke skulle sla eller tage fat i barnet. Han
forbandt stilheden med, at der blev sldet. Det var ikke fordi, at Tiltalte gik
ind 1 et andet rum. Lejligheden var s lille, s det kunne Tiltalte ik-ke. Det
kan godt vare, at Tiltalte gik ud pa toilettet. Han har hert, at Tiltalte trak
et barn, men han har ikke hert andet.

Han har ikke set Tiltaltes far sla Tiltalte. Men han har set, at Tiltalte og
hans segskende ikke matte lege med andre bern, nar de var ude. Tiltalte har
fortalt, at han blev sléet af sin far som barn. Han kender ikke detal-jerne.

Han mener, at en del af Tiltaltes aggressive adfeerd kommer fra hans af-
hangighed af porno. Man er afth@ngig af porno, nar man ser porno,
selvom man kan fa sex af sin kone, og kroppen reagerer, nar man ikke ser
det. Tiltalte fortalte ikke, hvilken slags porno han sa. Han ved ikke, hvor
ofte Tiltalte s porno. Men de talte tit om, hvilke konsekvenser der var
ved at se porno. Athangighed af porno er forkert. Det er ue-tisk. Hvis
man som ung ikke har en kone, m& man godt se porno. Det vigtigste er, at
man ikke er afthengig.
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Tiltalte meldte sig ind i Fritidsaktivitet 1 som formand, sa han kunne styre
bernenes aktiviteter og kontrollere, at der ikke kom ting ind i klubben,
som var 1 modstrid med Tiltaltes holdninger.

Tiltalte er imod det danske samfund, og derfor vil han rejse ud af Dan-
mark med bernene. Vidnet var ikke klar over, at Tiltalte sad i klassera-det
1 en af bernenes klasser.

Forurettede 1's bror er gift med en litauisk kvinde, som ikke barer
torklaede. Forurettede 1's familie har accepteret denne kvinde og har ikke
ekstreme holdninger. Hvis Forurettede 1's familie havde det, havde de
vaeret medlebere og forsegt at fa hende tilbage til Tiltalte.

Tiltalte fortalte, at hans sester var uddannet kemiingenier, men hun havde
ikke arbejde som det. Den anden sgster var uddannet peedagog, men hun
havde heller ikke arbejdet.

Han tror, at Forurettede 1 enskede at frigere sig fra at blive undertrykt.

Han har ikke set Forurettede 1's sostre. Det er rigtigt, at Forurettede 1's
soster, Person 12, var med til arrangementet, da han skulle mede en
kvinde. Hun hav-de briller. Han hilste pa hende, men han talte ikke med
hende. Han hus-ker, at hun havde merkt terklaede pa. De sad i hver sin
ende af stuen, men han kiggede ikke pa hende.

Det er rigtigt, at Forurettede 1 var med til at finde en egnet kvinde til
ham.

Han har set Tiltaltes bern fire eller fem gange. Det var, ndr han medtes
med Tiltalte, at Tiltalte havde bernene med. Han har kun lagt merke til
deres pakledning den sidste gang, han s dem. Bornene var tit i bilen,
mens han stod udenfor. Han indberettede ikke noget, fordi han var bange
for, at Tiltalte ville gere alvor af sine trusler. Han har ikke over-vejet at
lave en anonym underretning.

Da han talte med Forurettede 1 i januar 2025, talte de i 23 minutter. Der
nae-de de at tale om det hele. Det var Forurettede 1, som talte det meste
af tiden, og han stillede spergsmal. Hun fortalte, at Tiltalte slog hende og
talte nedsettende til hende, idet han sagde, at hun ikke var noget vard, og
at hun var bare et sexobjekt.

Tiltalte har ikke givet udtryk for, at Forurettede 1 ville have sex, hvor
Tiltalte ikke havde lyst.

Da han talte med Forurettede 1 anden eller tredje gang, spurgte han
hende, om hun var blevet voldtaget. Hun sagde til sidst, at Tiltalte havde
tvun-get hende, mens hun var gravid, og at hun havde givet ham oralsex,
hvor han havde trukket hendes hoved ind til sin krop, sa hun ikke kun-
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ne fa luft.

Det var i februar eller marts 2025, at hun fortalte det. Forurettede 1 og
vidnet har talt sammen nogle gange efterfolgende. Han er den eneste
person, som kender Tiltalte og til parallelsamfund.

Han har talt med Forurettede 1 for ca. to uger siden. De har ikke talt om,
at Forurettede 1 har afgivet forklaring i retten. Han vil ringe til hende
efter 1 dag for at give hende ro 1 maven. De har haft lange samtaler. De
har is@r talt om, hvordan Tiltalte og hendes familier har reageret pé det
hele.

Da hun ringede i januar 2025, fortalte hun, at Tiltalte havde slaet hende i
hovedet og kvalt hende. Den dag havde han slaet hende. Tiltalte var
kommet hjem og ville ikke hilse pa hende. Han ignorerede hende. Han
slog hende ud af det bla. Han havde taget fat i hendes keaebe og presset
hende op ad vaeggen.

Han har ikke radet hende til at lade sig skille fra Tiltalte. Han kan ikke
huske, om han radede hende til at ga fra Tiltalte.

Vidne 7 har som vidne blandt andet forklaret, at hun boede 1 By 1 pé
samme tid som Tiltalte og Forurettede 1. De havde taet kontakt, da Tiltalte
og Forurettede 1 boede i samme opgang som vidnets mor. Vidnet bor
stadig i By 1.

Det var hendes indtryk, at de var en helt normal familie, som gleedede sig
til at skulle flytte til Kebenhavn. Tiltalte og Forurettede 1 sagde, at det var
bedst for familien og deres fremtid, at de flyttede. Forurettede 1 havde
ogsé to sestre pa Sjelland. Det var hendes opfattelse, at Tiltalte og
Forurettede 1 var enige om at flytte.

Tiltalte er hendes lillebror. Deres relation var fin, da Tiltalte flyttede til
Sjelland. De talte ikke om personlige ting, men havde en relation som
almindelige soskende. Hun vil mene, at de var fortrolige. Tiltalte besog-te
dem nogle gange i By 1, men med tiden blev det mindre og mind-re.

Det er fire ar siden, at hun sidst har set Tiltalte. Hun sa ham dog i for-
bindelse med skilsmissen. Hun har heller ikke set Forurettede 1, men hun
havde telefonisk kontakt med hende. Hun talte med Tiltalte ved hejti-der.
Det var mest Forurettede 1 og bernene, som hun havde kontakt med. De
har bern pa samme alder. I starten talte de sammen en gang om ugen, men
med tiden blev det mindre. De havde kontakt pd WhatsApp, hvor de som
saskende havde en fzlles gruppe, som Forurettede 1 ogsé var en del af.

Hun bemarkede ikke, at der skete en @ndring, da Tiltalte og Forurettede
1




side 107

flyttede til Kebenhavn. Forurettede 1 gav udtryk for, at de havde det godt,
og hun fik kun positive tilbagemeldinger. I det sidste érs tid inden skils-
missen gav Forurettede 1 udtryk for, at hun felte, at hun var meget langt
vk fra sin familie. Forurettede 1 fortalte, at de var presset i boligen,
fordi de boe-de smét. Det var kun boligforholdene, som Forurettede 1
talte om. Forurettede 1 fortalte, at de var uenige, fordi Tiltalte havde sagt,
at det var vilkarene. Forurettede 1 og Tiltalte var pressede ekonomisk.
Forurettede 1 sagde, at hun hav-de faet valget om at forlade Tiltalte, hvis
ikke hun kunne lide omstaen-dighederne. Tiltalte vidste ikke, at
Forurettede 1 havde fortalt det. De gik ik-ke i detaljer med det.
Forurettede 1 sagde, at hun var tdlmodig, og at hun tro-ede, at det ville
blive bedre. Hun kan ikke huske, at Forurettede 1 har fortalt, at Tiltalte
var sver at bo sammen med. Adspurgt om der blev talt om, at Forurettede
1 matte tale det, forklarede vidnet, at de talte om, at Forurettede 1 var ked
af, at hun var langt vk fra sin familie. De talte ogsd om vid-net, hvor
vidnet delte nogle konflikter, som hun havde oplevet. Hun fortalte, at hvis
hun og hendes mand var uenige, kom det udefra. Det sagde Forurettede 1,
at hun ogsé oplevede. Hun havde ikke indtryk af, at der var problemer i
hjemmet, inden hun fik kendskab til skilsmissen. Hun havde ikke troet, at
det kunne ske for dem.

Hun kendte Forurettede 1's familie fra arrangementer og hgjtider. Hun
kan ik-ke huske, at de har varet pa besog hjemme hos Forurettede 1's
familie.

Béde Tiltalte og Forurettede 1's familier er muslimer. De har samme
holdning til pakleedning. Men der er forskel pé familierne. Hun har kun
set Forurettede 1's mor og sestre et par gange siden brylluppet. Begge
familier er reli-giose, men de hindterer det forskelligt. F.eks. svarer
Forurettede 1's familie ikke, hvis vidnets familie ringer for at kondolere.
Da Forurettede 1's far var syg, ville vidnets mand gerne besoge ham og
onske god bedring, men der blev sagt nej tak, og at det var nok med et
opkald. Forurettede 1's familie er kendt for ikke at ville lukke folk ind.

Forurettede 1 har gdet med lang pakledning, siden hun blev gift.
Forurettede 1 var den eneste i sin familie, som ikke gik i abaya. En abaya
er et langt klee-de, som gér fra hovedet og ned. Tiltalte onskede ikke, at
Forurettede 1 skulle ga i det. Da Tiltalte var yngre, ville han ikke ga
sammen med sine sost-re, hvis de havde sort tgj pa. Hun sé en @&ndring 1
Tiltalte, da han blev gift. Han tog kulturen fra Forurettede 1's familie til
sig. Forurettede 1 onskede selv at gd med sort tgj og vejledte dem om det.
Tiltalte tog meget af Forurettede 1's vejledning, ritualer og kultur ind.
F.eks. sad Forurettede 1 ofte inde i et andet verelse, nar de holdt
komsammen i Tiltaltes familie. Det var for-di, Forurettede 1 ikke ville
sidde sammen med fremmede mand, hvilket hun ogsé ansa en svoger for
at vare.

Hun vidste ikke, hvad Tiltalte og Forurettede 1 havde af regler. I den
forste tid deltog Forurettede 1 mere. Tiltalte @ndrede ogsa sine holdninger




efter, at han blev gift. Der har varet diskussioner om det. Tiltalte har
blandt an-
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det sagt, at det maske ikke blev gjort rigtigt dengang, de var bern, men at
hans svigerfar gjorde det rigtige.

Hun har talt med Forurettede 1 om at komme ud péa arbejdsmarkedet. Da
Forurettede 1 var gravid med sit forste barn, var vidnet gravid med sit
andet barn og i gang med sin bachelor. Forurettede 1 var meget engageret
1 sin ud-dannelse. Tiltalte stottede op om det og ville have, at Forurettede
1 skulle ta-ge en HF. Hun ved ikke, hvorfor Forurettede 1 ikke har lest
videre. Det @ndrede sig, da Forurettede 1 blev gravid med sit andet barn.

Forurettede 1's familie har en betingelse om, at kvinden ikke skal
uddanne sig, men derimod gé& hjemme. Der var en fra Forurettede 1's
familie, som friede til vidnets sgster, Vidne 6. Personen stillede som
betingelse for @gteskab, at Vidne 6 skulle opgive sin uddannelse, gd med
abaya og blive hjemmega-ende husmor. Det ville Vidne 6 og deres far
ikke acceptere, sa @®gteska-bet blev ikke til noget.

Hun har set Tiltalte med bernene, nar hun har besogt dem. Han er fol-som
over for barnene. Tiltalte var altid med pé legeplads og beskyttede
bernene, hvilket de altid har grinet lidt af.

Forurettede 1 fortalte hende 1 en besked, at bernene blev
hjemmeundervist. Forurettede 1 skrev en masse ting i en lang besked,
som blev sendt til alle sg-skende efter skilsmissen. De kendte ikke noget
til det for skilsmissen.

Adspurgt om Tiltalte er aggressiv, forklarede vidnet, at hun vil beskrive
Tiltalte som folsom og god til at saette graenser. Han kan vare aggres-siv,
hvis nogen overtreder hans graenser, men hun har ikke set det 1
forbindelse med Forurettede 1. Han har sagt til Forurettede 1, at hun ikke
skulle blande sig i forbindelse med Vidne 4's skilsmisse.

Adspurgt om hun har set voldelig adfeerd hos Tiltalte, forklarede vid-net,
at Tiltalte holder sig veek for at undgé problemer. Han vil hellere gé ud og
lukke deren end at blande sig i noget. Det er helt tilbage fra hans
barndom.

Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at hun og Tiltalte ikke delte
personlige tanker. De delte kun hverdags- og familieting. Tiltalte ensk-er
ikke, at man blander sig i private ting. Inden han blev gift, delte han mere
med hende.

Vidne 8 har som vidne forklaret, at hun kender Tiltalte fra Fritidsaktivitet
1, hvor hun er formand. Tiltalte kom i Fritidsaktivitet 1 med sine bern.
Hun har kendt Tiltalte siden 2022. Hendes datter Udeladt, og hun har talt
med Tiltalte, ndr de afleverede bern. De har og-sé talt sammen 1
forbindelse med arbejdet i bestyrelsen, som Tiltalte og-s& var medlem af.
Tiltalte var meget venlig og vellidt. I starten var det




side 109

Forurettede 4, som Udeladt, og senere startede Forurettede 5 ogsa. Det
virkede som om, at barnene havde en god relation til deres far.
Bestyrelsesmo-derne 14 imens, drengene Udeladt. Tiltaltes drenge kom
nogle gange op og skulle sige noget til Tiltalte, men sd sagde han bare, at
de skulle ga ned at Udeladt igen.

Det er rigtigt, at de i starten havde en politik om, at foreldrene kunne
veere 1 hallen og stette bernene under treeningen. Senere besluttede de, at
foreldrene skulle vente udenfor. Det var hendes indtryk, at Tiltalte
respekterede den regel. Hvis Tiltalte var 1 Fritidsaktivitet 1 under
treningen, var det ikke pd grund af sine bern, men for at stette treeneren.
Tiltalte har tidligere vaeret Stilling, og derfor kunne han hjalpe. Det var
ogsa rart, at han overvarede treningen, sa bestyrelsen kunne fa input til,
hvordan treeningen gik. Der har vaeret sociale arrangementer i fore-
ningen. Tiltalte har for det meste veeret til stede ved arrangementerne.
Tiltaltes detre og kone kom ogsa i klubben. De var der til treening, hvis
Tiltalte var forhindret, og har ogsé deltaget i de sociale arrangementer i
klubben.

Vidne 9 har som vidne forklaret, at han er gift med Vidne 5. Han har
kendt Tiltalte i mere end 10 ar. Han plejede at medes med Tiltalte. De har
et teet venskab, og han har stor respekt for ham. Han ringede nogle gange
til Tiltalte for at fa hjeelp. Tiltalte har altid va-ret hjeelpsom. De har ogsa
nogle gange gaet ud sammen. Tiltalte har le-jet hans lejlighed. De har
ogsé besogt hinanden. Det var lidt forskelligt, hvor ofte de sa hinanden.
Han besogte sidst Tiltalte i sommeren 2024. Tiltalte har ikke veret
hjemme hos ham siden.

Tiltalte er som regel en meget rolig person. Det var han ogsa i den ma-de,
han talte til sine bearn. Tiltalte var med sin kone, som han var med sine
bern. De har ikke talt om deres privatliv. Tiltalte ringede ikke til ham,
hvis han havde problemer med Forurettede 1.

Han tror ikke, at Forurettede 1 er jaloux anlagt. Tiltalte og han talte ikke
dybt og fortroligt med hinanden.

Det er rigtigt, at han blev involveret i en episode i sommeren 2024. Han
skulle beskytte og hjelpe Tiltaltes familie, sa Tiltalte og hans kone ikke
blev skilt. Han vidste ikke noget om konflikten bag, for han ensk-ede
ikke at kende arsagen. Det vigtigste for ham var passe pa Tiltalte, Tiltaltes
kone og bern.

De talte slet ikke om religion. Det er privat, og der er frihed til selv at
bestemme. De talte ikke om holdninger til, hvorvidt kvinder skal bere
torklaede, eller om kvinder ma arbejde.

Nar han besegger sin svigerfamilie, sidder mend og kvinder ikke sam-
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men, da der ikke er plads til det. Han bryder sig ikke om larm. Der er ikke
en ordre om, at kvinderne ikke mé sidde med meaendene, men kvin-derne
sidder som regel ikke sammen med dem.

Han ejer lejligheden pd Adresse 2. Han boede der inden, at Tiltalte og
Forurettede 1 overtog den. Det er ham, som har sat folie op pa altanen.
Han sad meget ude pa altanen og fik sin kaffe og leeste. Han har laert i
Dan-mark, at man ikke ma forstyrre hinanden. Lige overfor, hvor han
boe-de, var der mange lejligheder. Man kunne se, at de sad og spiste, og
han syntes, det var ubehageligt. Han satte folien op for at undga, at man
generede hinanden. Adspurgt, om det havde noget med varmen at gore,
forklarede vidnet, at vinduerne var ébne, og at der ikke var varmt. Der var
aircondition i lejligheden."

Rettens begrundelse og afgerelse

Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmalet:

n

Samtlige nevninger og dommere udtaler:

Retten laegger efter en samlet vurdering af sagens oplysninger, herun-der
tiltaltes og Forurettede 1's forklaringer og den fremlagte kor-respondance
mellem dem, til grund, at deres indbyrdes forhold og fami-lieliv sarligt
de senere ar frem mod samlivsoph@velsen i januar 2025 var praeget af
konflikter og utilfredshed med forholdet hos dem begge.

Retten bemarker tillige, at hverken tiltaltes eller Forurettede 1's
forklaringer under sagen overordnet set kan anses for serligt troverdi-ge.
Tiltaltes forklaring har sdledes pa flere punkter varet praeget af en tendens
til bagatellisering og ansvarsfraleggelse, mens Forurettede 1's forklaring
pa flere punkter har vaeret praeget af tendens til over-drivelse. Saerligt
Forurettede 1's forklaring har endvidere pa flere punkter varet i direkte
modstrid med faktuelle oplysninger 1 sagen. Parternes korrespondance og
en rekke vidneforklaringer understotter séledes pé en del punkter snarere
tiltaltes forklaring om familiens sam-liv end Forurettede 1's.

Forklaringerne fra bernene, Forurettede 3, Forurettede 4 og Forurettede 5,
der er afgivet under vide-oatheringerne den 29. januar 2025, fremstar
derimod generelt trovaer-dige, og serligt forklaringerne fra Forurettede 4
og Forurettede 5 fremstér bade alderssvarende, selvoplevede og uden
tendens til overdrivelse.

Henset til, at videoatheringerne er foretaget to uger efter samlivsophee-
velsen, og at Forurettede 1 har forklaret, at hun forud for samlivs-
ophavelsen optog en samtale med bagrnene, hvor de skulle sige, hvor-dan
de havde det, legger retten til grund, at bernene forud for videoaf-
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heringerne i et vist omfang har talt om sagen med Forurettede 1 og
hinanden. Den af Forurettede 1 navnte videooptagelse har ikke veret
fremlagt for retten.

Retten leegger herved ogsa veegt pa, at Forurettede 3 for-klarer, at tiltalte
havde varet sadan, siden foraldrene blev gift, og at Forurettede 4
forklarer, at tiltalte ogsa slog hans mor, for han blev fedt, det vil sige, at
de forklarer om forhold, som de ikke selv kan have oplevet. Uanset dette
finder retten pd baggrund af en samlet vurdering af bernenes forklaringer
om den udevede vold og indtrykket af barnene, at barnenes forklaringer
ma anses for trovaerdige.

Retten bemarker, at de gvrige vidner i vidt omfang har béret praeg af at
vare karaktervidner, hvorfor deres forklaringer som udgangspunkt ale-ne
kan tillegges begraenset vagt. Retten bemarker endvidere, at for-
klaringen fra Vidne | i det hele har fremstéet usammen-h@ngende,
konstrueret og med tendens til overdrivelse, hvorfor det an-ses for
ubetaenkeligt at tilsidesatte denne forklaring i sin helhed som u-
troverdig.

Forhold 1

Forurettede 1 har forklaret, at hun i perioden fra 2015 til den 15. januar
2025 blev udsat for den vold, der fremgar af anklageskriftet. Til-talte har
forklaret, at han og Forurettede 1 kan have holdt fast i el-ler skubbet til
hinanden i forbindelse med skanderier, men at han aldrig har udsat hende
for vold.

Forurettede 3, Forurettede 4 og Forurettede 5 har samstemmende
forklaret, at deres mor adskillige gange og over en lang periode har veret
udsat for vold. Blandt andet har Forurettede 4 saledes detaljeret forklaret
om episoden i sagens forhold 1, pkt. i, og forevist pa en bamse, hvordan
tiltalte tog halsgreb pa hans mor. Bernenes forklaringer understottes
endvidere af, at Forurettede 1 flere gange i perioden har sendt beskeder til
tiltal-te, hvori hun bad ham stoppe med at sla hende og bernene.

P& denne baggrund findes det bevist, at tiltalte i perioden fra 2015 til den
15. januar 2025 pé forskellige adresser, herunder Adresse 11 By 1 og
Adresse 2 1 By 2, adskillige gange udsatte Forurettede 1 for vold, idet han
tildelte hende lussinger i ansigtet, hev hende i haret, skubbede og slog
hende med flad hénd pa kroppen, slog hende med en Genstand 1 pa
kroppen, og pa et ukendt tids-punkt i slutningen af 2024 skubbede hende
ned pé gulvet, hvorefter han tog halsgreb pa hende og slog hende.

Pa baggrund af forklaringerne fra bernene er det ikke bevist, at tiltalte
trak Forurettede 1 hen ad gulvet, herunder i perioden, hvor hun
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var gravid med Forurettede 2, at han slog hende i hovedet, hvorved hun
kortvarigt mistede bevidstheden, at han sparkede og slog hende med
knyttet hdnd pé kroppen, at han pé andre tidspunkter end ved episoden
ultimo 2024, jf. sagens forhold 1, pkt. i, tog halsgreb pd hende, at han
slog hende en aften i juni eller juli 2024, eller at han slog hende den 12.
januar 2025. Det findes pa baggrund af sagens oplysnin-ger heller ikke
bevist, at episoden i sagens forhold 1, pkt. i, medferte, at Forurettede 1
ikke kunne trekke vejret.

Isoleret set er volden mod Forurettede 1 ved de enkelte episoder ikke af
serligt ra, brutal eller farlig karakter og dermed ikke i sig selv omfattet af
straffelovens § 245, stk. 1. Da der er tale om et kontinuer-ligt forlab, skal
volden dog vurderes samlet i1 forhold til, om der fore-ligger mishandling
omfattet af straffelovens § 245, stk. 1.

Efter en samlet vurdering findes det ikke bevist, at volden mod
Forurettede 1 er udevet sa hyppigt eller pa anden méde systematisk, at der
er grundlag for at henfere forholdet under straffelovens § 245, stk. 1. Da
tiltalte i forhold til Forurettede 1 pa gerningstidspunktet var omfattet af
personkredsen i straffelovens § 244, stk. 2, henfores forhol-det efter
hyppigheden af volden og den samlede gerningsperiode under denne
bestemmelse, dog siledes at den del af volden, der er begéet for den 1.
juli 2018, henferes under straffelovens § 244, stk. 1.

Tiltalte er séledes skyldig i forhold 1, pkt. a, b og f, samt i forhold 1, pkt.
e, idet han dog frifindes for spark og slag med knyttet hind, og 1 forhold
1, pkt. i, idet han dog frifindes for, at halsgrebet medferte, at Forurettede
1 ikke kunne traekke vejret, og séledes at forhold 1 henferes under
straffelovens § 244, stk. 2, til dels stk. 1.

Tiltalte frifindes endvidere i forhold 1, pkt. ¢, d, g, h, og j.

Forhold 2

Tiltalte har erkendt at have loftet Forurettede 4 og Forurettede 5 op og
smidt dem ned pé gulvet, at have slaet dem og at have tvunget mad i
munden pa Forurettede 4, mens han fastholdt hans hoved, klemte hans
kinder og tildelte ham slag i ansigtet. Tiltalte har siledes 1 relation til
sennerne erkendt forhold 2, pkt. a, d og k, idet han dog ikke har erkendt
omfanget og hyppigheden af volden. Tiltalte har i evrigt naegtet at have
udsat barnene for vold, herunder i det hele at have udsat Forurettede 3 og
Forurettede 2 for vold.

De tre @ldste bern har som anfert ovenfor under videoatheringerne den
29. januar 2025 forklaret, at bdde de og deres lillesoster alle er blevet
udsat for vold af tiltalte, og at volden isar er gaet ud over Forurettede 4
og Forurettede 5.
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Forklaringerne fra bernene understottes af forklaringen fra Forurettede 1,
som har forklaret, at bernene frem til samlivsophavelsen den 15. januar
2025 blev udsat for vold. Bernenes forklaringer understettes endvidere af
de videoer, som har veret forevist under sagen, samt de fremlagte
beskeder fra Forurettede 1 til tiltalte, hvori hun flere gange bad ham om at
stoppe med at sld bernene.

Pa denne baggrund er det herefter bevist, at tiltalte adskillige gange har
tildelt barnene lussinger i ansigtet og pa eret, hevet dem i héret, presset
Forurettede 4 og Forurettede 3 pa deres kne, loftet bernene og smidt dem
ned pa gulvet, sldet barnene med flad hand og med en Genstand 1 pa
kroppen, mindst én gang slaet Forurettede 3 hoved ind i en vaeg og flere
gange have tvunget mad i munden pd Forurettede 4, mens han fastholdt
hans hoved, klemte hans kinder og tildelte ham slag i ansigtet.

Det findes efter sagens oplysninger, herunder serligt bernenes forkla-
ringer, ikke bevist, at tiltalte har presset Forurettede 5 og Forurettede 2 pa
deres kne, at han har taget kvalertag pa bernene, at han har rystet
Forurettede 2 og Forurettede 3 som spadbern, eller at han har tradt pa
bernenes krop-pe, mens de 1a ned. Det findes pa baggrund af Forurettede
3's og Forurettede 1's forklaringer om forhold 2, pkt. j, heller ik-ke bevist,
at Forurettede 3 mistede bevidstheden ved den episode, hvor hendes
hoved blev sléet ind i en vag.

Isoleret set er volden mod bernene ved de enkelte episoder ikke af sar-
ligt ra, brutal eller farlig karakter og dermed ikke i sig selv omfattet af
straffelovens § 245, stk. 1. Da der er tale om et kontinuerligt forlgb, skal
volden dog vurderes samlet 1 forhold til, om der foreligger mis-handling
omfattet af straffelovens § 245, stk. 1.

Efter de afgivne forklaringer samt sagens evrige oplysninger laegges det
til grund som bevist, at volden har vearet en fast bestanddel af ber-nenes
hverdag, og at tiltalte har brugt vold som et opdragelsesredskab. Det
leegges endvidere pa baggrund af bernenes forklaringer til grund, at
serligt Forurettede 4 og Forurettede 5 har varet udsat for vold, i perioder
dagligt, mens volden mod Forurettede 3 og Forurettede 2 ikke har haft
samme hyppighed. Udover bernenes forklaringer er der ved vurderingen
af voldens hyppighed og omfang blandt andet lagt vagt pa den reaktion
eller mangel pa samme, som pa de fremlagte videoer ses hos bernene, der
overvarer deres sgskende blive udsat for vold, og som efter rettens
opfattelse klart indikerer, at vold har vaeret almindeligt forekommende i
hjemmet.
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Efter en samlet vurdering findes volden mod Forurettede 4 og Forurettede
5 herefter at have haft en sidan karak-ter, hyppighed og varighed, at den
udger mishandling omfattet af straf-felovens § 245, stk. 1. Det findes
efter en samlet vurdering ikke bevist, at volden mod Forurettede 3 og
Forurettede 2 har haft en sddan hyppighed eller systematisk karakter, at
volden for deres vedkommende er omfattet af straffelovens § 245, stk. 1.
Forhol-det henfores i relation til dem derfor under straffelovens § 244,
stk. 2, dog saledes at den del af forholdet i relation til Forurettede 3, der
er begdet for den 1. juli 2018, henfores under straffelovens § 244, stk. 1.

Tiltalte er saledes skyldig i forhold 2, pkt. a, b, d, e, f og k, i forhold 2,
pkt. c, idet han dog frifindes for at have presset pa Forurettede 5's og
Forurettede 2's knae, og i forhold 2, pkt. j, idet han dog frifindes for, at
voldsepisoden medferte, at Forurettede 3 mistede bevidstheden, og
saledes, at forhold 2 i relation til Forurettede 3 henfores under
straffelovens § 244, stk. 2, til dels stk. 1, og i relation til Forurettede 2
henfores under straffelovens § 244, stk. 2.

Tiltalte frifindes endvidere i forhold 2, pkt. g, h og i.

Forhold 3

Forurettede 1 har i det vaesentlige forklaret, at hun er blevet udsat for
psykisk vold som beskrevet i anklageskriftet, idet hun dog ikke har
forklaret, at tiltalte har bestemt, hvornar hun skulle preove at blive gra-vid,
eller at han skaeldte hende ud og pastod, hun fejlede noget, hver gang hun
ikke blev gravid, jf. forhold 3, pkt. h, 1 hvilket forhold ankla-
gemyndigheden endeligt har pastaet frifindelse.

Tiltalte har ikke bestridt, at han i perioder ikke ville have, at Forurettede 1
havde kontakt med hverken hans eller hendes familie, men har i ovrigt
nagtet det forhold, der er rejst tiltale for. P4 baggrund af forklaringerne i
sagen, herunder fra tiltaltes familiemedlemmer, laegger retten til grund, at
tiltalte 1 perioder pa baggrund af familieuoverens-stemmelser ikke havde
kontakt til sin egen familie.

Det er, jf. ovenfor under forhold 1 og 2, bevist, at tiltalte har udsat
Forurettede 1 for vold, og at han ligeledes har udsat deres fire bern for
vold foran hende. Som anfert ovenfor har samlivet endvidere veret
praget af et generelt hojt konfliktniveau.

Efter en samlet vurdering af de afgivne forklaringer og sagens oplys-
ninger i gvrigt er det dog ikke bevist, at tiltalte 1 ovrigt har gjort sig
skyldig i de handlinger, der er beskrevet i anklageskriftets forhold 3.



side 115

Der er herved navnlig lagt vaegt pa, at forklaringen fra Forurettede 1
generelt har fremstaet utrovaerdig, jf. det ovenfor anforte herom.
Forurettede 1 har sdledes forklaret blandt andet, at det var tiltalte, der
bestemte, at hun skulle vere ifort sort, lost tildekkende toj, mens flere
vidner, herunder hendes soster, Vidne 5, har forklaret, at hun altid har gaet
klaedt sadan, og at der er tale om sedvanlig pa-kledning i Forurettede 1's
familie. Forurettede 1 har endvidere forklaret, at tiltalte deekkede
lejlighedens vinduer med plastik eller lig-nende, mens hendes soster,
Vidne 5, og dennes mand, Vidne 9, der boede i lejligheden for tiltalte og
Forurettede 1, begge har forklaret, at vinduerne var dekket med folie
ogsa for-ud for, at tiltalte og Forurettede 1 overtog lejligheden.

Pé baggrund af forklaringerne i sagen, herunder forklaringen fra vidnet
Vidne 8, legger retten endvidere til grund, at Forurettede 1 har deltaget i
sociale arrangementer, herunder sammen med bernene, og at hun frit
kunne faerdes, hvor hun ville, ligesom det pa baggrund af hendes egen
forklaring ma laegges til grund, at hun havde fuld kontrol over sin
mobiltelefon. Det bemerkes hertil, at der ikke er fremlagt oplysninger,
som understgtter, at tiltalte skulle have kontrolle-ret telefonen.

Endvidere finder retten pa baggrund af indholdet af den fremlagte kor-
respondance mellem tiltalte og Forurettede 1, at Forurettede 1 havde
mulighed for og rent faktisk ytrede sin mening over for tiltal-te, ligesom
indholdet af korrespondancen generelt tyder p4, at det var Forurettede 1,
der 1 vidt omfang satte rammerne og retningslinjer-ne for familiens
sociale liv og opforsel.

Samlet set er der ikke grundlag for at anse tiltalte for skyldig i psykisk
vold efter straffelovens § 243 mod Forurettede 1.

Tiltalte frifindes derfor i sagens forhold 3.

Forhold 4

Det er, jf. ovenfor under sagens forhold 1 og 2, bevist, at tiltalte har udsat
bernene for vold, og at han har udsat deres mor, Forurettede 1, for vold
foran dem. Forurettede 4 har herudover for-klaret, at tiltalte rev hans og
Forurettede 5's hoveder ned til en skal med mad og sagde, at de skulle
spise som hunde, og at de var varre end hunde eller @sler. Forurettede 4
har end-videre forklaret, at han og Forurettede 5 skulle gé ind pé deres
varelse, og at de ikke matte komme ud igen, for de begyndte at graede.

Efter bernenes forklaringer findes det ikke godtgjort, at tiltalte i ovrigt har
udsat barnene for de handlinger, der er beskrevet 1 anklageskriftets
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forhold 4.

Det ma efter bernenes forklaringer og vidneforklaringerne, herunder
forklaringen fra Vidne 8, saledes blandt andet laegges til grund, at bernene
ikke har veeret isoleret fra deres netverk, idet de bade har set dele af deres
mors familie, har leget med andre bern pé legepladsen og har gaet til
Fritidsaktivitet 1, hvor de ogsa har deltaget i sociale arrangementer.
Uanset, at det ma lagges til grund, at Forurettede 3 og Forurettede 4 blev
meldt ud af sko-len med henblik pd hjemmeundervisning, giver
bevisfarelsen ikke grundlag for at antage, at beslutningen herom blev
truffet af tiltalte ale-ne, ligesom det henset til tidspunktet for
udmeldelserne ikke kan laeg-ges til grund, at beslutningen herom var
affodt af underretningen fra Institution 1.

Samlet set er der ikke grundlag for at anse det for bevist, at tiltalte ved sin
adfeerd - uanset karakteren af flere af hans handlinger - har udsat bernene
for sé groft nedverdigende, forulempende eller kraenkende ad-faerd, der
var egnet til utilberligt at styre dem, at han er skyldig 1 psy-kisk vold efter
straffelovens § 243.

Tiltalte frifindes derfor i sagens forhold 4.

Forhold 5

Anklagemyndigheden har rejst tiltale for et voldtaegtsforseg begaet pa et
ikke nermere angivet tidspunkt 1 2017. Forurettede 1 har for-klaret, at
tiltalte 1 2015, mens hun var gravid, forsegte at have sex med hende, og
hun matte lobe ud og kaste op. Adspurgt har hun ikke kun-net erindre en
lignende episode 1 2017.

Anklagemyndigheden har gjort gaeldende, at det skal leegges til grund, at
forhold 5 fandt sted i 2015, og at dette er en biomstendighed, som kan
fraviges af retten, jf. retsplejelovens § 883, stk. 4, 2. pkt.

Retten finder, at anklageskriftet ikke har opfyldt kravet i retspleje-lovens
§ 834, stk. 2, nr. 4, hvorefter det er et krav, at blandt andet tids-punktet for
det strafbare forhold skal vare angivet. En afvigelse pa to ar er en
vasentlig &ndring af gerningstidspunktet, hvorfor der ikke er tale om en
biomstandighed, der kan fraviges. Tiltalen i sagens forhold 5 kan derfor
ikke danne grundlag for en domfaldelse af tiltalte.

Allerede af denne grund frifindes tiltalte i forhold 5.

Forhold 6

Forurettede 1 har forklaret, at hun ikke har haft lyst til sex med til-talte
siden 2018, hvor hun fandt ud af, at han sa porno. Hun har videre
forklaret, at hun ikke har sagt nej eller p4 anden made givet udtryk for,
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at hun ikke havde lyst i forbindelse med, at de har haft sex, og at tiltalte
ikke pé noget tidspunkt har tvunget hende til sex ved vold eller trussel om
vold. Hun har endvidere forklaret, at hun skjulte sine folelser over for
tiltalte, og at hun har greedt, men ikke sa tiltalte kunne se det. Hun har
ogsé forklaret, at hun ikke vidste, om tiltalte havde veret klar over,

at hun ikke havde lyst til sex efter 2018.

Forurettede 1 har endvidere forklaret, at hun hverken under deres
samlivsforhold, eller da hun i forbindelse med, at hun anmeldte tiltalte for
vold, af politiet blev spurgt, hvorvidt hun havde varet udsat for voldtaegt,
opfattede hendes og tiltaltes seksuelle samkvem som vold-taegt. Det var
saledes forst efter ophold og undervisning pa krisecenter efter
samlivsophavelsen, at hun blev overbevist om, at der havde veret tale
om voldtagt.

Tiltalte har 1 det hele negtet sig skyldig i1 forhold 6 og har forklaret, at det
var hans opfattelse, at de havde sex, fordi Forurettede 1 havde lyst.

Der er under sagen fremlagt et omfattende antal beskeder fra Forurettede
1 til tiltalte i perioden fra 2017 til 2025, hvori hun detaljeret og eksplicit
opfordrer tiltalte til sex. Hun har om disse beskeder forkla-ret, at der var
tale om skuespil fra hendes side, og at hun sendte dem, fordi hun ville
undga, at tiltalte blev sur og slog hende og bernene, li-gesom hun ogsa
ville undga, at tiltalte s porno. Der er ingen af de fremlagte beskeder, der
understotter, at tiltalte pa noget tidspunkt skul-le have udsat Forurettede 1
for voldtaegt, hverken i form af seksu-elt samkvem ved vold eller trussel
om vold i perioden fra 2018 til den 31. december 2020 eller i form af
seksuelt samkvem uden samtykke i perioden fra den 1. januar 2021 til den
15. januar 2025.

Pa denne baggrund og efter en samlet vurdering af de afgivne forkla-
ringer sammenholdt med sagens ovrige beviser, herunder de fremlagte
beskeder, er det ikke bevist, at tiltalte har udsat Forurettede 1 for voldtegt
eller voldtegt ved andet seksuelt forhold end samleje, eller at han i gvrigt
har haft forsat hertil.

Tiltalte frifindes derfor 1 forhold 6.

Forhold 7-9

Forurettede 1 har forklaret, at tiltalte har truet hende, men har med enkelte
undtagelser ikke forklaret neermere, hvad tiltalte skulle ha-ve udtalt i
denne forbindelse. Hun har dog forklaret, at han i forbindel-se med en
episode i sommeren 2024 blandt andet udtalte, at hvis du begynder at
gore noget, har jeg ingen graenser, jeg vil gore alt. Jeg kan blive kriminel,
og jeg kan slé ihjel. I skal ikke gore noget. Hvis I gor noget, vil I fortryde
det” .
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Tiltalte har naegtet at have truet Forurettede 1, herunder at vare
fremkommet med de udtalelser, der er rejst tiltale for i sagens forhold 7-9.

Det mé efter forklaringerne fra tiltalte og Forurettede 1 laegges til grund,
at ingen af parterne forud for samlivsophavelsen i januar 2025 var af den
opfattelse, at der skulle ske anmeldelse til politiet. Der er sé-ledes ikke
grundlag for at antage, at tiltaltes eventuelle udtalelser er fremsat i
anledning af en forventet politianmeldelse. Forurettede 1's forklaring om,
at tiltalte har truet hende, ses desuden hverken under-bygget af den meget
omfattende korrespondance mellem hende og til-talte, eller af den
lydoptagelse, som hun optog den 15. januar 2025, da parterne gik fra
hinanden.

Der findes herefter ikke at vaere fort det til domfaldelse fornadne bevis
for, at tiltalte er skyldig i vidnetrusler efter straffelovens § 123 eller i
trusler 1 ovrigt.

Tiltalte frifindes derfor 1 forhold 7-9.

Forhold 10

Det legges efter forklaringerne fra tiltalte og Vidne 3 til grund, at tiltalte
opsegte Vidne 3 i By 3 efter samlivsopha-velsen, idet tiltalte onskede at
se sine bern. Det legges endvidere pa baggrund af tiltaltes og Vidne 3's
samstemmende forklaringer herom til grund, at tiltalte ikke fremkom med
trusler i den forbindelse.

Vidne 3 har forklaret, at han senere samme dag blev opsegt af tiltaltes
bror, Vidne 4, som han opfattede som truende. Det mé efter Vidne 3's
forklaring laeegges til grund, at han ikke har kendskab til, om det var efter
aftale eller forstaelse med tiltalte, at Vidne 4 opsegte ham. Tiltalte og
Vidne 4 har samstemmende forklaret, at tiltalte ik-ke var klar over, at
Vidne 4 ville opsege Vidne 3.

Uanset om det i ovrigt matte kunne bevises, at Vidne 4 har truet Vidne 3,
findes det herefter ikke bevist, at til-talte har gjort sig skyldig i
vidnetrusler efter straffelovens § 123 eller trusler 1 ovrigt over for Vidne
3.

Tiltalte frifindes derfor i forhold 10.

Thi bestemmes:

Tiltalte er skyldig i forhold 1, pkt. a, b og f, i forhold 1, pkt. e, idet han
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dog frifindes for spark og slag med knyttet hand, og 1 forhold 1, pkt. i,
idet han dog frifindes for, at halsgrebet medforte, at Forurettede 1 ikke
kunne treekke vejret, og idet forhold 1 henfores under straffelo-vens §
244, stk. 2, til dels stk. 1.

Tiltalte er skyldig i forhold 2, pkt. a, b, d, e, fog k, i1 forhold 2, pkt. c, idet
han dog frifindes for at have presset pa Forurettede 5's og Forurettede 2's
kne, og 1 forhold 2, pkt. j, idet han dog frifindes for, at volden medferte,
at Forurettede 3 mistede bevidstheden, og séledes, at forholdet i relation
til Forurettede 3 henferes under straffelovens § 244, stk. 2, til dels stk. 1,
og i relation til Forurettede 2 henferes under straffelo-vens § 244, stk. 2.

Tiltalte frifindes i forhold 1, pkt. c, d, g, h og j, i forhold 2, pkt. g, h og i,
og i forhold 3,4, 5,6, 7, 8,9 og 10."

Sanktionsspergsmalet
Straffen fastsettes efter straffelovens § 244, stk. 1 og 2, og § 245, stk. 1.

Der er afgivet 11 stemmer for at fastsatte straffen til feengsel i 1 ar og 1 stemme
for at fastsatte straffen til feengsel i 1 r og 6 maneder.

Flertallet har ved straffastsettelsen lagt veegt pa voldens karakter, hyppighed og
omfang, herunder at volden mod Forurettede 4 og Forurettede 5 i perioder har
vaeret daglig og er omfattet af straffelovens § 245, stk. 1, om mishandling, samt
pa bernenes alder. Flertallet har endvide-re lagt vegt pd, at volden ved de
enkelte episoder ikke 1 sig selv har varet af serlig ra, brutal eller farlig karakter
omfattet af straffelovens § 245, stk. 1, samt at volden mod Forurettede 1,
Forurettede 3 og Forurettede 2 er henfort under straffelovens § 244, stk. 2,
delvist stk. 1.

Mindretallet har ved straffastsettelsen lagt veegt pd, at der har veret tale om
hyppig vold begaet mod sma bern.

Der traeffes afgorelse efter stemmeflertallet.

Straffen fastsettes derfor til feengsel i 1 ar.

Tiltalte har under denne sag varet frihedsbergvet fra den 5. marts 2025.
Sagsomkostninger

Sagen har varet rejst som en nevningesag, hvilket retten leegger til grund har

vaeret begrundet i tiltalen i sagens forhold 5 og 6, hvor der var rejst tiltale for
overtraedelse af straffelovens § 216, stk. 1, 1. pkt, jf. delvist § 21 og § 225,
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if. § 216, stk. 1, 1. pkt.

Tiltalte er alene blevet demt for overtradelse af straffelovens § 244, stk. 1 og 2,
og § 245, mens han er blevet frifundet i blandt andet sagens forhold 5 og 6.

Retten finder pa denne baggrund, at det vil komme til at sta i &benbart mis-
forhold til tiltaltes skyld, hvis han palegges at betale de fulde sagsomkostnin-
ger, jf. retsplejelovens § 1008, stk. 4, 2. pkt.

Tiltalte skal derfor betale halvdelen af sagens omkostninger, mens statskas-sen
skal betale de evrige sagsomkostninger.

Erstatning

Tiltalte frifindes for de nedlagte erstatningskrav, idet retten har lagt vaegt pa, at
volden ikke, hverken mod Forurettede 1 eller bernene, har haft en sd-dan
karakter, omfang og grovhed, at der er grundlag for at tilkende godtge-relse
efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 4.

Thi kendes for ret:

Tiltalte straffes med faengsel i 1 ar.

Tiltalte skal betale halvdelen af sagens omkostnin-ger, mens statskassen skal
betale de gvrige sagsomkostninger.

Tiltalte frifindes for de nedlagte erstatningskrav.

Dommer



