UDSKRIFT AF DOMBOGEN
FOR
GRONLANDS LANDSRET

DOM

afsagt af Grgnlands Landsret den 4. juni 2026 i ankesag

Sagl.nr. 25/33207

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte (K 067/25)
fedt den Dato 1967
(advokat Finn Meinel)

Qeqqga Kredsret afsagde dom i 1. instans den 5. marts 2025
(kredsrettens sagl.nr. KS-QEQ-1677-2024), hvorved tiltalte blev
demt for overtraedelse af kriminallovens § 77, voldteegt, og § 88,
vold, og herfor idemt anbringelse i anstalt i 9 maneder.

Pastande

Anklagemyndigheden har pastaet stadfeestelse af kredsrettens
bevisresultat og skeerpelse af den idemte foranstaltning til
anbringelse i anstalt i 2 ar. Safremt tiltalte alene findes skyldig i
forhold 2 om overtraedelse af kriminallovens § 88, vold, har
anklagemyndigheden pastéaet anbringelse i anstalt i 3 maneder.

Tiltalte har pastaet frifindelse i sagens forhold 1 om overtreedelse
af kriminallovens § 77, voldteegt, stadfeestelse af domfaeldelsen i
sagens forhold 2 samt formildelse af den idgmte foranstaltning.

Domsmand
Sagen har veeret behandlet med domsmaend.
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Supplerende oplysninger

Der har for landsretten veeret fremlagt og dokumenteret fra en sms-
korrespondance pa over 700 beskeder mellem tiltalte og
Forurettede, tidligere Efternavn, i perioden fra den 20. januar til

15. februar 2024.

Forklaringer

Der er for landsretten afgivet forklaring af Tiltalte og Forurettede,
tidligere Efternavn. Forklaringerne fremgar af retsbogen af den
28. maj 2026.

Personlige forhold
Tiltalte er tidligere foranstaltet ved dom af 20. august 2022 med bgde for
overtraedelse af kriminallovens § 88, vold.

Landsrettens begrundelse og resultat

Vedrgrende forhold 1:

Det laegges efter de fremkomne oplysninger til grund, at tiltalte
og Forurettede, tidligere Efternavn, havde et forhold i de
perioder, der fremgar af tiltalen som gerningsperioderne, og at
jeevnlige samlejer var en del af dette forhold.

Det er efter Forurettedes vidneforklaring for landsretten meget

uklart, om der i de naevnte perioder fandt samleje sted mellem

parterne, som hun ikke havde givet sit samtykke til, og om

hendes manglende samtykke i givet fald fremgik for

tiltalte. Retten har i denne forbindelse ogsa lagt vaegt pa indholdet af sms-
korrespondancen mellem parterne i perioden fra den 20. januar

til 15. februar 2024, som pa ingen made understgatter, at

Forurettede ikke gnskede at have samleje med tiltalte. Retten

har ogsa lagt vaegt pa, at parterne fortsatte med at mades og

have samleje gentagne gange efter, at de fra den 12. februar

2024 ikke laengere boede sammen, og efter, at Forurettede den

7. marts 2024

foretog anmeldelse af tiltalte til politiet for psykisk vold, som efter politiets
vejledning af hende blev aendret til en anmeldelse for gentagne
voldteegter.
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Over for tiltaltes troveerdige forklaring om, at han aldrig har haft
samleje med Forurettede uden hendes samtykke, er det herefter
ikke bevist, at tiltalte er skyldig i forhold 1, hvorfor han frifindes i
dette forhold.

Tiltalte er ved kredsrettens upaankede bestemmelse fundet
skyldig i forhold 2 vedrgrende overtraedelse af kriminallovens §
88, vold, og skal herfor idgmmes en foranstaltning.

Landsretten er enig med anklagemyndigheden i, at forhold 2
efter sin karakter og tiltaltes tidligere dom for vold som
udgangspunkt bgr medfgre anbringelse i anstalt i 3 maneder. Da
sagens behandling pa grund af forhold 1, som tiltalte nu frifindes
for, er blevet ganske langvarig, fastseetter landsretten imidlertid
foranstaltningen til anstaltsanbringelse i 60 dage.

THI KENDES FOR RET:
Tiltalte skal anbringes i anstalt i 60 dage.

Statskassen betaler sagens omkostninger.

Dommer
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