Retten i Aarhus
DOM

afsagt den 11. august 2026

Sag SS-105403/2026-ARH
Politiets sag 4200-73251-00027-26

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte
CPR nr. (Fgdt 2001)

Denne afgarelse er truffet af Dommer og domsmaend.
Anklageskrift er modtaget den 30. juni 2026.

Der er rejst tiltale for overtreedelse af
1.(2.)
straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, jf. § 21, § 245, stk. 1, og knivlovens § 7, stk. 1 og 2, jf. § 1,

forseg pa roveri, legemsangreb af szerlig ra, brutal eller farlig karakter og besiddelse af
kniv, ved den 5. februar 2026 ca. kl. 00.05 pa parkeringspladsen ud for Adresse 1 i By 1, pa

offentligt tilgaengeligt sted, under skaerpende omsteendigheder og som tidligere straffet for
rgveri at have veeret i besiddelse af en kniv samt for derigennem af skaffe sig eller andre
uberettiget vinding ved vold og trussel om vold at have forsggt at fratage Forurettede 1
kontanter, idet tiltalte til Forurettede 1 udtalte "penge, penge, penge” og "jeg stikker dig, jeg
stikker dig, jeg stikker dig” eller lignende, ligesom tiltalte stak ud efter Forurettede 1 flere gange
med en kniv, hvorved Forurettede 1 blev stukket i laret og pa handen, hvilket rgveri
mislykkedes, idet Forurettede 1 ikke havde nogle kontanter, alt hvorved Forurettede 1 padrog

sig behandlingskreevende skader i form af snit- og stiklaesioner pa laret og handen,
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2.(3)
straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, og knivlovens § 7, stk. 1 og 2, jf. § 1, reveri og
besiddelse af kniv, ved den 6. februar 2026 ca. kl. 00.00 i forretningen McDonald's, Adresse 2
i By 1, pa offentligt tilgaengeligt sted, under skeerpende omsteendigheder og som tidligere
straffet for raveri at have veeret i besiddelse af en kniv samt for derigennem af skaffe sig eller
andre uberettiget vinding ved trussel om vold at have frataget ca. 6.400,00 kr. i kontanter fra
forretningen, idet tiltalte truede ekspedient Forurettede 2 med en kniv og tvang hende til at
udlevere kontanter fra tre forskellige kasseapparater,

3.(1)
straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, jf. § 21, § 119 b, stk. 1 og kniviovens § 7, stk. 1 og 2, jf. §
1, forseg pa raveri, angreb med en genstand mod en person i offentlig tjeneste og
besiddelse af kniv, ved den 9. februar 2026 ca. kl. 16.05 i en bus kgrende buslinje 6A,
holdene ved busstoppested Adresse 3 i By 2, pa offentligt tilgeengeligt sted, under skaerpende

omstaendigheder og som tidligere straffet for rgveri at have veeret i besiddelse af en kniv samt
for derigennem af skaffe sig eller andre uberettiget vinding ved vold og trussel om vold at have
forsagt at fratage kontanter fra bussen, idet tiltalte stak buschauffgr Forurettede 3 flere gange
med en kniv, herunder i brystet, alt imens tiltalte forlangte at fa udleveret penge, hvilket raveri
mislykkedes, idet der ikke var nogle kontanter i bussen, alt hvorved Forurettede 3 padrog sig
behandlingskraevende skader i form af snit- og stikleesioner i brystet, pa hgjre arm og pa

venstre hand,

4.(5.)
straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1 og knivlovens § 7, stk. 1 og 2, jf. § 1, roveri og besiddelse
af kniv, ved den 9. februar 2026 ca. kl. 19.40 pa parkeringspladsen ved Netto, Adresse 4 i By
1, pa offentligt tilgeengeligt sted, under skeerpende omstaendigheder og som tidligere straffet for
rgveri at have veeret i besiddelse af en kniv samt for derigennem af skaffe sig eller andre
uberettiget vinding ved trussel om vold at have frataget 30,00 kr. i kontanter fra taxachauffer
Forurettede 4, idet tiltalte satte sig ind pa bagsaedet af Forurettede 4's taxa, hvorefter tiltalte
truede Forurettede 4 med en kniv og forlangte at fa udleveret hans pung, idet tiltalte udtalte
"hvor er din pung?” , hvorved Forurettede 4 udleverede 30,00 kr. i kontanter til tiltalte, som

tiltalte efterlod i taxaen, ligesom tiltalte gennemrodede Forurettede 4's lommer,

5.(6.)
straffelovens § 245, stk. 1, jf. til dels § 21, stk. 1 og kniviovens § 7, stk. 1 og 2, jf. § 1,
legemsangreb af szerlig ra, brutal og farlig karakter, til dels forseg herpa, og besiddelse
af kniv, ved den 11. februar 2026 ca. kl. 19.45 ud for Adresse 5 i By 1, pa
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offentligt tilgaengeligt sted, under skeerpende omstaendigheder og som tidligere straffet for
rgveri at have veeret i besiddelse af en kniv samt at have overfaldet Forurettede 5, idet tiltalte
stak Forurettede 5 i laret med en kniv imens tiltalte udtalte "laeg dig ned, leeg dig ned”,
hvorefter Forurettede 5 lgb fra stedet, ligesom tiltalte i forbindelse med overfaldet forsggte at
stikke Forurettede 5 i ryggen, alt hvorved Forurettede 5 padrog sig behandlingskraevende

skader i form af en stikleesion i laret.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengsel.

Tiltalte har erkendt sig skyldig i forhold 2, og naegtet sig skyldig i de gvrige forhold.

Forurettede 1 (forhold 1) har nedlagt pastand om erstatning og godtgerelse pa 114.294,18 kr.
Belgbet omfatter 1.500 kr. i helbredsudgifter, 13.500 kr. i godtgarelse for svie og smerte, 40.000
kr. for godtgarelse for tort og 59.294,18 kr. for erstatning for tabt arbejdsfortjeneste.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og kravets stgrrelse, idet tiltalte dog ikke har haft
bemaerkninger til godtggrelsen for svie og smerte.

Virksomhed ApS, CVR nr. (forhold 2) har nedlagt pastand om erstatning pa 6.429,15 kr. Belgbet
omfatter kassedifferencen fra dagens omsaetning i Macdonald i By 1.

Tiltalte har erkendte erstatningspligten og kravets stgrrelse med 6.000 kr.

Forurettede 3 (forhold 3) har nedlagt pastand om krav for godtgarelse for svie og smerte samt
udgift til leegeerklaering pa i alt 33.850 kr., subsidiaert 24.975 kr.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og kravets sterrelse for sa vidt angar den principale
pastand, men har ikke haft bemaerkninger til kraves starrelse ved den subsidiaere pastand.

Forurettede 4 (forhold 4) har nedlagt pastand om erstatning og godtgerelse pa 127.007,13 kr.
Belgbet omfatter 31.750.500 kr. i godtgerelse for svie og smerte, og 95.257,13 kr. for erstatning
for tabt arbejdsfortjeneste.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og kravets starrelse.

Forurettede 5 (forhold 5) har nedlagt pastand om krav for godtggrelse pa 23.500 kr. Belgbet
omfatter 3.500 kr. i godtggrelse for svie og smerte 20.000 kr. for godtgarelse for tort.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og kravets starrelse.

Sagens oplysninger
Der har under hovedforhandlingen veeret vist overvagningsvideoer fra:
- Macdonalds By 1 den 6. februar 2026 kl. ca. 00.00
- Skole mod ind og udkersel til Nettos parkeringsplads) den 9. februar 2026 kl. ca. 19.26
til ca. 19.40.
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Bybus linje 6a den 9. februar 2026 kl. ca. 16.00

Der har vaeret fremvist DNA-erklaeringer fra tiltaltes handsker, og en oversigt over mastesug fra
tiltaltes telefon.

Af en personundersggelse af Forurettede 1 fra Skadestuen pa AUH af 5. februar 2026 fremgar

bl.a.:

”

Angiver at veeret blevet overfaldet af to maskerede personer, og i denne forbindelse
stukket med kniv i hgjre lar, og snittet pa haenderne. Angiver under flugt at veere veeltet og
have sla hgjre skulder.

Begge ben ses daekket af stgrknet blod.

1)Pa ydersiden af hgjre lar findes et omtrent 3-4 cm svalehalformet stiksar 2) Derudover
hudafskrabninger, ikke suturkraevende pa knae.

3) Pa hgijre hand findes pa leddet mellem hand og 4. finger en flaange med en lgs
hudflap.

4) Ved 3. fingers yderste led, findes ogsa en afveergelaesion med en Igs hudflap. 5) Der
findes direkte og indirekte smerter svarende til gverste del af overarmsknoglen. Har
indskreenket aktiv bevaegelse. Kan ved passiv bevaegelse komme laengere, omend man
kan hgre knogleelementer bevaege sig under, sa yderligere undersggelser foretages ikke.
Intakte ineurovaskuleere forhold pa overekstremiteterne.

”

Af en personundersggelse af Forurettede 3 af 9. februar 2026 fra Retsmedicinsk Institut pa
AUH fremgar:

”

Resumé og konklusion

Ved undersggelsen af den 54-arige mand, der angiversig udsat for kniv-stik, ca. 2 timer
forud for undersggelsen, fandtes:

En ca.1 cm lang udrift i flere lag t@j, svarende til leesion 1.
Skarptandede lzesioner pa bryst (1),hgjre underarm (2) og venstre hand (3).

Alle tre lzesioner er friske og folger efter skarpe traumer med en skarp gen-stand sasom
kniv som oplyst, og meget vel en enaegget kniv.

Laesion 1 pa brystet har karakter af stik. Stikdybde er af behandlende laege malt til1 cm.
Stikretning kan ikke vurderes. Laesionen blev behandlet med sammensyning. Laesion1
vurderes at vaere pafgrt med let til moderat kraft da der er tale om en relativt overfladisk
bladdelslaesion, men hvor der er stukket gennem flere lag tg;j.

Leesion 2 og 3 har karakter af snit og kan meget vel veere fglger efter af-

vaerge, som oplyst af undersggte. Laesion 3 blev behandlet med plaster og laesion 2
kreevede ikke behandling.

Pa det foreliggende ma det antages, at undersggte ikke har veeret i livsfare.

Det skal dog bemaerkes at stik mod brystet kan medfere livsfare som felge af lsesion af
underliggende organer, st@rre blodkar eller pulsarer.
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Af en personundersggelse af Forurettede 5 af 24. februar 2026 fra Retsmedicinsk Institut pa
AUH fremgar:

”

Resumé og konklusion

Ved undersggelsen af den 26-arigemand, der angiver sig udsat for kniv-stik, begdet cirka
V/2time forud for undersggelsen, fandtes:

Skarprandet leesion pa hajre lar (2)samt blodunderlabne maerker pa hgjre arm (1).

Af hospitalsjournal fremgar det, at undersggte var stabil i forhold til blodtryk, puls og
vejrtreekning bade fgr og efter ankomsten til hospitalet. Han fik ikke tilfgrt blodprodukter.
Han blev behandlet med sammenklipsning af laesion 2 p& haijre lar.

Begge laesioner var friske.

Laesion 2 er fglge efter et skarpt traume og vurderes at kunne vaere falge efter stik, muligt
med en enaegget kniv. Dybde og stikretning kunne ikke vurderes nzermere. Pa det
foreliggende har der kun veeret tale om lzesion af bleddele, hvorfor lzesionen vurderes at
veere pafert med nogen om end ikke stor kraft.

Leesion 1 er fglge efter et mindre, ukarakteristisk, stumpt traume.

Pa det foreliggende har undersggte ikke veeret i livsfare i forbindelse med den angivne
haendelse. Det skal bemeerkes, at stik mod laret kan medfare risiko for livsfare som fglge
af overskeering af de store pulsarer og blodkar til og fra benet.

Der er sikret materiale til eventuel retsgenetisk og retskemisk undersggelse.

Forklaringer
Tiltalte og vidnerne Forurettede 3, Forurettede 1, Vidne 1, Forurettede 2, Forurettede 4,
Forurettede 5, Vidne 2 og Vidne 3 har afgivet forklaringer.

Tiltalte, har afgivet forklaring under retsmgdet den 3. august 2026, hvoraf fremgar:

"Tiltalte har forklaret, at han blev lgsladt fra faengsel efter endt afsoning den 14. januar
2026. Han boede hjemme ved sin mor i Boligomrade 1, og hos sin sg@ster i Adresse 6 i By
1. Han overnattede mest hos sin s@ster i Boligomrade 2. Han har somalisk oprindelse.
Han brugte 2 forskellige telefoner. Han have TIf nr.. Han havde ogsa en anden telefon,
som han brugte under afsoningen. Han skulle abne en ny telefon, fordi han havde mistet
sin gamle telefon. Han valgte herefter at beholde begge telefoner.

Om forhold 2 har han forklaret, at det kan han erkende forholdet. Han skulle ud at rejse
sammen med sin mor. Han var lige blevet Igsladt og havde ikke nogen penge. Han fik
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den dumme ide at bega et raveri. Pengene skulle bruges til at forsarge sig selv og til at
rejse for. Han sggte pa abningstiderne for McDonalds. Han havde besluttes sig for at
mgade kl. 00.00, som var et passende tidspunkt. Han gik ind og trak en kniv op, som han
holdt frem. Kniven var ikke peget direkte mod ekspedienten. Han tog penge fra 3 kasser.
Det var ca. 6.000 kr., som han fik med. Det kan godt passe, at det har vaeret 6.400 kr.
Han tog bade sedler og manter.

Kniven havde han taget hjemme fra sin sgster. Han tabte kniven bagefter. Det var pa vej
tilbage. Han er nok lidt i tvivi om det var her at mistede kniven. Maske blander han
tingene lidt sammen. Han har tabt kniven pa et eller andet tidspunkt. Han gar ofte med
kniv for sin egen beskyttelse.

Foreholdt foto, ekstrakten fil1 side 363, har han forklaret, at det var den skede til kniven,
som politiet fandt hjemme ved sasteren. Han har selv lavet skeden. Det var altid den
samme kniv, som han gik med i den periode. Kniven var omkring 11 cm. lang, og den var
meget smal. Den var med sort handtag og et blankt knivblad. Han tror, at det var en
kakkenkniv. Den var spis i enden. Det var den kniv, som han tabte pa et tidspunkt, men
han kan ikke huske, hvilken dag.

Foreholdt rapport af 26. februar 2026, ekstrakten fil1 side 337, har han forklaret, at det
godt kan passe, at han har veeret ude at kabe en kniv. Det har nok veeret den 3. februar
2026. Han kgbte den i Netto eller Kvickly i Indkgbscenter i By 1. Det var en kekkenkniv til
hjemmet hos sin s@ster. Det var ikke den kniv, som han gik rundt med pa gaden. Han
hjalp sin sgster med at lave mad hjemme hos hende, og kunne se, at hun manglede en
god kakkenkniv.

Forevist foto, ekstrakten fil1 side 255, har han forklaret, det var den jakke, han havde pa,
da han rgvede MacDonalds. Hulet i jakken, foto, ekstrakten fil1 side 259, er kommet efter
en anholdelse i december maned aret for. Han ville stadig bruge jakken, selv om den var
gaet i stykker.

Om forhold 1 har han forklaret, at han ikke kan huske, hvad han lavede den dag. Han
overnattede i Adresse 6. Han var i Boligomrade 1 i lgbet af dagen sammen med nogle
venner, indtil han om aftenen vendte tilbage til Adresse 6 for at overnatte. Han gik ikke
med kniv pa det tidspunkt.

Foreholdt afheringsrapport af 7. april 2026, ekstrakten fil1 side 496, har han til side 499
forklaret, at han blev ringet op af sin sgster sent om aftenen. Det var farste gang han
harte, at der var sket naet i Boligomrade 2. Sgsteren fortalte ham, at hun troede, at der
havde veeret et knivstikkeri og at der var politi over det hele. Han havde ikke selv set politi
pa det tidspunkt. 2/8 Han kan ikke huske tidspunktet, hvor sgsteren ringede til ham. Det
var efter kl. 21.00. Det var den 4. februar 2026, at han kom hjem sent hjem til sin s@ster.
Han var sammen med nogle venner i Boligomrade 1 pa det tidspunkt. Han kom farst hjem
efter politiet var der. Han havde faet opkaldet var sin sgster. Han sa ikke politi, da han
kom hjem. Det var fra sin smartfon som han ringede fra.

Foreholdt rapport mastesug af 19. februar 2026, ekstrakten fil1 side 504, har han til side
505, om at han telefon har vaeret i Boligomrade 2 pa tidspunktet for overfaldet, forklaret,
at han ikke kan forklare, hvad han har lavet i den periode. Han ved ikke, hvorfor s@steren
ringede til ham pa det tidspunkt. Nar han er i Boligomrade 2 er han hos sin sgster eller i
Boligomrade 3. Nar sgsteren har ringet til ham, er det nok fordi han ikke har veeret
hjemme. Han kunne godt havde veeret ude at kabe stoffer pa det tidspunkt. Han
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var i Boligomrade 1, da s@steren ringede til ham. De karte ofte rundt i Boligomrade 1.
Han vil ikke sige, hvem han har kart rundt med i Boligomrade 1 den aften.

Foreholdt rapport af 19. marts 2026, ekstrakten fil1 side 428, har han til side 429 og hans
sggninger pa internettet forklaret, at han s@gt pa knivstikkeriet flere gange. Det var af ren
nysgerrighed, og fordi det var teet pA ham. Han kendte til det, fordi hans s@ster havde
ringet til ham. Han havde ikke selv set politiet. Han kan ikke huske, om han har talt med
andre om knivstikkeriet. Han forstod pa sin s@ster, at der var sket noget voldsomt. Til side
432 om sggningerne nogle dage efter, kan han ikke forklare, hvorfor han igen s@gte pa
knivstikkeriet. Det samme om s@gningen pa side 433 den 8. februar 2026. Han ved ikke,
hvorfor han sgger bade pa den 4. og den 5. februar 2026. Han var ikke klar over, at det
var begaet ved midnatstid. Det er en nok en fejl, at han har sggt pa begge datoer. Maske
har han veeret usikker pa tidspunktet.

Han har ikke talt med sin sgster om sagen under sin faengsling.

Sker der noget i omradet, sgger han ofte om tingene pa nettet. Det er interessant for
ham. Han er nok staet op ca. lidt over kl. 10.00 og begyndt s@gningen.

Om forhold 3 har han forklaret, at han godt ved, hvor det busstoppested ligger. Han har
ikke forsggt at rave buschauffgren. Han kan ikke huske, hvad han lavede den 9. februar
2026. Hans dage var meget ens i den periode. Han var sammen med venner og ved sin
mor og sin sgster. Han har lagt maerke til, at der var sket noget med en buschauffar.
Snakken begyndte at ga i kvarteret om knivstikkerierne. Han s& ogsa politiet kgre rundt i
omradet. Han har set videoovervagningen fra bussen.

Forevist foto, ekstrakten fil1 side 43, har han forklaret, at det ikke er ham. Han har haft en
jakke, der er magen til den jakke, som personen har pa. Jakken kgbte han omkring det
tidspunkt for episoden. Han tror ikke, at han havde en halsedisse pa det tidspunkt. Til foto
side 61 har han forklaret, at han ejede nogle handsker, som ligner de handsker, som
personen har pa. Til side 55 har han forklaret, at han ogsa ejede nogle sko, som ligner de
sko. Personen pa billedet er tydeligvis stgrre end ham. Han er selv meget mere mager
end den person.

Forevist foto, ekstrakten fil1 side 206, har han forklaret, det er det klaeedeskab, hvor hans
tgj er. Det er hans handsker pa fotoet pa side 207. Han har haft flere par af de samme.
De 3/8 aldste handsker er fra fgr hans seneste afsoning. Det var ogsa de handsker, som
han havde pa ved MacDonalds. Det er hans halsedisse pa fotoet pa side 208.

Forehold rapport af 10. marts 2026, ekstrakten fil1 side 397, om kgb af jakke og sko
sammenholdt med rapport, ekstrakten fil1 side 401, foto, har han forklaret, at det er ham
pa fotoene pa side 401 og 402. Han kabte den jakke i Sport24 den 6. februar 2026. Det
var aftenen efter rgveriet ved MacDonalds. Han pravede jakken pa i butikken, foto side
403 og 404. Han kabte skoene pa fotoet pa side 406 samtidig. Han betalte kontant med
pengene, som han havde rgvet fra MacDonalds, foto side 407. Han havde ikke brug for
en jakke, men han havde en ven, som havde brug for en jakke. Han ville kabe jakken og
skoene til en ven, som en gave.

Foreholdt at det er meerkeligt, at han kgbte en jakke til en ven for pengene fra
MacDonalds, nar han selv have gkonomiske problemer og fer fortalte, at pengene skulle
bruges til forsgrgelse og en rejse, har han forklaret, at han blot ville veere sgd ved
vennen. Han vil ikke sige, hvem vennen er. Han gav gaven til ham samme dag,
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som han kgbte dem. Det var ude i Boligomrade 1. Han bruger altid sine penge, sa smart
han har dem. Han ville bare vaere s@d at give en gave, selv om han ikke selv havde sa
mange penge. Vennen er lidt starre end ham. Han kunne derfor prgve jakke pa sig selv
og sa sammenligne. Skoene er nasten samme skostgrrelse. Han bruger str. 44 og
vennen bruger str. 43. Det var derfor han kgbte str. 43.

Han har fortalt politiet om tgjkgbet. Han udtalte sig ikke til at begynde med og fortalte
derfor ikke det med kgbet fa jakken og skoene tidligere.

Forevist rapport mastesug af 19. februar 2026, ekstrakten fil1 side 504, har han til side
506 forklaret, at det godt kan passe, at han har veeret i omradet omkring Boligomrade 2.
Han har nok veeret ude ved sin saster.

Foreholdt foto, ekstrakten fil1 side 279 med et sar pa sin vestre underarm, har han
forklaret, at han har skadet sig selv. Han ved ikke hvornar og vil helst ikke tale om det.
Saret er 6-7 dage gammelt pa det tidspunkt.

Foreholdt afhgringsrapport af 7. april 2026, ekstrakten fil1 side 495, har han til side 497
om sin forklaring om skadens opstaen forklaret, at det ikke var en rigtig forklaring han gav
til politiet. Han var flov over, at han havde lavet selvskade. Skaden er ikke sket ved en
kniv, men noget andet skarpt.

Han tager nogle gange bus 6a, nar han skal mellem Boligomréde 1 og Boligomrade 2.
Han star af ved det farste stop ved Boligomrade 1 uden ved Vej 1. Han har ikke staet af,
ved Torv.

Forevist konklusion, DNA- undersggelse fra Kgbenhavn Universitet Retsmedicinsk
Institut, ekstrakten fil1 side 617, om at DNA fra buschauffaren er pa handsken fundet ved
ham, har han forklaret, at han ikke ved, om han har faet buschauffarens DNA pa sig. Han
har ikke hils pa buschauffgren eller pa nogen anden buschauffgr. Han ved ikke, hvordan
DNA er kommet pa handsken.

Forevist afhgringsrapport af 12. marts 2026, ekstrakten fil1 side 389, har han til sin egen
forklaring side 396 om at jakken var en af grundene til, at det ikke kunne veere ham, der
har begaet raverierne, forklaret, at han ikke pa det tidspunkt fortalte politiet noget om ,at
han havde kgbt en jakke magen til.

Til forhold 4 har han forklaret, at han ikke begaet det raveri mod taxichauffaren. Han har
hgrt om rgveriet efterfglgende. Han ved ikke, hvad han lavede pa det tidspunkt.

Forevist rapport mastersug, ekstrakten fil1, side 237, har han til oplysningerne pa side
242, forklaret, at han nok har veaeret hjemme pa det tidspunkt. Han kender ikke
taxichauffaren, Forurettede 4. Han karer en gang imellem i taxi.

Forevist konklusion, DNA-undersggelse fra Kgbenhavn Universitet Retsmedicinsk Institut,
ekstrakten fil1 , side 600, 601 og 602 om pavisning af DNA fra taxichauffaren og ham pa
handskerne, har han forklaret, at han ikke ved, hvem taxichauffaren er. Maske har han
veeret i kontakt med taxichauffaren, som ogsa har somalisk baggrund. Han omgas mange
personer med somalisk baggrund, og har nok stadt ind i ham ved en eller anden lejlighed.
Han ved det ikke, da han ikke har set hans ansigt.

Forevist overvagningsvideo fra Netto, Adresse 4 i By 1, (harddisk, forhold 5
overvagningen fra Skole, ind og udkgrsel parkeringsplads) minut 1,40, har
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han forklaret, at det ikke er ham, der gar hen mod Netto den 9. februar 2026 kl. ca. 19.26
til ca. 19.35.

Han har ikke nogen forklaring pa, at taxichauffaren under fotokonfrontation har udpeget
ham som gerningsmand.

Til forhold 5 har han forklaret, at han ikke har stukket en mand med kniv den 11. februar
2026 ved Adresse 5. Han var hjemme den aften, hvor han Ia i sin seng. Han kom hjem fra
Basar Vest kl. ca. 17.00. Han gjorde rent i kgkkenet. Han blev hjemme resten af aftenen.
Han sa pa et tidspunkt ud af kgkkenvinduet og kunne se, at politiet var ude ved
boligblokken med hunde og droner i luften. Han var klar over, at der var sket noget
voldsomt, nar politiet kom med sa mange folk. Han talte med sin s@ster om det.

Forevist rapport af 19. marts 2026, ekstrakten fil1 side 428, har han til sggningerne pa
side 433, forklaret, at det var ren nysgerrighed, fordi han havde hgrt s& meget om det.
Han sggte pa "dom for knivoverfald” , fordi han havde laes i nyhederne, at straffene for
knivoverfald var blevet skaerpet. Det var alene af nysgerrighed. Sagningen den 17.
februar 2026, side 434, var ogsa af nysgerrighed.

Om rejsen, som han skulle paA sammen med sin mor, har han forklaret, at det var en
pilgrimsrejse til Saudi-Arabien sammen med sin mor. Turen havde veeret planlagt lzenge,
mens han stadig var faengslet. Han blev anholdt i Kgbenhavns Lufthavn, da han var pa
vej pa rejsen. Hans s@ster havde ringet til ham, at politiet have vaeret ved dem. Han
ringede selv til politiet, da han tradte ind i lufthavnen. Det er korrekt, at politiet stoppede
ham ved paskontrollen pa vej til gaten. Han ved ikke, hvorfor han ikke meldte sig til
politiet. Det var hans plan at ga ind til gaten og sa kontakte politiet efterfalgende. Han
forsggte ikke at flygte. Han troede ikke, at han ville blive anholdt. Han troede, han alene
skulle svare pa nogle 5/8 spgrgsmal om knivstikkerierne, hvorefter han kunne ga. Han
havde ikke teenkt pa episoden ved MacDonald. Han prgvede ikke at stikke af fra politiet.

Han havde 2-3 telefoner, som han brugte i den periode. De var en aldre Nokia telefon, en
nye telefon (smartphone.), og en tredje telefon, som |4 hjemme i Boligomrade 1. Det er
korrekt, at han brugte TIf nr. i 2 telefoner.

Foreholdt rapport af 9. april 2026, Ekstrakten fil1 side 502, har han forklaret, det godt kan
passe, at det var i 3 telefoner. Han ved ikke, hvorfor han skifter telefon og rykker sit
telefonnummer mellem telefonerne. Han skiftede én gang mellem to telefoner. Den ene
gang gav han telefonen tilbage til sin bror. Den anden gang ved han ikke hvorfor han
skiftede. Det er ikke fordi han forsggte at skjule noget. Han overfgrer beskeder og billeder
mellem telefonerne, og der er ikke noget han forsager at skjule.”

Forurettede 3 har som vidne afgivet forklaring under retsmgdet den 3. august 2026, hvoraf
fremgar:

"Vidnet forklarede om forhold 3, at han er ansat som buschauffer. Han har veeret
buschauffgr siden februar 2025, og havde kgrt bus i ca. 1 ar inden overfaldet pa ham.
Han kgrer buslinje 6a fast. Han skifter ruter hver dag. Det er de gule bybusser, som han
karer. Den 9. februar 2026 var han ude ved endestationen en mandag eftermiddag. Der
var sne og buslommerne var ikke s& godt ryddet. Der stod nogle folk ved stoppestedet.
Han kgrte derfor hen og abnede for fordgren i bussen det sted, hvor
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der var ryddet for sne. Han skulle til at kere, da der kom en person gadende mod bussen.
Han abnede fordaren, og passageren kom ind i bussen.

Passageren havde heette og handsker pa. Det var normalt for arstiden, hvor det var vinter
med sne. Det var sort tgj, sko og en sort halsedisse. Han kunne se, at passageren havde
mgrke gjne og maerk hud, men han kunne ikke se, hvilken etnicitet passageren havde,
men han var ikke dansk.

Passageren spurgte, om han kearte til Torv. Det kunne han ikke huske, sa han vendte sig
om og bladrede stoppede igennem pa sin skaerm. Han sagde til passageren, at han ikke
karte til Torv, men at han kunne komme et par stop med og sé skifte til buslinje 4a til Torv.
Det ville pas passageren dog ikke, og vente sig om for at ga ud af bussen. Idet han var pa vej
ud af bussen, vendte passageren sig pludselig om igen, trak op i jakken og trak en kniv
frem. Passageren stak ham i hgjre bryst. Passageren forsggte igen, men han parrede
stikket med sin hand, hvor kniven gik ind i hans hand.

Han spurgte passageren, hvad han havde gang i, hvorefter passageren sagde, at han
skulle have penge. Han fortalte passageren, at der ikke var penge i de busser, hvorefter
han abnede fordgren og passageren lgb ud. Han lukkede daren og forsggte at kare fra
stedet. Men hurtigt stoppede han bussen igen. Han kunne meerke, at han var stukket i
brystet, handen og i armen. Han var klar over, at han var stukket i handen og i brystet.
Snitsaret pa armene opdagende han ferst i ambulancen. Han holdt i tiltaltes hand, da han
forsggte at stikke ham. Han havde fat i den arm/hand, som tiltalte forsagte at stikke med.
Passageren havde kniven i hgjre hand. Det var den hand, som han havde fat i, da han
forsagte at afveerge stikkene.

Passageren lgb ud mod Vej 1 bagefter. Han stoppede bussen, ringede 112, hvorefter
politi og ambulance kom. Han blev kart til Skadestuen pa AUH, hvor han blev tilset af en
retsmediciner.

Foreholdt personundersggelse af 19. februar 2026, ekstrakten fil1 side 293, har han til
skaderne forklaret, at skaderne var som anfert i rapporten. Snitsaret pa armen blev ogsa
behandlet, men ikke syet. Han havde t-shirt, PH-pd og en trgje. Der er stukket igennem
de tre lag. Han blev sygemeldt dagen efter. Han blev ogsa tilbud psykologhjeelp, hvilket
han har takket ja til. Det er fgrst fra 13. april 2026, at han kom i arbejde igen pa deltid. Fra
den 22. juni 2026 kom han pa fuld tid.

Han har haft det hardt psykisk. Han syntes ikke han kunne have forudset situationen.
Passageren og ham havde en stille og rolig samtale, og ud af det bla begyndte han at
stikke ham. Det har taget lang tid at komme sig over. Han taenker over det i dag, nar han
karer bus og s@rger for at fa passagererne ind af bussen bagder. Han er ikke bange for at
ga pa arbejde. Han har ikke tidligere oplevet noget ubehageligt som buschauffer.

Passageren, der kom ind i bussen, var almindelig af bygning.”

Forurettede 1 har som vidne afgivet forklaring under retsmgdet den 6. august 2026, hvoraf
fremgar:

"Forurettede 1 forklarede om forhold 1, at han blev udsat for et overfald den 5. februar
2026. Han bor i Adresse 1 i By 1. Han bor alene. Han arbejder i aftenvagt, og kom hjem
den dag efter arbejde kl. 23.00. Han arbejder i
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By 3, sé& der er ikke sa langt hjem, og han kerte i bil. Han kom hjem ca. 23.30. Han gik og
talte i telefon med sin datter. Da han steg ud af bilen, lod han maerke til en mand i markt
tgj. Det var en hgj mand. Manden rabte "stop, stop” . Han vendte sig om, hvor han sa en
maskeret mand med en kniv i handen. Da var han naesten kommet hen til sin
lejlighedsblok. Manden stod lige ved blokken, som pa fotoet, ekstrakten fil1 side 668.

Der var alene en mand ved blokken. Det var en anden mand, end den person, som han
s, da han steg ud af bilen. Manden var hgj og slank i noget sort tgj, som man kgber i
sportsbutikker. Manden var maskeret. Det var vinter. Han kunne alene se, at det var
merkt tgj. Andet kunne han ikke se. Lige pludselig rabte manden "stop, stop” . Manden
havde sorte handsker pa. Der var ikke nogen hvid farve pa handskerne. Han kan ikke
sige noget om alderen pa manden, men det var ikke en gammel mand. Det kunne han se
pa kropsholdingen. Jakken var sort, sddan "lidt regntajsagtigt” . Det var ikke en stor jakke,
men en almindelig efterarsjakke.

Han stoppede ikke op da manden sagde stop. Han vendte sig om og opdagede, at
manden havde en kniv i handen. Han forsggte at beskytte sig selv og komme veek, men
han faldt foran dgren til sin blok. Manden bgjede sig ind over ham og stak ham i laret i
hgjre ben. Manden sagde “giv mig penge, giv mig penge” . Det sagde han flere gange.
Han sagde til manden, at han ikke havde nogen penge. Han var helt i chok. Manden forte
kniven ud og ind af laret tre gange. Han blev ikke ramt andre steder end i laret. Han talte i
telefon med sin ven, Vidne 1, under overfaldet. Han bad sin ven om at kontakte politiet.

Foreholdt afhgringsrapport af 23. februar 2026, ekstrakten fil1 side 695, har han til side
697, 3. og 4. afsnit, forklaret, at det er rigtigt nok. Manden sagde; "giv mig penge” og “jeg
stikker dig” . Det var ikke en almindelig kekkenkniv, som man bruger i hjemmet. Han kan
ikke beskrive kniven nzermere. Han kan ikke sige noget om mandens dialekt. Det lad som
helt almindeligt dansk.

Forevist foto, ekstrakten fil1 side 678, har han forklaret, at manden stoppede og lgb vaek
mod en parkeringsplads mellem de to blokke. Han lgb langs arealet mellem blokken og
parkeringspladsen. Han kom selv ind i sin opgang og kontaktede sin nabo. Han blgdte
meget fra laret. Han braekkede sin skulder, da han faldt. Han er blevet opperet for det.

Efter han blev overfaldet, harte han i nyhederne, at der skete andre knivstikkerier i
omradet.

Forevist foto, ekstrakten fil1 side 774, har han forklaret, at det var det samme sorte tg;j.
Det hele var sort. Han var ikke sa fokuseret pa skoene, og han kan ikke sige sa meget
om dem. Jakken s& ud som den pa fotoet, ekstrakten fil1 side 66.

Forevist afhgringsrapport af 5. februar 2026, ekstrakten fil1 side 686, har han forklaret, at
han ikke kan huske, at han talte med politiet p& Skejby Sygehus. Han talte med en lzege.
Til side 687, 4. afsnit, har han forklaret, at han ikke praecis kunne sige noget om
meendene. Han har ikke sagt noget om sorte sko til politiet. Han har sagt mearkt tg;.
Foreholdt sidste afsnit pa side 687 har han forklaret, at han faldt foran sin lejlighed. Han
var i chok, da han afgav den forklaring. Det er korrekt, at han sagde, at der var to
gerningsmaend, men det var ikke rigtigt. Han talte med politiet igen senere. Da han
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afgav sin fgrste forklaring, var han forvirret. Han har efterfglgende teenkt over, at der ikke
var nogen sammenhang mellem de to personer, som han mgdte.

Foreholdt politiattest, ekstrakten fil1 side 702, har han om skaderne forklaret, at det er
rigtigt nok. Skaderne pa hgjre hand skete ved faldet. Han tror ikke, at det var kniven, der
lavede skaderne. Han forsggte at beskytte sig. Han opdagede ferst skaden pa hgjre hand
pa skadestuen. Psykisk har han haft det hardt. Han har ikke vaeret hjemme siden, og har
holdt sig helt vaek fra omradet. Han er bange for at det sker igen. Han overvejer at flytte il
By 3, som ligger teettere pa sit arbejde. Han har veeret sygemeldt fra sit arbejde siden.
Han kan ikke arbejde sa meget, som han kunne tidligere. Tidligere har han haft tre job.
Det kan han ikke lzengere. Operationen fra skulderen tog 2 timer. Skulderen giver ham
stadig problemer i dag. Han var sygemeldt til april 2026, men han har ikke efterfalgende
veeret i arbejde. Han afholder barsel lige nu. Han skal maske i arbejdspravning bagefter.”

Vidne 1 har som vidne afgivet forklaring under retsmgadet den 6. august 2026, hvoraf fremgar:

"Vidne 1 forklarede om forhold 1, at han er venner med Forurettede 1, som blev
overfaldet. Han talte i telefon med Forurettede 1 under overfaldet. Forurettede 1 ringede
til ham Kl. ca. 23.00. Han sad i sin stue, og talte med Forurettede 1, som skulle rejse til
Norge dagen efter. De talte bare om lgst og fast. Forurettede 1 rabte pludselig, at der var
nogen, der stak ham med en kniv. Han kunne hgre, at Forurettede 1 havde sveert ved at
fa vejret. Forurettede 1 talte ikke s& meget. Der var stille i nogle sekunder, hvorefter
Forurettede 1 sagde, at han var blev stukket. Forurettede 1 bad ham ringe til politiet. Han
lagde pa og ringede herefter til politiet.

Forurettede 1 sagde ikke, hvem der havde stukket ham, men at det var "en mand” .
Forurettede 1 sagde, at gerningsmanden var lgbet veek. Han kan ikke huske, hvor lang tid
de talte i telefon sammen. Han talte med politiet efterfalgende. Han kerte mod Skejby
Sygehus, hvor han mgdte politiet.

Foreholdt afhgringsrapport af 5. februar 2026, ekstrakten fil1 side 683, har han forklaret,
at det godt kan passe, at han talte med Forurettede 1 i det tidsrum. Politiet kiggede i hans
telefon. Han sad sammen med Forurettede 1 pa Skejby Sygehus. Forurettede 1 sagde pa
det tidspunkt, at der var 2 personer, som overfaldt ham. Forurettede 1 var i chok, og har
efterfalgende fortalt ham, at der kun var en gerningsmand.”

Forurettede 2 har som vidne afgivet forklaring under retsmgdet den 6. august 2026, hvoraf
fremgar:

"Forurettede 2 forklarede om forhold 2, at hun arbejder pa Macdonalds. Det har hun gjort
siden november 2023. Hun var pa arbejde den 6. februar 2026. Rgveriet skete ca. k.
00.00. De lukker restauranten kl. 01.00, sa det var 1 time far lukketid. Der var ikke andre
personer i restauranten, da rgveriet skete. Gerningsmanden var mgrk i gjnene og han
havde mgrkt/sort tgj pa.

Hun sa farst kniven, efter gerningsmanden var gaet forbi kasselinjen, sa hun sa ikke,
hvorfra gerningsmanden tog kniven fra. Det var "bgfkniv’ af mellem starrelse. Der var lidt
"hakker” i. Det var en stgrre kniv end en smgrkniv. Manden holdt kniven frem mod hendes
brystkasse, hvorefter han sagde til hende, at hun skulle abne kassen. Hun blev
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bedt om at abne alle tre kasser. Manden talte dansk, men med lidt accent, som hun ikke
naermere kan definere. Der var to andre pa arbejde den aften. Hun Igb efter rgveriet ind i
omklaedningen til de to andre ansatte.

Hun var bange efterfglgende, da gerningsmanden ikke var fanget endnu. Hun fik fiernet
sine vagter to uger frem, hvorefter hun begyndte i dagvagter, for hun efter ca. 2 maneder
igen begyndte pa lukkevagter. Hun var generelt bange og hun fik noget psykologhjeelp.
Det pavirker hende ikke sa meget laengere.”

Forurettede 4 har som vidne afgivet forklaring under retsmgdet den 6. august 2026, hvoraf
fremgar:

"Forurettede 4 forklarede om forhold 4, at han er taxichauffgr. Det har han veeret siden
2021. Den 9. februar 2026 hold han parkeret i sin taxi ved Netto, Adresse 4 i By 1. Han
holdt parkeret i ca. 10 minutter ved Netto. Der var en person, der bankede pa ruden til
taxien. Personen spurgte om et lift mod Boligomrade 1. Passageren satte sig ind i taxien
pa bagsaedet. Idet han kiggede tilbage for at sperge, hvor kunden skulle hen, havde
manden taget en kniv frem, som han holdt op. Kniven var allerede fremme, da han vendte
sig om, sa han sa ikke hvorfra den blev taget.

Manden holdt kniven mod hans side og truede ham med kniven. Manden sagde; "giv mig
pengene” . De skaendtes lidt over, at han ikke havde penge i taxien. Til sidst gav han
manden 30 kr. som var det han havde. Manden sagde, at han skulle give ham pengene,
og spurgte ham om, hvor hans pung var. Kniven var fremme hele tiden, mens de talte
sammen om pengene. Det var en kniv pa starrelse med en underarm. Den var sortmetal.
Der blev talt dansk til ham.

De 30 kr. have han i sin arbejdsjakke i inderlommen. Han gav de 30 kr., men manden
kastede pengene tilbage igen. Da han sagde, at han ikke havde en pung, tog manden fat
i hans arm med den ene hand. Foreholdt afthgringsrapport af 9. februar 2026, ekstrakten
fil1 side 820, har han til 821, 3. sidste afsnit forklaret, at det er korrekt, at manden
gennemrodede hans lommer.

Manden havde en sort maske pa, tejet var sort og han havde sorte handsker pa. Det var
en hgj og spinkel person, som han selv er. Han tror, at gerningsmanden var fra Somalien
ligesom ham selv. Han kunne ikke genkende manden, men han kunne se mandens gjne.
Da manden skulle snakke, tog han sin halsedisse lidt ned, hvor han kunne se noget sort
skeeg i ansigtet.

Foreholdt fotokonfrontation, ekstrakten fil1 side 873, har han forklaret, at han er 90 %
sikker pa, at det var "person 5” , som er gerningsmanden. Der var nogen, der havde vist
ham et billede af gerningsmanden i en butik og spurgt om det var ham. Det var fotoet,
ekstrakten fil1 side 887, som han havde faet vist inden fotokonfrontationen. Da han sa det
billede, taenkte han, at den person lignede gerningsmanden i taxien. Det var det samme
tej. Han er 80-90 % sikker pa, at det er gerningsmanden, som er pa det billede. Han fik
ikke navnet pa gerningspersonen. Han kender ikke tiltalte og han har aldrig set tiltalte fgr
eller talt med ham far. Det kan godt veere, at gerningsmanden rgrte ved ham med begge
sine haender. Han sa ikke hele tiden om til ham.

Han havde det underligt bagefter. Han ringede til en af sine venner og fortalte, hvad der
var sket. Vennen sagde til ham, at han skulle ringe til politiet, sa gerningsmanden ikke
gjorde det igen ved en anden person.
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Forevist foto, ekstrakten fil1 side 66, har han forklaret, at personen ligner ham, der kom
ind i taxien. Det var preecis det samme udsendende med samme naese og gjne, og
samme tgjfarve. Han kan alene sige noget om farven pa tajet. Forevist foto, ekstrakten
fil1 side 87, har han forklaret, at han alene kan sige, at det var markt tgj.

| dagene efter episoden sa han sig meget tilbage. Han karer i dag ikke leengere taxi. Taxi
var hans fuldtidsarbejde. Han er blevet opsagt den 1. marts 2026. Han var sygemeldt fra
den 1. marts 2026. Han fik afslag pa sygedagpenge. Han far kontanthjaelp i dag. Han
karte taxi, da han var inde og tale med politiet.

Forevist ekstrakten fil1 side 871 kan han ikke huske om han kgrte taxi i dagene op til han
blev afhgrt. Han forsggte at kare taxi i dagene efter. Han fik kontakthjeelp den 17. juni
2026 og i juli 2026. Han har ikke haft en indtaegt fra mart 2026 til juni 2026. Han har sent
5 Ignsedler til sin bistandsadvokat, men har mange flere. Han har ikke vaeret ved sin laege
og bedt om en sygemelding.”

Forurettede 5 har som vidne afgivet forklaring under retsmgdet den 6. august 2026, hvoraf
fremgar:

"Forurettede 5 forklarede om forhold 5, at han bor pa Adresse 5 i By 1. Han kom den 11.
februar 2026 hjem fra Udeladt sin mor og sgster. Han var lige kommet hjem og var pa vej
ud med affald. Han havde et head-saet pa grene og gik imod skraldespandene. Pludselig
var der en person, som gik ind i ham. Han hgrte en person sige "laeg dig ned” , "lzeg dig
ned” . Han vendte sig om og ville vaek sa hurtig som muligt. Efter han var stedt ind i
personen, sa han, at personen havde en kniv i hdnden. Han tabte skraldeposen og ville
bare veek.

Personen var ifart sort tgj, bufferjakke og sort sko og sorte bukser. Personen var
maskeret, sa han kunne alene se gjnene. Personen var spinkel og lille af bygning. Lige
som ham selv. Han er selv 175 cm. hgj. Jakken var en sort bufferjakke. Han ved ikke, om
den havde heette. Han kunne ikke se personens har. Det var en mgrk person af afrikansk
oprindelse. Det kunne han se pa gjnene. Personen havde maske ogsa handsker pa. Han
havde dog mest fokus pa kniven, som lignede en almindelig kekkenkniv. Det var en
stalfarve. Han lod ikke meerke til skaftet, men han mener at handtaget var af tree og
knivbladet var af stal. Personen holdt kniven i sin vestre hand. Da de stgdte sammen
ramte personen ind i hans hgjre side og det var ogsa hgijre lar, som han blev stukket i.

Han sagde nogle ting til personen, som han ikke kan huske, hvorefter han Isb mod
parkeringspladsen, hvor han fik hjeelp af nogle andre mennesker. Han opdagede forst, at
han var blevet stukket, da han var lgbet veek. Han lgb forbi en bil, hvor han via billysene
kunne se, at der var hul i bukserne. Det var farst her, at han kunne se, at han var blev
stukket. Han haltede efterfalgende. Han fik fat i nogle personer, som hjalp ham med at
stoppe blgdningen. Han tror, at han blev ramt af kniven i det gjeblik han stadte sammen
med gerningsmanden. Han maerkede det dog ikke, da han var i chok og med adrenalin i
kroppen. Personen talte dansk til ham. Det var almindeligt dansk med lidt let accent i.

Det var fort efterfglgende, at han taenkte at det kunne veere et rgveri. Det eneste han
hgrte var; "leeg dig ned, leeg dig ned” .
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Foreholdt foto, ekstrakten fil1 side 989 og 990, har han forklaret, at flaengen i jakken ikke
var der fgr episoden. Han ved ikke, hvordan flaengen opstod. Skade nr. 2 i jakken er fra
en cigaret. Den skade har veeret der fgr episoden. Han faldt ikke pa noget tidspunkt, og
han har heller ikke Igbet igennem nogle buske. Han Igb s hurtig veek, som han kunne.
Da de talte sammen, var de 1'% til 2 meter fra hinanden.

Foreholdt foto, ekstrakten fil1 side 66, har han forklaret, at han har set den person fra
andre episoder. Det fik han vist. Tgjet minder ham om personen, der stak ham. Det var
efter han s3 billederne. Det er samme tgjstil og samme hudfarve. Jakken er meget
almindelig i deres omrade. Bufferjakker er ret populeere, og han har ogsa selv en.
Personer var almindelig i paklaedning bortset fra maskeringen. Han kender ikke tiltalte,
og har ikke set ham far. Det var en yngre mand i 20 erne. Relativt ung person, men ikke
teenager. Det var stemmen for dyb fil.

Foreholdt personundersagelse af 24. februar 2026, ekstrakten fil1 side 973, har han om
skaderne forklaret, at skaden pa hgjre lan (leesion 2) strammer fra episoden. Det bla
meerke (laesion 1) stammer ikke fra episoden.

Han var ved sin egen laege for at fa fijernet stingene, som han fik fiernet 9 dage efter. Han
fik infektion i saret og matte behandle det. Han var fgrst pa arbejde den 24. februar 2026.
Han kunne godt lide at veere pa arbejde, hvor han var sammen med andre mennesker.
Han var sygemeldt fra den 11. februar 2026 til den 24. februar 2026. Han gar ikke ud med
head-sezet lzengere, og han er mere opmaerksom pa, hvad der sker rundt om ham.

Han lever et ganske almindelig liv og har ikke fijender, der ville stikke ham ned. Han var
bare uheldig. Han kender ikke Vidne 2.”

Vidne 2, har om forhold 5 forklaret, at han den 11. februar 2026 var i Boligomrade 2 om
aftenen. Det var omkring kl. 18.30-19.00. Han skulle aflevere sine bgrn til sin ekskone. Han
holdt lige foran blokken i nr. 26. Lige inden barnene steg ud af bilen, kom en personen lgbende
og rabte om hjeelp. Personen blgdte ud af laret og haltede. Han sa kortvarigt en person, der
stak hovedet frem fra et skur, som personen stod bag ved. Det var lige for p-pladserne. Forevist
kort fra google (ikke i ekstrakten), har han forklaret, det det var over fra hjgrnet for enden af p-
pladsen mod Vej 2.

Personen var ifart en mark jakke ovenpa en heettetrgje. Han mener, at personen var maskeret
for halvdelen af ansigtet. Han sa ikke nogen farver pa tgjet. Det var hans opfattelse, at da
manden sa hans bil, gik manden tilbage. Han tror derfor, at manden havde noget med
personen, der rdbte om hjeelp, at gare. Manden var spinkel og hgj. Han kunne ikke se, om
manden havde noget i haenderne eller mandens hudfarve.

Forevist foto, ekstrakten fil1 side 66, har han forklaret, det godt kunne ligne den mand, som er i
bussen. Det var samme mearke tgj, haette og halvvejs tildeekket. Kropsbygning kunne ogséa godt
passe. Han sa ikke manden yderligere, da hans datter var bange. Han karte derfor vaek.

Foreholdt afhgringsrapport af 11. februar 20226, ekstrakten fil 1 side 936, har han forklaret, at
det godt kan passe, at han blev afhgrt pa det tidspunkt. Han talte med politiet samme aften.
Personen, der rabte om hjeelp, sad i ambulancen, mens han blev afhart.
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Jakken var mgrk. Om den var markegra eller sort ved han ikke. Han lod ikke s& meget maerke
til jakken. Det var mgarkt tagj og en heettetrgje, ligesom ham i bussen. Der er mange personer,
der gar i markt tgj i omradet.

Vidne 3, har forklaret bl.a., at hun er saster til tiltalte. Tiltalte har boet lidt hos hende lidt "on and
off” efter han kom ud fra faengsel. Hun havde et veerelse, hvor tiltalte kunne sove. Tiltalte sov
ogsa hos sin mor i Boligomrade 1. Hun havde lige fadt og var meget optaget af den nyfadte,
som var 4 maneder gammel. Hun var lige blevet skilt, men tiltalte kunne bo hos hende og var
en stor hjeelp for hende i den periode.

Hun syntes, at det virkede som om, at tiltalte havde det godt, da han blev Igsladt. Hun syntes
her efterfglgende, at de ikke gav tiltalte den statte, som han kunne have brug for. De talte om
karekort og uddannelse med tiltalte. Hun syntes, tiltalte var meget fortrgstningsfuld omkring
fremtiden. Hendes mor ville gerne havde tiltalte med pa pilgrimsrejse. Det ville tiltalte ikke. Hun
lod ikke s& meget meerke til, om tiltalte havde det skidt, da hun havde fokus pa sit nyfgdte barn.
Pilgrimsrejsen var planlagt for at give tiltalte en ny start i livet.

Tiltalte fik penge af dem og de andre s@skende. De kgbte jakke og tgj til tiltalte og ogsa en ny
telefon. Tiltalte havde hendes kreditkort og hjalp med at kgbe ind. De kabte nyt tgj til tiltalte lige
da han var blevet Igsladt. Hun ved ikke om det ogsa var en ny jakke. Det var en puf-jakke,
som tiltalte gik rundt med. Forevist foto, ekstrakten fil1 side 255, har hun forklaret, at det ligner
den jakke, som tiltalte gik rundt med.

Hun havde hgrt, at der var sket noget i omradet. Hun s& ogsa en masse politie lige uden for sit
vindue den 11. februar 2026. Hun har ikke lagt meerk til noget den 5. februar 2026. Det var forst
den 11. februar 2026, at hun lod meerke til noget. Hun har ikke set politi den 5. februar 2026.

En dag havde hun hgrt noget om, at der var sket noget i omradet. Hun ringede derfor til tiltalte.
Tiltalte gik med nogle rigtige darlige venner. De havde en mistanke om, at tiltalte var involveret i
noget bandemiljg. Hun tror, at hun ringede til tiltalte én gang i perioden mellem den 5. til den 11.
februar 2026. Hun er ikke sikker pa, hvor mange gange hun ringede. Hun kan ikke huske,
hvornar eller hvilken dag det var, at hun ringede. Tiltalte opholdt sig meget hjemme i den
periode. Hun var ogsa selv meget hjemme med sin sgn. Tiltalte opholdt sig meget pa det
veerelse, som han lante.

Tiltalte har ikke kabt en ka@kkenkniv til hende i februar 2026. Hun har heller ikke bedt tiltalte om
at kgbe en kakken kniv. Tiltalte har ikke fortalt hende om, at han havde kabt en kgkkenkniv.
Forevist foto, ekstrakten fil1 side 340, har hun forklaret, at sadan en kniv har hun ikke set. Det
ligner en kniv, som de bruger hjemme ved hendes mor. Hun har ikke set sadan en kniv hjiemme
hos hende selv.

Hun kan huske, at der var meget sne den 5. og den 6. februar 2026. Der var de meget hjemme
i de dage. Tiltalte overnattede hos hende natten fra den 5. til den 6. februar og igen natten til
den 7. februar. Hun tror, at tiltalte 14 og sov. De sagde i hvert fald godnat til hinanden. Hun
veekkede tiltalte om morgenen den 6. februar 2026. Der virkede tiltalte ikke som en person,
som havde veeret ude om natten. Hun husker ikke dagene ellers frem til den 11. februar 2026.
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Den 11. februar 2026 kan hun huske, at tiltalte hjalp hende med s@nnen om aftenen. Det tog
ca. 1-1'% time. Tiltalte rengjorde ogsa hendes kaleskab. Efter en pause kom han ogséa og hjalp
hende med bade sgnnen. Hun kan ikke huske tidspunkterne. Det var nok ca. kl. 17.00 og sa
1% time frem. Efter kl. 20.00 var hun feerdig med at putte sin s@n.

Hun tror, at tiltalte kl. 19.45 stadig var i gang med at renggre kgleskabet. Det kunne hun hare.
KI. 20.20 tog hun et billede af det rengjorte kgleskab. Hun har ikke hert hoveddgren ga. Hun |a
med sin telefon inde ved sin sgn. Hun harte pludselig hunde uden for sit vindue og sa at politiet
var ankommet. Da |4 tiltalte inde pa sit veerelse. Hun spurgte tiltalte, om han havde set politiet,
da der var pa bade hunde og droner i luften. Tiltalte sad pa sit veerelse med sin telefon.

Foreholdt afhgringsrapport af 22. juni 2026, ekstrakten fil 1 side 322, har hun til side 324 afsnit
6 forklaret, at hun ikke kan sige, hvornar tiltalte var faerdig med at rengare kaleskabet og
hvornar tiltalte var pa sit vaerelse. Efter sgnnen var faldet i sgvn, 1a hun selv lidt med sin telefon
sammen med sgnnen. Hun gik farst ud af sit veerelse, da hun sa at kgleskabet var rengjort.

Personlige oplysninger

Tiltalte er tidligere straffet ved betinget dom af 11. marts 2019 fra Retten i Aarhus med en
faengselsstraf i 10 dage for overtraedelse af straffelovens § 164 stk. 1 og § 279, og ved dom af
10.juli 2024 fra Kebenhavns Byret med en faengselsstraf pa 2 ar for overtraedelse af
straffelovens § 288, stk. 1, nr. 2, og knivloven. Tiltalte blev Igsladt efter endt afsoning den 14.
januar 2026.

Tiltalte har ikke afgivet forklaring om sine personlige forhold.

Tiltalte har under denne sag veeret frihedsbergvet fra den 19. februar 2026.
Rettens begrundelse og afgorelse

Skyldsspargsmaélet

Efter oplysningerne i sagen, herunder de afgivne vidneforklaringer, har en eller flere
gerningsmaend ved fem episoder begaet fire rgverier og et voldeligt overfald med kniv over en
kortvarig periode fra 5. februar 2026 til 11. februar 2026 i omradet i Boligomrade 2 i By 1. Der
blev ved episoderne fremsat trusler med kniv, og i tre forhold tillige begaet vold med kniv,
samtidig med at gerningsmanden enten har kraevet at fa penge udleveret, eller selv har taget
penge.

Retten finder efter de forurettedes forklaringer, sammenholdt med de laegelige oplysninger, at
forholdene er begaet som anfert i tiltalen, dog saledes at der ikke er fart et tilstraekkeligt bevis
for, at gerningsmanden i forhold 1 har stukket forurettede pa handen, ligesom der i forhold 5
ikke er fort et tilstreekkeligt bevis for, at gerningsmanden har forsggt at stikke forurettede i
ryggen med en kniv.

Tiltalte blev den 14. januar 2026 Igsladt efter endt afsoning fra en faengselsstraf pa 2 ar for
overtreedelse af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 2 og knivloven.
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Forholdene er alle begaet i samme omrade, hvor Tiltalte faerdes, og efter masteoplysningerne
fremlagt i sagen, er Tiltaltes telefon gaet pa masterne i omrader for forholdene 1, 3, 4 og 5 pa
tidspunkterne, hvor forholdene er begaet.

Retten laegger desuden efter oplysningerne i sagen til grund, at der ikke har veeret rgverier i
omradet i manederne op til tiltaltes Igsladelse, ligesom rgverierne og knivstikkene opherte, da
tiltalte blev vareteegtsfaengslet.

Forhold 2

Tiltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig i dette forhold, som blev begaet den 6. februar
2026, kl. ca. 00.00. Tilstaelsen stgttes af de oplysninger, der i gvrigt foreligger. Det er derfor
bevist, at tiltalte er skyldig i forhold 2.

Forhold 3 og 4

Forhold 3 og 4 er begéet 3 dage efter rgveriet i MacDonald, og det kan laegges til grund, at
tiltalte i den mellemliggende periode i Sport24 kgbte en Whistler Jakke, som gerningsmanden
havde pa under rgveriforsgget i bussen sammen med den samme halsedisse og handsker med
hvide streger.

Gerningsmanden har i bade forhold 3 og forhold 4 spurgt henholdsvis bus- og taxichauffgren,
om de karte til Boligomrade 1, og der er pa tiltaltes handsker fundet DNA, der med stor
sandsynlig stammer fra bus- og taxichauffgren. Taxichaufferen har desuden med stor
sandsynlighed udpeget tiltalte, som gerningsmand under en fotokonfrontation.

Pa denne baggrund, sammenholdt med masteroplysninger, videoovervagninger, og
vidneforklaringer, er det bevist, at tiltalte er skyldig i overensstemmelse med tiltalen i forhold 3
og 4.

Forhold 1 og 5

Tiltalte har erkendt rgveriet pad Macdonalds den 6. februar 2026, kl. ca. 00.00 (forhold 2).
Knivstikkeriet i forhold 1 fandt sted den 5. februar 2026 omkring midnat, og tiltalte har pa sin
telefon — far der i medierne havde vaeret offentlig omtale af episoden — sggt pa “knivstikkeri den
4. februar 2026” og "knivstikkeri den 5. februar 2026” . Tiltalte har haft en noget usikker og ikke
seerlig troveerdig forklaring pa, hvorledes han af sin sa@ster efter den 4. februar 2026 kl. 21.00 fik
oplysninger om, at der var sket et knivstikkeri.

Nar dette sammenholdes med, at tiltalte den 6. februar 2026 ved midnatstid (forhold 2) har
begéaet et rgveri, hvor gerningspersonen havde samme tgj og statur som tiltalte, kgb af kniv to
dage far, masteroplysningerne fra tiltaltes telefon, hvorefter han har vaeret i Boligomrade 2 i
tidsrummet fra kl. 23.00 til kl. 00.57 og ikke i Boligomrade 1, som anfart af tiltalte, finder retten
det bevist, at det var tiltalte, der ogsa begik raveriet ca. 24 timer tidligere.

Tiltalte er derfor skyldig i forhold 1, dog saledes at der ikke er fart bevis for, at tiltalte har stukket
forurettede i handen.
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Tiltalte er herefter fundet skyldig i fire reverier begaet over en kort periode mellem den 5.
februar 2026 og den 9. februar 2026 i samme omrade, efter at tiltalte blev Igsladt medio januar
2026 for tilsvarende kriminalitet. Modus for rgverierne er efter rettens opfattelse desuden noget
utraditionel, idet tiltalte i flere situationer stikker de forurettede, inden han har naet at bede dem
om penge eller andre veerdier.

Herefter og nar dette sammenholdes med masteroplysningerne, tiltaltes s@gning pa nettet om
"dom for knivoverfald” , og at knivoverfaldene i omradet opharte umiddelbart efter tiltaltes
varetaegtsfaengsling, finder retten det bevis, at tiltalte ogsa er skyldig i forhold 5.

Tiltalte er derfor skyldig i forhold 5, dog saledes at tiltalte ikke er skyldig i forsag pa at stikke
forurettede i ryggen.

Straffastsaettelse
Straffen fastseettes til faengsel i 5 ar, jf. straffelovens § 119 b, stk. 1, § 288, stk. 1, nr. 1, jf. til
dels § 21, § 245, stk. 1, og knivlovens § 7, stk. 1 og 2, jf. § 1.

Retten har ved fastsaettelse af straffen i skaerpende retning lagt veegt pa antallet af rgverier, at
der er anvendt en kniv til at true de forurettede med, ligesom tiltalte i forhold 1, 3 og 5 har
stukket med kniv i laret og i forhold 3 har stukket forurettede i brystet med kniv flere gange over
for en person omfattet af straffelovens § 119 b, stk. 1, at tiltalte tidligere er idgmt straf for
reverier, det ekstremt hurtige recidiv, og den fuldstaendige umotiverede anvendelse af vold med
kniv over for helt tilfaelde personer.

Erstatning

Forhold 1

Retten tager pastanden om godtgarelse for svie og smerte til felge som nedenfor bestemt.
Retten har herved lagt veegt pa, at Forurettede 1 har vaeret sygemeldt fra den 5. februar 2026 il
den 31. marts 2026.

Oplysningerne, der foreligger til statte for erstatningspastanden pa helbredsudgifter, er
ufuldsteendige, og efter de foreliggende oplysninger, finder retten desuden ikke, at der er pavist
tilstreekkelig arssagsforbindelse mellem knivstikket og Forurettede 1's manglende indtaegt ved
hans bierhverv. Erstatningskravene for helbredsudgifterne og tabt arbejdsfortjeneste, kan derfor
ikke forsvarligt medtages under straffesagen. Retten tager derfor ikke disse pastande under
pakendelse jf. retsplejelovens § 992, stk. 1. Retten henviser derfor for de to poster til eventuelt
civilt sggsmal eller erstatningsnaevnet, jf. § 992, stk. 2.

Efter karakteren af skaderne finder retten ikke, at der er grundlag for at tilkende Forurettede 1
godtggrelse efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 4. Tiltalte frifindes derfor herfor.

Forhold 2
Retten tager erstatningspastanden til felge i det erkendte omfang med 6.000 kr., som nedenfor
bestemt.

Forhold 3
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Retten tager den subsidisere pastand om godtgarelse for svie og smerte til falge som nedenfor
bestemt. Retten har herved lagt veegt pa, at Forurettede 3 har vaeret sygemeldt i perioden fra
den 9. februar 2026 til den 13. april 2026.

Forhold 4

Taxichauffer Forurettede 4 er ikke blev stukket med kniv, og der foreligger ikke en sygemelding
fra ham. Herefter og da de oplysninger, der foreligger til statte for pastanden om dels svie og
smerte og dels tabt arbejdsfortjeneste er ufuldsteendige, tager retten ikke pastanden under
pakendelse, jf. retsplejelovens § 992, stk. 1. Retten henviser til eventuelt civilt segsmal eller
erstatningsnaevnet, jf. § 992, stk. 2.

Forhold 5

Uanset, at der ikke foreligger en egentlig sygemelding, finder retten undtagelsesvis efter
sagens karakter, at der er grundlag for godtgarelse af svie og smerte i en kortere periode.
Retten tager herefter pastanden om godtgarelse for svie og smerte i 14 dage til falge som
nedenfor bestemt.

Efter karakteren af skaderne finder retten ikke, at der er grundlag for at tilkende Forurettede 5
godtgarelse efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 4. Tiltalte frifindes derfor herfor.

THI KENDES FOR RET:
Tiltalte straffes med faengsel i 5 ar.
Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettede 1 ved bistandsadvokat Mikkel Nielsen betale 13.500
kr. med tillaeg af procesrente fra den 6. september 2026.

Tiltalte skal inden 14 dage til Virksomhed ApS, CVR nr. betale 6.000 kr. med tillzeg af
procesrente fra den 3. september 2026.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettede 3 ved bistandsadvokat Anni Ngrgaard Clausen, betale
24.975 kr. med tillaeg af procesrente fra den 3. september 2026.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettede 5 ved bistandsadvokat Jan Schneider betale 3.500 kr.
med tillaeg af procesrente fra den 6. september 2026.
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