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DOM
afsagt den 28. september 2026

Rettens nr. 13-3051/2025
Politiets nr. 5100-73251-00107-24

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte

fodt den Dato 1966

Der har medvirket nevninger ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 5. juli 2025.

Tiltalte er tiltalt for overtradelse af
1.

Straffelovens § 246, jf. 245, stk. 1, legemsangreb af seerligt ra, brutal el-ler
farlig karakter med deden til folge, siledes at der foreligger seerdeles
skeerpende omstzendigheder, ved den 29. juli 2024, ca. kl. 13.00, ved mo-
torvejsafkerslen ved @ster Uttrup Vej i Aalborg at have udevet legemsang-reb
af serligt ra, brutal eller farlig karakter mod Forurettede 1, idet tiltalte tildelte
Forurettede 1 flere knytnaveslag og spark i maven og pa krop-pen, hvorved
Forurettede 1 faldt omkuld, hvorefter tiltalte sparkede og trampe-de pé
Forurettede 1, der 14 pa jorden, hvorved Forurettede 1 bl.a. padrog sig flere
ribbensbrud samt laesioner 1 lever og milt, alt hvilket havde til folge, at
Forurettede 1 den 30. juli 2024, kl. 11. 27 afgik ved deden som folge af indre
for-bladning til bughulen.

2.
Straffelovens § 244, stk. 1, vold, ved den 29. juli 2024, ca. kl. 13.00, ved en
motorvejsafkerslen ved Oster Uttrup Vej i Aalborg, at have skubbet Forurettede
2 hérdt pa skulderen, hvorved hun faldt omkuld og bl.a. pddrog sig
blodunderlgbne mzrker pa hoften og hudafskrabninger pa ankel og i
héndfladen.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om ubetinget fangselsstraf.
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Tiltalte har i forhold 1 erkendt at have udevet vold i form af 2 knytneveslag,
men har pastaet straffrihed under henvisning til straffelovens § 13, stk. 2. Til-
talte har nagtet sig skyldig i forhold 2.

Tiltalte har subsidiert pastéet volden 1 forhold 1 henfert under straffelovens §
244, stk. 1, og rettens mildeste dom.

Forurettede 2 har pastaet, at tiltalte skal betale 100.000 kr. i godtgerelse efter
erstatningsansvarslovens § 26 a og 33.665,20 kr. 1 erstat-ning for
begravelsesudgifter, 1 alt 133.665,20 kr. Hun har endvidere taget forbehold for
at gare yderligere krav gaeldende.

Tiltalte har i det hele bestridt erstatningspligten og kravets sterrelse i relation til
godtgerelsen efter erstatningsansvarslovens § 26 a. Tiltalte har storrelses-
massigt anerkendt kravet vedrerende begravelsesudgifter.

Sagens oplysninger

Af oplysningerne i sagen fremgar, at Kebenhavns Politi den 30. juli 2024 kl.
14.15 rettede henvendelse til Nordjyllands Politi og meddelte, at Forurettede 1
tidligere samme dag var afgaet ved deden, og at dedsfaldet for-mentlig kunne
relateres til vold/spark i maveregionen dagen for.

Nordjyllands Politi udfandt pa baggrund af anmeldelsen haendelse oprettet i
forbindelse med, at tiltalte den 29. juli 2024 kl. 13.28 kontaktede 114. Politi-et
noterede i den forbindelse, at anmelderen kerte bag personbil med Reg. nr., der
korte og bremsede anmelderen. Efterfolgende holdt de begge ind et sted, hvor
de kom op at skeendes, begge skubbede til hinanden, og anmelderens kone fik
sléet telefonen ud af handen.

Tiltaltes opkald til 114 er afspillet under sagen.

Af oplysningerne 1 sagen fremgér endvidere, at Forurettede 1 den 29. juli 2024
kl. 15.02 ligeledes kontaktede 114. Politiet noterede i den for-bindelse, at
anmelder ringede angéende en Nissan pick-up truck, der forsegte at overhale en
lastbil i midterste vognbane hgjre om, og anmelder trak sin bil overi 1.
vognbane, hvor Nissanen kerte meget tet pd anmelder. Anmelder kerte af ved
Oster Uttrup Vej og holdt ind, hvor Nissanen fulgte efter. Per-sonen i Nissanen
steg ud, gik hen til anmelder og sparkede ham flere gange i maven. Personen
onskede ikke at anmelde hendelsen, men blot fa den regist-reret, safremt
personen 1 Nissanen gjorde noget lignende mod andre 1 trafik-ken.

Forurettede 1's opkald til 114 er afspillet under sagen.

Den 30. juli 2024 kl. 10.58 ringede Forurettede 2 112. Op-kaldet er afspillet
under sagen.
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Af rapport vedrerende dedsfald fremgér, at Forurettede 1 afgik ved deden den
30. juli 2024 kl. 11.27.

Der er forevist fotos fra overvagningen ved Limfjordstunnellen og over-
sigtsfotos fra omrddet ved motorvejsatkerslen ved Oster Uttrup Vej i Aal-borg.

Der er afspillet 2 videoer optaget af tiltaltes hustru, Vidne 1, lige-som der er
afspillet videoovervdgning fra receptionen pd Hotel 1 Roskilde fra den 29. juli
2024 om eftermiddagen og dagen efter om morge-nen.

Tiltalte blev anholdt den 30. juli 2024 kl. 15.30 og lesladt samme dag kl. 17.50
efter endt athering. Tiltalte blev pa ny anholdt den 1. august 2024 kl. 21.17 og
fremstillet i grundlovsforher den 2. august 2024 kl. 11.00, hvor han blev
varetegtsfengslet. Tiltalte blev losladt den 15. oktober 2024 kl. 14.12.

Af obduktionserklering af 2. august 2024 fremgar folgende:

"

KONKILUSION:

Der er ved obduktionen af den efter det oplyste af kraeft 1 bugspyt-kirtlen
lidende, 67-arige, let overvegtige mand, som dagen for dedens indtreeden
var blevet tildelt spark og tramp i maveregionen i forbindelse med en
trafikuoverensstemmelse, af tegn pa vold pavist brud af hejre 5.-9. ribben
og af venstre 8.-11. ribben 1 brystkassens sideflader, blo-dudtraedninger i
hejre side af mellemgulvet og i det store tarmnet, tre kapselbristninger i
milten, hvoraf den ene var med senderrivning af det underliggende
miltvaev, bristning og kvestningsbledninger i leveren samt 2,5 L blod i
bughulen.

De paviste lesioner var friske, opstaet ved moderat til svaer stump vold i
live, meget vel pé det i sagen oplyste handelsestidspunkt ved flere spark
og tramp mod bryst- og maveregionen.

Der pavistes shocknyrer,som tegn pa lavt blodtryk op til dedens ind-
traeden.

Afyderligere tegn pa vold pévistes en underhudsbledning pa brystkas-sen
med underliggende blodudtraedning i bleddelsveavet (1) og under-
hudsbledninger pa hejre underarm (4) og venstre albue (5) samt hudaf-
skrabninger pa brystet (2), hgjre albue (3) og hejre underben (6).
Laesionl, 3, 5 ogb6 var friske, opstaet ved let stump vold i live, muligt pa
det i sagen oplyste handelsestidspunkt eller i tidsrummet mellem
handelsen og optil dedens indtraeden. Lasionerne var uspecifikke.
Lasion 2 var frisk, opstaet ved let stump vold omkring tidspunktet for
dedens indtraeden. Lasionen kan meget vel vere opstaet som folge af
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genoplivningsbehandling.

Laesion 4 var knap frisk, opstaet ved let stump vold i live, muligt forud for
det i sagen oplyste handelsestidspunkt. Lasion 4 havde et karakte-ristisk
udseende og kan vare opstaet ved slag med en aflang genstand, om end
anden opstaelsesmade ikke kan udelukkes.

Af tegn pé sygdom pévistes udbredte bindevaevssammenvoksninger i
bughulen, mulig kraeftsvulst, mulig bindevaevsdannelse 1 bugspytkirtlen,
forsterrede lymfeknuder ved leverporten, udvidede og fortykkede fra-
forende galdeveje, glidebrok, hvor en tredjedel af mavesaekken var lej-ret
1 venstre lungehule, let forsterret hjerte, moderate forkalkninger af hjertets
kranspulsarer uden forsnavring, op til svergenerel dreforkalk-ning,
udposninger pa tyktarmen og forsterret prostata.

Af folger efter genoplivningsbehandling pavistes brud af brystbenet samt
brud af hgjre 1.-3. ribben fortil og venstre 1.-6. ribben fortil og et
stikmarke i1 venstre albuebgjning.

Af folger efter tidligere behandling sés velplaceret sdkaldt stent i de fra-
forende galdeveje, et indopereret plastikkammer med kateter til hjertets
hgjre side samt at blindtarmen og den opadgdende del af tyktarmen var

bortopereret.

Dodsarsagen mé antages at vere indre forbledning til bughul en, som
folge af de paviste lasioner i leveren og serligt i milten.

Der er 1 tilslutning til obduktionen udtaget materiale til retskemisk og
mikroskopisk undersogelse. Nér resultatet af de supplerende underso-
gelse/undersagelser foreligger, vil afsluttende erklaring blive frem-sendt.

Af afsluttende obduktionserklering af 9. oktober 2024 fremgar, at der er fo-
retaget supplerende undersogelser, og at ndr resultatet af disse sammenhol-des
med obduktionsfundene, mé dedsarsagen fortsat antages at vaere indre
forbladning til bughulen som felge af de paviste laesioner i leveren og serligt i
milten. Dette fastholdes i yderligere afsluttende obduktionserklering af 24.
oktober 2024.

Af svar pa spergetema fra 9. oktober 2024 fremgar folgende:

n

I forbindelse med sagen anmodes der om besvarelse af folgende
sporgsmal:

Spergsmal 1
Stemmer skaderne pd nu afdede overens med sigtedes forklaring om, at
han udelukkende har tildelt afdede 2 knytnaveslag pafert med stor
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kraft mod maveregionen? (bilag 01-18 og 01-64)

Svar

Ja. Der er ved obduktionen pavist to omrdder med folger efter stump vold.
Dels et pé venstre side af kroppen og dels et pa hejre side, begge pé
overgangen mellem brystkassen og bugen, med underliggende brud af
ribben og lesion af blandt andet milt og lever. Disse lesioner kan vare
opstaet ved to knytnaveslag.

Spergsmal 2

Stemmer skaderne overens med afdedes hustru Forurettede 2's forklaring
om, at hun ser nu afdede blive tildelt spark stdende samt spark/tramp,
mens nu afdede 14 ned? (Bilag 01-08, 01-27 og 01-60)

Svar

Ja. Der er ved obduktionen pa vist to omrdder med folger efter stump
vold. Dels et pa venstre side af kroppen og dels et pa hejre side, begge pé
overgangen mellem brystkassen og bugen, med underliggende brud af
ribben og lesion af blandt andet milt og lever. Disse lesioner kan vare
opstaet ved spark og spark/tramp i stdende og/eller i liggende stil-ling.

Spergsmal 3

Er det ud fra de paferte skader muligt at sige noget om nu afdedes pla-
cering da han blev pafert skaderne? Herunder om han var staende eller
liggende?

Svar
Nej. Det er ud fra de paviste laesioner ikke muligt at vurdere, om lasio-
nerne blev pafert mens nu afdede var i stdende eller liggende stilling.

Spergsmal 4
Er det ud fra de paforte skader muligt at sige noget om antallet af slag
og/eller spark mod afdede?

Svar

Ja. Som ovenfor beskrevet er der péavist to omradder med folger efter
stump vold, hvorfor det vurderes, at laesionerne er opstéet som folge af
mindst to slag og/eller spark/tramp mod nu afdede

Spergsmal 5
Kan det oplyses hvordan lasionerne i leveren og i milten er blevet pa-
fort?

Svar

Ja. Laesionerne i leveren og i milten er folger efter stump vold.
Lasionerne 1 leveren kan vere opstdet ved slag og/eller spark/tramp mod
hejre side af kroppen, pé overgangen mellem brystkassen og bu-
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gen, hvorunder leveren er placeret.

Laesionerne i milten kan vaere opstaet ved slag og/eller spark/tramp mod
venstre side af kroppen pa overgangen mellem brystkassen og bu-gen,
hvorunder milten er placeret.

Spergsmal 6

Kan det oplyses med hvor stor kraft laesionerne 1 leveren og i milten er
pafert, hvis der er tale om:

6 a. slag.

6 b. spark.

Svar

Ja. De paviste laesioner, herunder flere ribbensbrud pa begge sider af
brystkassen, taler for, at den anvendte kraft har varet moderat til sveer.
Det vurderes uden betydning om la@sionerne er opstdet ved slag eller
spark, nar den anvendte kraft skal vurderes.

Spergsmal 7

Det fremgér af erklaeringen at der er "... pavist brud af hojre 5. -9. rib-ben
og af venstre 8. -11. ribben i brystkassens sideflader... ". Kan det pa
baggrund af placeringen af disse brud belyses, hvor afdede er blevet slaet
og/eller sparket?

Svar
Der henvises til svar pa spergsmal 5.

Spergsmal 8
Kan det oplyses om nu afdedes kraeftsygdom og behandlingen heraf har
haft indflydelse pa dedsérsagen- og i bekraeftende fald hvordan?

Svar

Nu afdedes kraeftsygdom var ifelge hospitalsjournalen lokaliseret til
bugspytkirtlen, dens omkringliggende lymfeknuder og dele af karveg-gen
1 en nerliggende pulsare. Der er ikke beskrevet spredning til lever, milt
eller knogler.

Ved obduktionen og den efterfolgende mikroskopiske undersagelse
fandtes kraeftsvulsten reduceret i storrelse og uden spredning til de om-
kringliggende lymfeknuder eller indvakst i blodkar.

Der er 1 litteraturen ikke fundet eksempler pa, at lokaliseret kraeft i
bugspytkirtlen pavirker risikoen for laeesioner af lever eller milt ved pa-fort
stump vold eller at kraeft i bugspytkirtlen eger bladningstendensen. P&
baggrund af dette skennes det, at nu afdedes kreftsygdom ikke har haft
indflydelse pé leesionerne i leveren eller milten eller pd blodansam-
lingens storrelse.

Det er i litteraturen beskrevet, at personer med kreeft i bugspytkirtlen kan
have en nedsat knogletathed. Det kan ikke udelukkes, at nu afde-
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des knogletathed har veret nedsat. Der foreligger dog ingen oplysnin-ger
om, at en eventuel nedsat knogletethed hos nu afdede havde med-fort
knogleskerhed, med symptomer i form af spontane knoglebrud, herunder
sammenfald af rygsgjlen, til folge. Dette kunne heller ikke pé-vises ved
obduktionen.

Nu afdede blev behandlet med kemoterapi, Folfirinox, fra den 01-05-
2024 til og med den 11-07-2024.

Der er i litteraturen ikke fundet eksempler pa, at behandling med Folfi-
rinox pavirker risikoen for laesioner af lever eller milt ved péafert stump
vold.

Kemoterapi kan pavirke knoglemarvsfunktionen og medfore et fald i
niveauet af blodplader i blodet, hvilket kan fere til en gget blednings-
tendens. Den maksimale pavirkning af knoglemarvsfunktionen opstar
typisk indenfor cirka 14 dage efter behandling med kemoterapi. Af
oplysninger fra hospitaljoumalen fremgar, at nu afdede under sit ke-
moterapeutiske behandlingsforleb fik malt sine blodplader. Der pévi-stes
ingen vardier sa lave, at nu afdede var i risiko for gget bladnings-tendens,
ligesom der ikke er beskrevet bladningsepisoder hos nu afde-de.

Nu afdede modtog kemoterapi sidste gang 18 dage inden han blev ud-sat
for pafert stump vold. Pa baggrund af ovenstdende skennes det, at nu
afdedes behandling med kemoterapi ikke har haft indflydelse pa nu
afdedes bladningstendens eller blodansamlingens storrelse.

Det er i litteraturen beskrevet, at personer der modtager kemoterapi for
udbredt bugspytkirtelkraeft, herunder Folfirinox, kan have pavirk-ning af
knogletaetheden. Nu afdedes sygdom var lokaliseret og dermed ikke
udbredt. Det skonnes derfor tvivlsomt, om behandlingen har med-fort
pavirkning af knogletatheden.

Af hospitaljournalen fremgar, at nu afdede 1 forbindelse med den forste
kemoterapibehandling fik ordineret Prednisolon, et binyrebarkhormon,
der kan have forskellige bivirkninger, herunder nedsat knogletathed. Det
fremgér ikke om nu afdede fik ordineret Prednisolon ved de efter-
folgende fem kemoterapibehandlinger. Det er sdledes vanskeligt at vur-
dere, om behandlingen med Prednisolon kan have haft indflydelse pd nu
afdedes knogletathed.

Spergsmal 9
Kan det oplyses om nu afdede modtog medicin der har haft indflydelse pa
dedsérsagen- og i bekraftende fald hvordan?

Svar

Af hospitaljoumalen fremgar, at nu afdede fik ordineret blodfortynden-de
medicin, Xarelto 20 mg under sit behandlingsforleb. Xarelto haem-mer
blodets storkning og kan give en gget bladningstendens. Ved ob-
duktionen pévistes blod stammende fra de paviste lasioner i milt og
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lever, men ikke generelle tegn pa en egget bledningstendens. Det kan dog
ikke udelukkes, at nu afdede, safremt han pa haendelsestidspunktet fortsat
var 1 behandling med Xarelto, kan have haft tendens til oget bledning fra
de paviste lesioner

Spergsmal 10
Giver sagen anledning til yderligere bemarkninger?

Svar

De péviste ribbensbrud indikerer hvor pa kroppen nu afdede blev pa-fort
den stumpe vold. Det er tvivlsomt om ribbensbruddene og en eventuel
nedsat knogletaethed har haft betydning for udvikling af de pa-viste
laesioner 1 milt og lever, idet disse skennes at kunne vere opstdet uden de
paviste brud af ribbenene.

Spergsmaél a

Det bedes oplyst om nu afdedes kraeftsygdom og eventuelle bivirknin-ger
ved behandlingen (herunder kemoterapi) kan have haft indflydelse pa
dedsarsagen- og i bekraftende fald hvordan.

Svar
Der henvises til svar pa spergsmaél 8.

Spergsmal b

Det bedes oplyst hvilken medicin nu afdedes har modtaget 1 ovrigt
(herunder blodfortyndende medicin) og hvilke mulige bivirkninger det-te
kan have haft, herunder eventuel indflydelse pd dedsérsagen.

Svar

Ifolge oplysninger fra egen laege var nu afdede var 1 behandling med
kolesterolsenkende medicin, Rosuvastatin 40 mg og Ezetrol 10 mg, i
behandling for depression, formentlig med Sertralin, som blev pavist ved
den retskemiske undersogelse og i behandling med blodfortynden-de
medicin, Xarelto 20 mg.

Rosuvastatin, Ezetrol og Sertralin har talrige, mulige bivirkninger. Af
bivirkninger, der kan vare relevante for sagen, findes for disse laege-
midler nedsat antal blodblader i blodet, hvilket kan fore til gget blad-
ningstendens. Den beskrevne bivirkninger for Rosuvastatin og Sertralin
sjelden og for Ezetrol uden kendt hyppighed. Af oplysninger fra egen
leege fremgar ikke, om nu afdede havde bivirkninger af sin kolesterol-
senkende eller antidepressive behandling. Det skennes, at disse
leegemidler ikke har haft indflydelse pa dedsédrsagen.

Angdaende behandling med Xarelto henvises til svar pa spergsmal 9
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Spergsmal ¢
Det bedes oplyst hvorvidt de paviste skader kan vare opstaet ved knyt-
naveslag- og 1 bekraftende fald hvor mange slag.

Svar
Der henvises til svar pa spergsmal 1 og spergsmal 4.

Spergsmal d
Det bedes oplyst om péviste skader kunne vere behandlet, hvis afdede
havde sogt legehjaelp

1) umiddelbart efter episoden

i1) om aftenen samme dag (6-8 timer efter episoden)

Svar

Der er tale om hypotetiske spergsmal. Nu afdede havde abenbart ikke
symptomer, der foranledigede ham til at sege leegehjelp. Ifolge nu af-
dedes hustru havde nu afdede, efter episoden og om aftenen, klaget over
smerter i ribben og 1 maven. Disse smerter har nu afdede muligvis tolket
som direkte folger efter de paferte traumer.

Der foreligger ingen oplysninger om, hvorvidt nu afdede havde klaget
over svimmelhed, traethed, hjertebanken, dndened, kuldskerhed eller
narbesvimelser. Symptomer som kunne vere tegn pa et storre blodtab.
Safremt disse symptomer havde manifesteret sig hos nu afdede og han
havde sogt legehjalp, skennes det sandsynligt, at skaderne kunne be-
handles, blandt andet ved bledningshaemmende behandling, blodtrans-
fusion og eventuel operation af de pdviste organskader, eventuelt med
fjernelse af milten. Dette gelder sdvel umiddelbart efter episoden som om
aftenen samme dag.

"

Af udtalelse fra Retslaegeradet af 10. juni 2025 fremgér folgende:

n

Med sagens tilbagesendelse skal Retslegeradet indledningsvist bemaer-ke,
at rddet har udtalt sig pa baggrund af det forelagte materiale.

Retslegerddet skal herefter besvare de stillede spergsmaél sdledes:

Spergsmal 1:
Hvad er efter Retslegerddets vurdering arsag til dodens indtreeden?

Dadsarsagen skennes at vere indre forbladning som felge af de paviste
leesioner 1 milten og leveren.

Spergsmal 2:
Hvorledes vurderes ribbensbruddene og leesionerne i milten og leve-ren at
veere opstdet?
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Ribbensbruddene, lsionerne i milten og i leveren skennes at vere fol-ger
efter kraftige stumpe traumer som eksempelvis slag eller spark mod hejre
og venstre side af brystkassen.

Spergsmal 3:

Det fremgdr af obduktionserkleeringen, at der er “pdvist brud af hajre
5.-9. ribben og af venstre 8.- 11. ribben i brystkassens sideflader” . Kan
det pa baggrund af placeringen af disse brud belyses, hvor afdo-de er
blevet sldet og/eller sparket?

Lasionernes placering tyder efter Retsleegeradets skon mest pd, at de er
pafert mod overgangen mellem bryst og bugen pd henholdsvis hgjre og
venstre side pa afdede ved eksempelvis slag eller spark

Spergsmal 4:

Stemmer leesionerne pd afdode overens med sigtedes forklaring om, at
han udelukkende tildelte afdode to knytnceveslag pafort med stor kraft
mod maveregionen?

Retslegeradet udtaler sig ikke i spargsmal af bevismaessig karakter.
Retslegerddet kan dog oplyse, at leesionerne pafert afdede skyldes
kraftige stumpe traumer.

Spergsmal 5:

Stemmer leesionerne pd afdode overens med hustruen Forurettede 2's
forklaring og til dels afdades egen forklaring til politiet og en kammerat
om, at sigtede sparkede afdode flere gange i maven/krop-pen, mens
afdode var stdende, samt efterfolgende tildelte afdode spark eller tramp,
mens nu afdede ld ned?

Der henvises til besvarelsen af spergsmal 2 og 3.

Retslegerddet udtaler sig ikke 1 spergsmal af bevismeassig karakter.
Retslegerddet kan dog oplyse, at, leesionerne pafort afdede skyldes
kraftige stumpe traumer.

Spergsmal 6:
Er det ud fra de pdforte lcesioner muligt at vurdere afdades placering, da
han blev pafort leesionerne, herunder om han var stdende eller lig-gende?

Nej, Retsleegeradet finder det ikke muligt at vurdere alene ud fra laesio-
nerne.

Spergsmal 7:
Er det ud fra de pdforte lcesioner muligt at vurdere antallet af slag og
eller spark mod afdode?

Der henvises til besvarelsen af spergsmaél 3 og 4.
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Retslegerddet vurderer, at afdede, ud fra de paferte laesioner som mi-
nimum er blevet pafert to kraftige stumpe traumer mod kroppen, mu-
ligvis flere.

Spergsmal 8:
Kan det oplyses med hvor stor kraft leesionerne i leveren og i milten samt
ribbensbruddene er pdfort?

Retslegerddet vurderer, at spergsmaélet er vanskeligt at besvare. Ret-
sleegeradet skenner dog, at ribbensbruddene med underliggende lesio-ner
af milt og lever ma antages at vaere pafort med stor kraft. Det er ik-ke
muligt at angive et konkret tal i en fysisk méleenhed

Spergsmal 9:

Kan leesionerne i leveren og milten samt ribbensbruddene forklares ved i
forvejen tilstedeveerende sygdom, herunder afdodes kreeftsyg-dom, og kan
behandlingen heraf have haft indflydelse pd dodsarsa-gen?

Nu afdedes kreftsygdom skennes ikke i1 sig selv at have haft afgerende
betydning for lasionernes opstden og dermed ikke for dedsérsagen.
Behandlingen af kreftsygdommen med kemoterapi fik efter det oplyste
kreftsvulsten til at skrumpe, hvilket antages at medfere bindevevsdan-
nelse 1 omrddet. Denne bindevevsdannelse kan muligt have bevirket
kronisk blodopstemning og dermed forsterrelse af milten, hvilket bevir-
ker oget risiko for bristning. Af tegn pa i forvejen tilstedevaerende syg-
dom pavistes ved obduktionen en begyndende skrumpelever, og denne
kan ligeledes have bevirket kronisk blodopstemning i milten, hvilket kan
have medvirket til en forsterrelse af milten.

Kemoterapien antages ikke at have medfert eget bledningstendens, da de
malte verdier for blodplader og blodets storkningsevne i forbindelse med
kemoterapien er normale eller tet pa normale. Kemoterapien kan ikke
antages at have haft betydning for ribbensbruddene. Langvarig be-
handling med Prednisolon medferer gget risiko for knogleskerhed.
Prednisolon blev ordineret i forbindelse med kemoterapien til nu afde-de
en enkelt gang, men ikke med sikkerhed flere gange. Der er ikke oplyst
eller beskrevet tegn pa knogleskerhed ved obduktionen.

Spergsmal 10:
Kan det oplyses, om afdode modtog medicin, der har haft indflydelse pd
dodsdrsagen — og i bekreeftende fald hvordan?

Afdede var i behandling med blodfortyndende medicin Rivaroxaban, som
kan give oget tendens til bledning. Dette kan have betydet, at leesi-onerne
i milt og lever kan have bledt mere, end hvis afdede ikke havde vaeret i
blodfortyndende behandling.

Spergsmal 11:
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Det bedes oplyst, hvilken medicin afdode har modtaget i ovrigt, her-under
blodfortyndende medicin, og hvilke mulige bivirkninger dette kan have
haft, herunder eventuel indflydelse pa dodsdrsagen?

Vedrerende blodfortyndende medicin Rivaroxaban, henvises der til be-
svarelsen af spergsmal 10. Afdede var endvidere i behandling med Ro-
suvastatin, Ezetrol, Sertralin og Paracetamol. Ingen af disse leegemidler
antages at have haft indflydelse pa dedsarsagen.

Spergsmal 12:
Det bedes oplyst, hvorvidt de paviste leesioner kunne veere behandlet, hvis
afdode havde sogt leegehjcelp?

Bladningen fra milt og lever kunne muligt vaere behandlet, hvis afdede
havde sagt leegehjelp pa et tidligere tidspunkt.

Spergsmaél 13:
Sdfremt sagen i ovrigt mdtte give Retsleegerddet anledning til bemcerk-
ninger skal jeg venligst anmode om disse.

Retslaegeradet har ikke yderligere bemerkninger.

"

Forurettede 2 henvendte sig den 2. august 2024 hos egen la-ge og oplyste, at
hun den den 29. juli 2024 blev skubbet omkuld af en anden billist efter en
trafikal batalje. Af politiattest udferdiget den 27. august 2024 fremgar folgende
under objektive fund:

n

Venstre ankel: Overfladisk afskrabning pd 2cm x 3 mm over laterale
malleol.

Venstre hoftes yderside: blat marke pa 4 cm i diameter + mindre blat
marke pd 1 cm 1 diameter

Ve hand: Omréde i handfladen med afskrabning pa ca 2 cm i diameter.

n

Der er forevist fotos af Forurettede 2's skader optaget hen-holdsvis den 31. juli
2024 og den 19. august 2024.

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af Tiltalte og af vidner-ne Vidne 1, Forurettede 2,
Vidne 2, Vidne 3, Vidne 4, Vidne 5, Vidne 6 og vicestatsobducent Vidne 7.
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Forklaringer afgivet under hovedforhandlingen den 14. september 2026 er i
retsbogen gengivet pd folgende méde:

n

Tiltalte forklarede, at han bor i Aalborg pad samme adresse som pé ger-
ningstidspunktet. Han er stadig gift med sin kone, Vidne 1. Han har vearet
pa fertidspension, men har siden 2025 arbejdet i et fleksjob, hvor han
hjaelper sin datter 1 hendes restaurant i Aalborg. Han har problemer med
sine kna, og han er ogsa blevet opereret. Han fik et nyt venstre knee i
2021. Han skulle egentlig ogsa have et nyt hejre kna, men det har han
udskudt, fordi det har varet svert at komme sig efter den forste
kneoperation.

Den 29. juli 2024 havde han og Vidne 1 veret i Hjorring med en hun-
dehvalp. De havde travlt med at komme til Aalborg, fordi Vidne 1 skul-le
pa arbejde. Hun arbejder som kok. De kerte derfor lidt sterkt pa
motorvejen. De korte i en pickup af maerket Isuzu D-max. Nar der er
plads, treekker han altid ind i hejre vejbane, ogsa selvom han kerer staerkt.
Da de kom til Nerresundby, var der fartbegrensning pa 110 km/t, men der
kom en bil kerende bagfra, som kerte meget steerkt. Han havde overhalet
nogle andre biler, men var trukket ind til hejre. Der var kun to vejbaner pa
det tidspunkt. Han ville treekke ud igen, nar bilen, der kom bagfra, havde
passeret ham. Det viste sig at vaere Forurettede 1, der kerte bilen. Tiltalte
kom til at kere bag en lastbil, som ker-te noget langsommere end ham.
Forurettede 1, der var ved at overhale lastbilen, bremsede, da han var pa
siden af lastbilen, sa tiltalte ikke kunne traekke ud til overhaling. Tiltalte
kom derfor meget tet pa lastbilen. Forurettede 1 holdt tiltalte last inde bag
lastbilen i hgjre vejbane. Han endte med kun at ke-re 60 km/t. Han kendte
ikke Forurettede 1. Han kerte taet pa Forurettede 1, fordi han ville
signalere, at han enskede at treekke ud og komme forbi lastbilen. Der kom
lidt afstand til lastbilen, fordi Forurettede 1 kerte s& langsomt. Han kunne
ikke traekke ud til overhaling, og bade Forurettede 1 og han kerte langs-
omt. Der kom biler op til dem bagfra. Da de kom til Nerresundby, var der
tre vejbaner. Forurettede 1 spearrede fortsat for tiltaltes overhaling. Nar
han trak over i en vejbane til venstre, fulgte Forurettede 1 med og
spaerrede vejen. Det skete flere gange. Han bad pa et tidspunkt Vidne 1
om at optage Forurettede 1's korsel pé sin telefon. Forurettede 1's kone
satte et torklaede op mod side-ruden, sa de ikke kunne filme hende. Han
troede pa det tidspunkt, at det var nogle unge mennesker. Han og Vidne 1
talte ikke om, at de skulle lade vaere med at filme, da Forurettede 1's kone
skermede af med sit terklaede. De talte om, at det var en underlig kersel.
Han mener, at de korte sddan over en straekning pa ca. 3 kilometer.
Forurettede 1 kerte foran til-talte hele tiden, og Forurettede 1 bremsede
ned foran tiltalte. Da de kom til tun-nellen, var der teettere trafik. Det var
meningen, at han skulle have va-ret af motorvejen ved den forste afkersel
efter tunnellen, men det ndede han ikke. Derfor fortsatte han til den naeste
afkersel. Forurettede 1 korte ogsé fra ved afkerslen mod @ster Uttrup Vej.
Det var Forurettede 1, der korte af
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forst. Tiltalte skulle af, da han skulle ud p& Hjulmagerve;.

Da de var kommet ud af rundkerslen, standsede Forurettede 1 pa en
holdeplads i siden af vejen. Det var en meget ujevn og lille holdeplads.
Han kerte ind bag Forurettede 1 og standsede bilen. Forurettede 1 sprang
ud af sin bil, og han be-markede, at Forurettede 1 var en stor mand. Han
fik ogsa et chok over Forurettede 1's alder, fordi han ikke troede, at en
mand i den alder ville kere pa den méade. Forurettede 1 var &ldre, end han
havde forestillet sig.

Han og Vidne 1 var begge chokerede over hele korselsforlobet. Han
skulle ikke have ladet sig provokere af Forurettede 1's kersel. Han var
ikke op-hidset, men han ville gerne vide, hvad han havde gjort, siden
Forurettede 1 ker-te pa den chikanerende made. Det var derfor, han holdt
ind bag Forurettede 1 pé holdepladsen. Han blev overrasket over, at
Forurettede 1 standsede pa hol-depladsen, og det var indlysende for ham,
at han skulle standse for at fa opklaret, hvad de havde gjort. Tiltalte steg
ogsa ud af sin bil. Forurettede 1 kom hen til tiltalte. Han stod ved
forlygterne Forurettede 1 sagde: "Nu skal jeg deel-me leere dig noget om
ferdselsloven", mens han prikkede tiltalte pd brystet. Vidne 1 steg ogsa
ud af bilen og sagde: "Hvad er det for en ker-sel?". Vidne 1 optog stadig
med sin telefon. Han havde ikke bedt Vidne 1 om at blive ved med at
optage, men det gjorde hun. Forurettede 1 sagde, at han ikke kunne lide at
blive filmet, og det var sddan, han opdagede, at Vidne 1 stadig optog. De
stod teet sammen alle tre. Forurettede 1 begyndte at sl ud mod Vidne 1.
Tiltalte blev overrasket og naede ikke at opfatte, om slaget var mod
telefonen eller mod Vidne 1. Han reagerede ved at sla Forurettede 1 to
gange 1 maven. Slagene var nedefra og op, idet Forurettede 1 var noget
hgjere end tiltalte. Forurettede 1 lavede en form for vejrmelleslag med
begge ar-me mod Vidne 1. Han kunne here pa Vidne 1, at hun blev ramt
pa bag-grund af de lyde, hun kom med. Han ved ikke, hvor Vidne 1 blev
ramt. Han opfattede bare, at Forurettede 1 angreb dem. Det var en refleks,
der gjor-de, at han slog Forurettede 1. Han folte, at han gjorde det i
selvforsvar. Han s ikke, om Forurettede 1 ramte Vidne 1's telefon eller
hende, men hun tabte tele-fonen. Han kunne hore, at Vidne 1 blev ramt.
Han sa det kun ud af gjen-krogen. Han var helt uforberedt. Telefonen faldt
ned pé jorden, da Forurettede 1 slog. S& snart Forurettede 1 slog ud, slog
han ogsé Forurettede 1. Han stod helt taet pa Forurettede 1. Han ramte i
maven op under ribbenene. Det hele gik meget hurtigt. Slagene var med
knyttet hdnd, og det var harde slag. Situatio-nen var anspandt, fordi
Forurettede 1 kom helt tet pa, og han var noget hgjere end tiltalte. Det var
i selvforsvar, og derfor var slagene harde. Efter slagene bukkede
Forurettede 1 sig lidt forover og tog sig til maven. Han stotte-de maske
med en hand pa jorden. Forurettede 1 sagde: "Av av" og tradte et par
skridt tilbage. Forurettede 1's kone var kommet ud af bilen pa det
tidspunkt og sagde: "Stop stop - du mé ikke sla ham - han er syg". Han
mener ogsa, at Forurettede 1 sagde noget, men han kan ikke huske hvad.
Han havde fokus pa Forurettede 1 og afventede, hvad han ville gore.
Forurettede 1 var ikke nede at ligge pa jorden. P4 et tidspunkt rykkede




enten Forurettede 1's kone eller Vidne 1 tiltal-te i trgjen. Han trak sin arm
til sig og sagde: "Hold op" eller "lad vee-
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re". Han s derefter ud af gjenkrogen, at Forurettede 1's kone 14 pé jorden
pa si-den og stettede pa sin hand. Hun var bag ham, da han trak armen til
sig. Han sa hende derfor ikke, men han herte hende. Han mener ikke, at
hun blev ramt, men han trak armen til sig, hvorved hun ma have mis-tet
balancen.

Forurettede 1 var ikke nede at ligge pa jorden pa noget tidspunkt. Han
slog ik-ke mere end 2 gange. Han sparkede eller trampede ikke. Det kan
han helt afvise. Han ville ikke kunne sta pa et ben og sparke med det
andet ben, fordi han har darlige knz. Han er slet ikke s mobil, at han kan
gore sadan.

Foreholdt athering af 30. juli 2024, den digitale fil side 64, 3. og 4. sid-ste
afsnit, bekreftede han, at han har forklaret som beskrevet. Han blev under
indtransporten til politigarden spurgt, om han havde sparket Forurettede 1,
hvortil han svarede, at det tvivlede han pa, da han ikke ville vere i stand
til det. Han forklarede under atheringen pa politigarden, at han ikke havde
sparket Forurettede 1. Han vidste ikke under indtransporten, at
Forurettede 1 var afgiet ved deden. Det virkede blot som en slags
hyggesnak i po-litibilen.

Foreholdt tilfejelse til atheringsrapport, den digitale fil side 67, forkla-
rede han, at han godt kan huske, at han leste forklaringen pa det tids-
punkt, og at han enskede at tilrette forklaringen saledes, at det fremgik, at
han kun slog 2 gange.

Han har dyrket en del sport i sine unge dage. Han har gdet til tackwon-do.
Han havde nogle lidt harde ar som teenager, hvor han sloges lidt.

Episoden ved holdepladsen stoppede ved, at Forurettede 1 rejste sig op og
sag-de til sin kone, at hun nok skulle kere. Forurettede 1 gik den anden
vej rundt om bilen, og hans kone gik over til forersiden. Der kom en
lastbil, som standsede ud for Forurettede 1's bil. Tiltalte kunne ikke se
lastbilchaufferen, men han kunne here, at chaufferen sagde til Forurettede
1 og hans kone, at de skulle ringe til politiet. Chaufferen sagde det to
gange. De svarede, at de ikke skulle have noget politi involveret.
Lastbilen kerte herefter vi-dere. Han sagde til Vidne 1, at hun skulle stige
ind 1 bilen. Han ville ha-ve registreringsnummeret pa lastbilen, idet han
mente, at chaufferen havde veret vidne til episoden. Han kerte derfor
efter lastbilen. Forurettede 1 og hans kone var ikke kert fra holdepladsen,
da han kerte.

Kort efter ringede han til politiet. Han kunne ikke fa oplysningerne pa
Forurettede | fra politiet. Han kontaktede derfor sit forsikringsselskab,
som han fortalte, at han havde registreringsnummeret pa Forurettede 1's
bil. De ville hel-ler ikke oplyse mere om Forurettede 1, men de henviste
ham til hjemmesiden www.nummerplade.net, hvor han kunne se flere
oplysninger pé ejeren af bilen. Han fandt Forurettede 1's navn, men ikke
hans adresse. Det er rigtigt,
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at han brugte noget tid pa at finde oplysninger om Forurettede 1, og at han
blandt andet fandt ud af, at Forurettede 1 havde et malerfirma. Det var
fordi, han ville have erstatning for telefonen, der var géet i stykker.

Efter afspilning af video optaget af tiltaltes kone, 20240730 162959,
forklarede han, at det er en del af det kerselsforleb, han har forklaret om.
Han mener, at der var et par meter mellem hans og Forurettede 1's bil, da
de holdt pa holdepladsen. Han skulle ikke bakke for at komme ud fra
holdepladsen, da han kerte fra stedet igen.

Efter afspilning af video optaget af tiltaltes kone, IMG 2878, forklare-de
han, at efter episoden med Forurettede 1, hvor han og Vidne 1 kerte efter
lastbilen, virkede Vidne 1's telefon ikke. Skarmen var sort, og Vidne 1
kunne ikke filme, men hun kunne stadig optage lyd. Han sagde derfor
registreringsnummeret pa lastbilens anha@nger, mens hun optog det.

Efter afspilning af tiltaltes opkald til 114 den 29. juli 2024 kl. 13.28
forklarede han, at han kan genkende samtalen med politiet. Under tele-
fonsamtalen fik han fornemmelsen af, at politiet ikke ville anbefale ham
at anmelde forholdet, da han sa selv ville blive anmeldt for vold. Han
syntes dog, at forholdet med den edelagte telefon skulle anmeldes. Det
var ogsa derfor, han ringede til forsikringsselskabet bagefter.

Pa foresporgsel fra forsvareren forklarede han, at han ikke vidste, at
Forurettede 1 havde padraget sig en skade efter episoden. Forurettede 1
rejste sig helt op efter, at han havde stettet sig til jorden, og gik selv rundt
om bilen. Forurettede 1 og hans kone sagde selv til lastbilchaufferen, at
de ikke ville have politiet involveret. Han naede at teenke, om Forurettede
1 maétte kere bil, da han ville have sin kone til at kere og ikke onskede at
f4 politiet involveret. Han fik fornemmelsen af, at lastbilchaufferen kun si
de to slag, som han tildelte Forurettede 1 og ikke den forudgiaende vold.
Da lastbilchaufferen standsede, var Forurettede 1 ved at rejse sig op.
Forurettede 1 var ikke helt nede at ligge pé jorden, men havde bukket sig
ned og haft hdnden pa jorden.

Han og Vidne 1 kerte forbi politigdrden efter episoden, men der var fyldt
med biler og ingen parkeringspladser, og de havde travlt, sa der-for aftalte
de, at han ringede til politiet hjemmefra i stedet. Han ringede til politiet
for at anmelde forholdet om chikanekerslen, og fordi han var meget
uforstaende overfor hele situationen og ikke kunne forsta, hvor-for
Forurettede 1 kerte sadan.

Vidne 1 forklarede, at hun er gift med tiltalte, og at hun og-sa var det i
2024. De bor i Aalborg. Hun arbejder som kok pa sin dat-ters restaurant i
Aalborg.
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Den 29. juli 2024 havde hun og tiltalte veret i Hjorring. Det var tiltal-te,
der kerte bilen, og hun sad pa passagersaedet. De skulle til Hjulma-gerve;j
for at hente nogle ting, som hun skulle bruge pa arbejde. Hun skulle made
kl. 15.00. De var sent pa den. P4 motorvejen mellem Vest-bjerg og
Norresundby kerte de bag en bil, som bremsede og kerte frem flere
gange. De korte i1 hojre vognbane, og der var en lastbil foran dem. Bilen,
der bremsede og kerte frem, kerte ved siden af dem, sd de ikke kunne
overhale lastbilen. Tiltalte blinkede, fordi han ville vise, at han enskede at
skifte vognbane, men det lykkedes ikke, fordi den anden bil ikke ville
give dem plads. De keorte sadan i lang tid, og den anden bil kerte hele
tiden foran dem. Hun kan ikke huske, hvor hurtigt de kerte, eller hvor
hurtigt lastbilen foran dem kerte. Tiltalte sagde til hende, at hun skulle
filme korslen, s de havde dokumentation, hvis der skete en ulykke. Hun
var bange for, at kerslen endte med en ulykke, da hun selv tidligere har
vearet involveret i en trafikulykke. Hun filmede kerslen, fordi hun ikke
forstod, hvorfor den anden bil kerte pa den méde. Tiltal-te bremsede for
ikke at kere for teet pa lastbilen. Hvis tiltalte ikke hav-de bremset, var de
kert op i lastbilen. Hun syntes ogsé, at det var en god ide at filme kerslen,
fordi det ikke er normalt at kere pa den méde. Hun syntes, at det var en
provokerende kersel. De fortsatte gennem tunnellen. De kerte i den
samme vognbane som den anden bil, der sta-dig kerte foran dem. Bilen
korte fra ved den samme afkeorsel, som de skulle dreje fra ved. Efter
rundkerslen parkerede den anden bil pé en lille holdeplads. De opfattede
det pé den made, at manden gerne ville tale med dem. Det var fordi, han
viste, at han var sur. Tiltalte var irrite-ret over den andens kersel. Tiltalte
forstod ikke, hvorfor den anden kerte pa den made. Tiltalte var ikke vred,
men kun irriteret.

Tiltalte parkerede bag den anden bil. Den anden mand kom hurtigt ud af
sin bil, og tiltalte steg ud samtidig. Hun steg ogsa ud af bilen. Man-den
pegede pa tiltaltes bryst og sagde: "Jeg vil gerne lere dig, hvordan man
kerer bil pd vejen". Hun optog stadig episoden. Hun gjorde det for at
beskytte sig selv. Hun havde ikke standset optagelsen, da hun steg ud af
bilen. Hun satte ikke telefonen op mod mandens ansigt, men nar-mere
mod hans hender. Manden sagde, at han ikke ville filmes. Hun stoppede
ikke med at filme, da manden bad hende om det. Hun naede ikke at
reagere, for han slog pa hendes underarm ca. 2 gange. Det var pa den arm,
hun holdt telefonen med. Hun tabte telefonen, som gik i stykker. Hun stod
foran bilen. Ved siden af hende stod tiltalte. Manden stod foran tiltalte, og
foran hende stod mandens kone. Der var 1-2 me-ter mellem manden og
tiltalte og det samme mellem vidnet og mandens kone. De slag, hun fik pa
armen, gjorde ondt. Hun havde merker efter det, men hun var ikke pa
sygehuset, fordi hun skulle skynde sig pd ar-bejde. Manden spurgte
hende, hvorfor hun filmede. Hun svarede, at hun gjorde det for at have
bevis for, hvordan han kerte. Hun ved ikke, hvorfor manden slog pa
hendes arm. Hun bukkede sig og samlede sin telefon op fra jorden. I det
ojeblik, hvor hun blev slaet, og hun samlede
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telefonen op, slog tiltalte manden et par gange. Manden var meget hgoj.
Hun er ikke helt sikker pa, hvor mange gange tiltalte slog. Hun mener, at
det var knytnaveslag, som ramte omkring maven. Det hele gik me-get
hurtigt, og hun var lige selv blevet sldet, sa hun var chokeret. Hun kiggede
hele tiden hen mod tiltalte og manden. Manden bukkede sig lidt sammen
efter slagene, som om det gjorde ondt. Manden faldt ikke om pa jorden.
Herefter gik manden tilbage til bilen og satte sig ind. Til-talte sparkede
ikke manden.

Da tiltalte havde sldet manden, hev mandens kone tiltalte i tejet. Tiltal-te
trak armen til sig og sagde: "Slip mig". Mandens kone faldt herefter lige
sé stille ned pa jorden. Mandens kone stod foran vidnet og rakte sin arm
over mod tiltalte forbi vidnet. Tiltalte kiggede ikke péd kvinden, fordi han
havde fokus pad manden. Tiltalte og kvinden stod med front mod
hinanden. De stod alle pé et ujevnt underlag pa holdepladsen. Hun mener,
at mandens kone fik overbalance, og at det var grunden til, at hun faldt.
Tiltalte kunne godt se, at det var mandens kone, som tog fat i ham. Han
trak armen til sig for at slippe fri. Tiltalte slog ikke man-dens kone. Da
vidnet havde samlet sin telefon op, kerte de videre.

Hun ikke var til stede, da tiltalte kontaktede politiet. Hun kan ikke hus-ke,
om det var tiltalte eller deres datter, som kerte hende pé arbejde. Hun og
tiltalte talte om, om de skulle kontakte politiet pd grund af de slag, som
hun fik, og fordi hendes telefon var gaet i stykker. De talte om, at de
burde anmelde det til politiet for at fa erstatning for telefon-en. Hun kan
ikke huske, hvor lang tid episoden pa holdepladsen vare-de, men det var
ikke 1 lang tid. Hun havde fokus p4, at hun skulle skyn-de sig pa arbejde.

Foreholdt atheringsrapport af 30. juli 2024, den digitale fil side 79, sid-ste
afsnit, forklarede hun, at hun har forklaret til politiet, at tiltalte og manden
stod overfor hinanden, og at tiltalte slog manden to gange i maven. Hun
har ogsa forklaret, at det hele gik meget hurtigt, og at hun ikke var sikker.

Efter afspilning af video, IMG 2876, forklarede hun, at hun pa et tids-
punkt under kerslen sagde: "Bare lad ham vaere" til tiltalte, fordi hun
havde travlt med at komme pa arbejde, og hun derfor ville have tiltalte til
at lade manden i den anden bil vaere.

Hun kan ikke helt huske, hvad hun sagde til politiet, fordi det er lang tid
siden. Hun sa kun, at tiltalte gav manden to slag i maven. Tiltalte havde
lige fiet et nyt knze. Hun kan ikke huske, om det var det hgjre eller
venstre kne. Pa foresporgsel forklarede hun, at det er korrekt, at tiltalte
fik et nyt knae 1 2021, men han havde stadig problemer med det i juli
2024. Tiltalte kan g&, men han kan ikke bruge sit kna, som andre
mennesker kan.
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Tiltalte forklarede supplerende, at han gik til tackwondo, da han var 14-15
ar. Han mener, at han gik til det i nogle maneder.

Foreholdt athering af 20. august 2024, den digitale fil side 284, 4. af-snit,
bekraftede han, at han har forklaret, at han har dyrket stort set al sport, i
hvert fald det man kunne ga til der, hvor han kommer fra. Han gik til
tackwondo i en kort periode pd nogle fa maneder, men han har altid veret
stivbenet, og derfor var det svaert for ham at gé til tackwon-do.

Han havde ikke sine briller med til den forste athering hos politiet. Han
skrev ikke under pa forklaringen, fordi han ikke syntes, at det var rig-tigt,
hvad politiet i forste omgang havde noteret. Efterfolgende rettede politiet
forklaringen til, s han kunne godkende det, de havde skrevet.

Han havde joggingsko pa den 29. juli 2024. Han er i tvivl om, hvad han
ellers havde pa.

Foreholdt foto optaget den 30. juli 2024, den digitale fil side 70, for-
klarede han, at han godt kan huske, at politiet tog billedet af ham ved
afheringen dagen efter. Han havde ikke det samme tgj pa dagen for, da
episoden fandt sted. Han kan ikke huske, om han maske havde sine gu-le
Salomon-joggingsko pé den 29. juli 2024. Han gér oftest i joggings-ko fra
Salomon. De sko, man kan se pé billedet fra 30. juli 2024, er et par sorte
joggingsko fra Salomon. De shorts, han er ifert pa billedet, havde han
ikke pé dagen for.

Forevist foto - benavnt "mulig sko" - forklarede han, at det ikke siger
ham noget. Billedet er meget sloret. Forevist foto - benavnt "Sigl" -
forklarede han, at det er den bla polotrgje, han havde pa den 29. juli 2024.

n

Forklaringerne afgivet under hovedforhandlingen den 15. september 2026 er i
retsbogen gengivet pd folgende méde:

n

Forurettede 2 forklarede, at hun var gift med nu afde-de Forurettede 1. De
boede i Hjorring i 2024, og det gor hun stadig. Forurettede 1 havde sit
eget malerfirma, og han arbejdede stadig 1 2024. Forurettede 1 havde féet
konstateret kraeft et ars tid for episoden den 29. juli 2024. Han havde
varet 1 kemobehandling, og han skulle til forsamtale pa Rigshospitalet
den 30. juli 2024 til vurdering af, om han skulle opere-res.

Det var Forurettede 1, der kerte bilen, da de kerte fra deres bopal den 29.
juli
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2024. Det var mest Forurettede 1, som kerte, nar de skulle noget. De
havde be-stemt sig for at tage en overnatning i Roskilde, sa de ikke skulle
kore sé langt samme dag som samtalen.

Under kerslen pd motorvejen kom de til at kere lidt ind og ud med en sort
bil. Den sorte bil ville kere indenom dem, men det ville Forurettede 1
ikke lade manden gore. Forurettede 1 kunne godt vaere lidt drilsk i
trafikken. Hun tror ikke, at de kerte pad den made sa leenge, fordi de kerte
ned i tunnel-len. Hun mener, at det var 2-5 minutter. Forurettede 1 sagde
ikke s meget. Det var mest hende, som kommenterede pé kerslen. Hun
syntes, at det var traels, fordi Forurettede 1 skiftede vognbane. Hun kan
ikke huske, hvad hun precist sagde. Forurettede 1 var irriteret over
hendes indblanding, s enden pé det blev, at hun skulle kore resten af
vejen til Roskilde. Det var Forurettede 1, som sagde, at hun skulle kore.
De korte fra ved atkerslen mod Oster Uttrup Vej og standsede pé en
holdeplads, sa de kunne bytte plads. Hun havde ikke fokus péa den sorte
bil. Da de kerte fra motorvejen, sagde Forurettede 1, at den sorte bil kerte
efter dem. De steg begge ud af bilen. Den sorte bil holdt ind bag dem.
Hun tenkte ikke, at der var noget far-ligt ved det. Hun tror heller ikke, at
Forurettede 1 tenkte neermere over det.

Da de var steget ud af bilen, kom de to personer - en mand og en kvin-de -
fra den sorte bil hen til vidnet og Forurettede 1. Kvinden havde sin telefon
fremme, som hun holdt op 1 hovedet pé Forurettede 1. Kvinden sagde, at
hun havde fotograferet hele korselsforlobet. Forurettede 1 sagde til hende,
at hun skulle tage telefonen vk, fordi de nu stod sammen. Hun havde
ikke observeret, at de var blevet filmet tidligere under kerslen. Kvinden
stod med sin telefon holdt op foran sig og sa ind i telefonen samtidig.
Efter ordvekslingen gik manden hen til Forurettede 1 og sagde: "Du skal
ikke spille smart" eller noget i den stil. Det var kun nogle fa ord. Hun stod
ved si-den af Forurettede 1 eller lidt skrat bag ham. De to mand stod
overfor hinan-den. Hun kunne godt se mandens ansigt.

Herefter fik Forurettede 1 nogle spark i maven. Det var helt uvirkeligt.
Det var ikke bare et tjat. Det var et spark, sa det "raslede". Det var
manden, der sparkede Forurettede 1. Hun kunne bade se og here, at
manden ramte Forurettede 1. Forurettede 1 kneekkede sammen ved
sparkene. Forurettede 1 blev ramt oppe over ma-ven ved brystkassen. Det
sd ud som noget, manden havde provet for. Forurettede 1 var noget hgjere
end manden. Manden stod op, da han sparkede Forurettede 1. Det var
flere spark pa samme made, mens Forurettede 1 stod op. Hun vil tro, at
det i hvert fald var 2 eller 3 spark . Forurettede 1 provede pa at treekke sig,
men der blev noget tumult. Forurettede 1 blev stdende pd benene.
Forurettede 1 fik igen nogle spark. Da han fik spark igen, knaekkede han
sammen og lag-de sig pa jorden, fordi det gjorde ondt. Forurettede 1
fortrak sig for at vise, at han ikke skulle have mere. Forurettede 1 trak sig
hen foran deres egen bil, hvor han 14 pé jorden. Forurettede 1 fik igen
spark, mens han 14 der. Hun var i mel-lemtiden ogsa blevet skubbet, fordi
hun gik imellem Forurettede 1 og manden. Hun havde sagt: "Nu er det
godt - vi ma kunne snakke om det her".
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Det var efter anden omgang spark, hvor Forurettede 1 stadig stod op. Da

Forurettede 1 blev sparket i anden omgang, var det ogsa med flere spark.
Hun vil tro, at det var to spark i anden omgang. Pa det tidspunkt stod hun
helt teet pd Forurettede 1. Det var igen manden, der sparkede Forurettede

1, og sparkene ramte pd samme mdde som forste gang.

Da hun gik imellem dem, fik hun selv et hardt skub pa skulderen af
manden. Hun faldt ned pa jorden ved skubbet. Hun ramte ikke bilerne, da
hun faldt. Hun synes, det var et hardt skub. Hun er aldrig blevet skubbet
sédan for. Forurettede 1 befandt sig pa det tidspunkt foran deres egen bil,
hvor han havde lagt sig ned. Hun sa, at manden gik om til Forurettede 1
igen og sparkede ham. Hun var i choktilstand. Hun mener, at hun var
faldet i neerheden af deres egen bil.

Manden gik forbi hende, da hun 14 pé jorden. Han havde skubbet hen-de,
da han var pa vej hen til Forurettede 1. Mens Forurettede 1 1a foran bilen,
fik han igen spark af manden. Det kunne hun se. Der var kun nogle fa
meter mellem hende og det sted, hvor Forurettede 1 og manden opholdt
sig foran bil-en. Hun ved ikke, om Forurettede 1 14 pa ryggen, siden eller
maven. Hun kunne ikke se, hvor sparkene ramte ved den episode, men
hun kunne here, at sparkene ramte en krop, og derfor formoder hun, at
manden ramte Forurettede 1. Hun var selv groggy efter at vaere faldet.
Hun kan ikke sige, om det var et eller flere spark i tredje omgang. Hun og
Forurettede 1 samlede sig efter den sidste omgang. Forurettede 1 rabte til
hende, at hun skulle tage registre-ringsnummeret pa bilen og optage
manden og kvinden, men det ndede hun ikke, for de var kert fra stedet.

Hun mener, at kvinden var géet vaek, da manden begyndte at sparke
Forurettede 1. Kvinden forsegte ikke at ga imellem manden og
Forurettede 1. Hun kan ikke huske, om kvindens telefon faldt ned pa
jorden. Hun sé ikke, at Forurettede 1 slog kvinden pa armen for at fa
hende til at slippe telefonen. Forurettede 1 skubbede blot kvindens hand
vak og sagde, at hun skulle tage telefon-en vaek. Det var ikke et slag, men
mere et vift med hdnden for at fa kvinden til at stoppe med at filme.
Kvinden tabte ikke telefonen pa det tidspunkt. Hun sa eller bemaerkede
ikke, om Forurettede 1 prikkede til manden i starten af episoden. Hun har
ingen fornemmelse af, hvor lang tid episo-den varede, men det var nok
ikke sd leenge. Den anden bil kerte forst fra holdepladsen. Hun kerte bilen
efter episoden. Det var, mens Forurettede 1 14 foran bilen, at han sagde, at
hun skulle tage billeder. Hun ndede ikke at gore noget, fordi hun ikke
havde en telefon pa sig. Der kom en lastbil-chauffor, da de var ved at rejse
sig og komme sig. Han spurgte dem, om de var okay. Hun svarede, at det
troede hun, at de var. Hun havde ikke bemaerket lastbilchaufferen
tidligere. Hun synes ikke lige, at der var noget, han kunne gore.

Hun sa ingen slag, men kun spark. Hun er 100 % sikker p4, at manden
sparkede Forurettede 1. Hun bemarkede ikke en bil med en kvinde og en
teena-
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gedreng.

Hun og Forurettede 1 talte om episoden efterfolgende, fordi de begge var
cho-kerede. Forurettede 1 havde ondt gverst i maveregionen. Det var en
smerte, som var kommet som folge af sparkene. Han havde ikke ondt, da
de kerte hjemmefra. Det hele var kaotisk. De talte ikke om at kere til lz-
gen. Det har hun fortrudt i dag. De besluttede efter lidt diskussion at
fortsette til Sjeelland som planlagt. Forurettede 1 nevnte, at han kunne
kare alene til Sjelland, og at hun kunne tage toget hjem til Hjorring. Det
var ikke noget, han rigtig mente. Han var chokeret. De skulle sejle fra
Aar-hus.

Forurettede 1 ringede til politiet, mens de kerte mod Sjelland. Hun kan
ikke huske, hvor langt de var kommet pa det tidspunkt. Hun var til stede i
bilen, da Forurettede 1 ringede til politiet. Forurettede 1 talte meget i
telefon under kers-len, sa hun er i tvivl om, hvor de var, da han ringede til
politiet. Politiet sagde, at de ikke troede, at kerslen ville blive anmeldt.

De overnattede pa Hotel i Roskilde. Det var meningen, at de skulle have
hygget sig lidt pd turen. Forurettede 1 havde det forfaerdeligt pa ko-
returen, idet han havde meget ondt. De talte om, at han nok havde trykket
nogle ribben, og han fik nogle Panodil. Forurettede 1 kunne ikke spise
noget til aftensmad, og hun fik heller ikke noget at spise. De opholdt sig
pa verelset hele aftenen. Forurettede 1 fik nogle flere piller og lidt vand.
Det var ikke normalt, at Forurettede 1 havde ondt pa den made. De talte
ikke om, at Forurettede 1 skulle pa sygehuset. De talte kun om, at hans
ribben nok var ble-vet trykket, og at de alligevel skulle pa Rigshospitalet
dagen efter, hvil-ket var det vigtigste.

Forurettede 1 ringede til en kammerat, Vidne 5, mens de var i bilen.
Forurettede 1 ringede til ham, fordi de var gode venner og ofte talte
sammen. Forurettede 1 fortalte Vidne 5, hvad der var sket. Hun kan ikke
huske, hvordan Forurettede 1 talte om episoden med Vidne 35, eller om
han fortalte Vidne 5, om han var blevet sldet eller sparket. Forurettede 1
og Vidne 5 talte sammen flere gange pa turen. De talte om episoden. Det
var begranset, hvor meget de fik sovet den nat, fordi Forurettede 1 ikke
havde det serlig godt. Hun havde ikke indtryk af, at smer-terne tog til.

Om morgenen den 30. juli 2024 fik de begge lidt morgenmad. Det var
hende, som kerte bilen mod Rigshospitalet. Da de naermede sig og skulle
finde en parkeringsplads, skubbede hun til Forurettede 1, som var faldet
lidt hen. Hun sagde til ham, at han skulle vagne, s han kunne hjelpe
hende med at finde en parkeringsplads. De var kommet ind p4 omradet
ved Rigshospitalet. Forurettede 1 reagerede ikke og var ikke rigtigt til
stede. Hun skubbede til ham igen. Forurettede 1 lavede nu en slags
gispelyd og sagde, at han bare skulle ud af bilen og have luft, fordi det
gjorde sa ondt. Hun hjalp ham ud pé greaesset at ligge, hvorefter hun
ringede 112. Der
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kom en ambulance med det samme, og Forurettede 1 kunne selv svare pa
de spergsmal, redderne stillede. De spurgte, om han selv kunne gé ind, og
det svarede hun, at det kunne han ikke. Forurettede 1 blev bevidstles,
hvorefter de fik ham ind i ambulancen, og der kom to leger. Efter 20
minutter kom den ene laege ud og sagde, at hendes mand var ded. Hun var
sta-dig udenfor. Der kom politi til stede efter det. Hun fik at vide, at hun
skulle ringe til deres to barn. Hun blev senere hentet af sin sen. Hun blev
athert af politiet pa Rigshospitalet.

Hun havde et blat merke pé sin hofte, efter hun var faldet ned pa jor-den i
forbindelse med episoden den 29. juli 2024. Hun mener, at hendes son,
Person, tog et billede af det bld merke. Hun havde ogsé sar pa hén-den.
Hun var ved laege, da hun kom hjem til Hjerring. Det var pa grund af
episoden.

Forevist foto, den digitale fil side 465, forklarede hun, at hun kan gen-
kende det bld merke pa sin hofte. Det var kommet som folge af hendes
fald i gruset.

Forevist foto, den digitale fil side 466, forklarede hun, at det er skader-ne
pa hendes hiand som folge af faldet i gruset.

Forevist fotos, den digitale fil side 467 og 468, forklarede hun, at det er de
samme skader, men pa et senere tidspunkt.

Forevist foto fra videoovervéagning fra Hotel den 29. juli 2024 kl. 16.52,
den digitale fil side 293, bekraftede hun, at det er hende og Forurettede 1
pa billedet.

Forevist foto, den digitale fil side 294, forklarede hun, at det viser
Forurettede 1 og hende, hvor de taler med receptionisten.

Forevist foto, den digitale fil side 296, forklarede hun, at Forurettede 1
holdt sig pa maven. Det var ikke normalt, at han holdt sig pd maven, men
han gjorde det pd det tidspunkt, fordi han havde ondt. Hun talte med
recep-tionisten. Forurettede 1 kan godt vaere kommet med en bemaerkning
til recepti-onisten, men hun kan ikke huske, om han fortalte om episoden.

Efter afspilning af videoovervégning fra Hotel den 30. juli 2024,

D14 20240730083300, forklarede hun, at hun kan gen-kende sig selv og
Forurettede 1 pa overvagningen. Det viser meget godt, hvor-dan
Forurettede 1 havde det, da de var pd vej til Rigshospitalet.

Efter afspilning af alarmopkald foretaget af vidnet den 30. juli 2024
forklarede hun, at ”sparket i gar”” , som hun refererer til i alarmopkal-det,
henviste til episoden pa holdepladsen den 29. juli 2024.
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Pa foresporgsel fra forsvareren forklarede hun, at der var god stemning i
bilen, da hun og Forurettede 1 kerte fra Hjorring. De var glade, fordi de
var kommet sé langt 1 behandlingen, at Forurettede 1 kunne blive
opereret. Hun blev sur péd Forurettede 1, fordi han skiftede vognbane sa
mange gange. Hun kan ikke huske noget mere konkret om kerslen, men
hun vil tro, at hun bad Forurettede 1 om at stoppe med det, fordi de korte
pa motorvejen, og de kerte staerkt. Forurettede 1 skiftede vognbane, og
det gjorde den anden bil og-sa. Hun kiggede ikke ud ad ruden hele tiden,
da hun ikke er vild med den form for kersel. Hun betragter det som
farligt. Hun sagde til Forurettede 1, at det var treels. Forurettede 1 blev
irriteret og sur, og det resulterede i, at han sagde, at hun skulle kere bilen.

Da de alle var ude af bilerne pa holdepladsen, kom manden og kvinden
fra den anden bil hen til hende og Forurettede 1. De stod ud mod vejen pa
siden af hendes og Forurettede 1's bil. Hun kan ikke huske, om hun gik
foran eller ba-gom bilen derhen, men hun endte med at sta ved siden af
deres egen bil. Hun mener, at hun stod mellem bilen og Forurettede 1, og
at Forurettede 1 kiggede ind mod hende. Manden stod ved siden af
kvinden, som kom med sin telefon. Hun kan huske, at telefonen ikke faldt
ned pa jorden. Det hele gik los, da Forurettede 1 havde viftet til telefonen.
Manden sagde nogle fa ord, for Forurettede 1 blev tildelt spark. Der gik
nok et par sekunder fra ordene faldt, til manden sparkede Forurettede 1.
Hun kan huske bade synet af sparket og lyden. Hun er ikke i tvivl om, at
det var spark. Det var ikke bare et tjat. Det var som for at vise, at manden
bestemte. Det var et angreb. Efter hendes opfattelse er det varre at sparke
end at sla. Hun ved ikke, om det var med venstre eller hgjre ben, manden
sparkede, men det var hele foden, som kom op og ramte Forurettede 1.
Det var utroligt, at den store mand kunne ramme helt oppe over maven pa
Forurettede 1. De to forste episo-der med spark skete ved siden af bilen
ud mod vejen. Den sidste episo-de skete foran hendes og Forurettede 1's
bil. Hun gik imellem manden og Forurettede 1, da Forurettede 1 var
blevet sparket i anden omgang. Hun ved ikke, hvor kvin-den var, fra hun
blev viftet vaek, og til manden og kvinden kerte fra holdepladsen. Hun
kan overhovedet ikke huske, at Forurettede 1 skulle have prikket til
manden.

Lastbilen holdt ind, efter at manden og kvinden var kert. Det kan godt
vere, at det var, lige da manden og kvinden var ved at kere. Hun og
Forurettede 1 var begge ved at rejse sig op. Hun overvejede ikke
narmere, om de skader, som Forurettede 1 havde faet, gjorde, at de skulle
have hjelp. Last-bilchaufferen spurgte, om de var okay, og om der var
noget, som han kunne hjelpe med. Hun opfattede det som henvendt til
hende. Forurettede 1 havde da trukket sig lidt vaek fra vejen. Hun kunne
ikke se, hvad last-bilchaufferen kunne hjelpe med. Hun troede bare, at
Forurettede 1 havde faet bgjet sine ribben, og hun vidste, at den slags
gjorde forfaerdeligt ondt. Forurettede 1 sagde pa et tidspunkt til manden 1
den anden bil: "Lad veare - jeg har det ikke sd godt". Hun kan ikke huske,
om det blev na@vnt, at Forurettede 1 var kreftsyg. Hun gjorde sig ikke
yderligere overvejelser pa grund af
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det. Hun mener ikke, at Forurettede 1 fik blodfortyndende medicin pa det
tids-punkt.

De var begge chokerede, da de kerte videre. Hun var ikke sur pd
Forurettede 1 bagefter. Forurettede 1 ville s@tte hende af, sd hun kunne
tage toget hjem, men det var bare noget, han sagde. Det var ikke
realistisk. Hun vil tro, at det var fordi, de begge var chokerede. De talte
om episoden, og at det nok var noget, som manden havde gjort for. De
korte lidt rundt i Aal-borg @st, fordi de var chokerede. De talte om
episoden, men ikke om, hvorvidt de skulle kere til l&egen. De valgte at
fortsette mod Sjelland efter ca. 10 minutter. De talte om, at manden nok
havde sparket for, og at det var noget, som han kunne. De talte ikke om
forskellen pd slag og spark. De ringede til politiet, fordi de tenkte, at det
matte de hellere. Det var efter, at de havde talt med Forurettede 1's ven
Vidne 5. Det var for at for-telle, hvis der kom nogle meldinger ind. De
havde ingen oplysninger pa manden og kvinden. De frygtede ikke en
anmeldelse, men de syntes, at politiet skulle orienteres om deres side af
sagen. Manden og kvinden havde truet med at anmelde Forurettede 1's
kersel. De talte med mange i tele-fonen pa kereturen efterfolgende. Det
var Vidne 5, som sagde, at det var en god id¢é at kontakte politiet. Vidne 5
foreslog dem ogsa at kere til lee-gen, men de mente begge, at det bare var
trykkede ribben. Det var de enige om. De havde mest fokus pa, at
Forurettede 1 skulle pd Rigshospitalet til forundersogelse dagen efter. De
skulle nok vare kort til l&egen, men det gjorde de ikke, hvilket hun
fortryder nu. Forurettede 1 holdt sig pd maven, fordi han havde ondt. Hun
ville ikke tale om episoden under alarmop-kaldet, fordi hun syntes, at det
hastede med at fa hjelp til Forurettede 1. Da hun ringede, havde han akut
brug for hjelp, og hun syntes, at yderligere in-formation kunne vente.

Foreholdt athering af 30. juli 2024, den digitale fil side 476, 4. sidste
afsnit, forklarede hun, at hun ikke ved, om hun har forklaret som be-
skrevet til politiet. Hun husker det ikke sddan, at Forurettede 1 ville vriste
tele-fonen fra kvinden.

Foreholdt den digitale fil side 484, athering af 19. august 2024, forkla-
rede hun, at hun godt kan huske, at hun laste atheringsrapporterne fra de
tidligere atheringer. Foreholdt den forste rettelse til hendes forkla-ring til
politiet den 30. juli 2024 forklarede hun, at hun ikke kan huske rettelsen,
men det skete, som det er beskrevet i atheringsrapporten af 19. august
2024. Hun kan huske, at Forurettede 1 selv gav sine oplysninger til
ambulancepersonalet.

Foreholdt athering af 1. august 2024, den digitale fil side 480, 2. afsnit,
forklarede hun, at Forurettede 1 ikke slog kvinden pd nogen mide. Hun
kan ik-ke huske, at hun har forklaret som beskrevet. Foreholdt videre i
athe-ringen, 3.-6. afsnit, bekraftede hun, at hun har forklaret som

beskrevet. Hun har forklaret om episoden sd mange gange, at hun ikke
kan huske,
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hvad hun har forklaret hvornar og til hvem. Hun har tidligere forklaret, at
det var meget kaotisk.

Foreholdt samme afthering, den digitale fil side 481, 1. og 2. afsnit, be-
kreftede hun, at hun har forklaret som beskrevet til politiet. Hun tror ikke,
at lastbilchaufferen sa den tredje omgang spark, men hun ved det ikke.
Hun s3 ikke lastbilchaufferen, for han holdt ved siden af dem. Da hun
rejste sig, var manden og kvinden vaek. Der mé vare gaet noget tid, for
hun og Forurettede 1 havde samlet sig.

Foreholdt athering den 30. juli 2024, den digitale fil side 476, 3. sidste
afsnit, forklarede hun, at hun har forklaret, at hun blev skubbet og ikke
slaet. Hun har ogsa forklaret politiet, at hun 1a pa jorden.

Vidne 2 forklarede, at hun omkring kl. 13 kom kerende fra Vestby-en og
skulle ud til Kattens Varn. Hun havde sin sen Vidne 3, der da var 15 ar,
med i bilen. De havde kun kert et kort stykke forinden. Hun be-markede
ikke noget sarligt i den forbindelse. De drejede til hojre fra Oster Sundby
Vej hen ad Oster Uttrup Vej mod rundkerslen. P4 den modsatte side af
vejen pa en grusparkeringsplads bemarkede hun to biler, som holdt
underligt og var lidt aggressivt placeret. Bilerne si ud, som om de var
smidt ind i siden af vejen. Der stod to mand ved biler-ne. Den ene mand
var hej med hvidt hér og ifert en red bluse. Den an-den mand var lavere
og mere kraftig. Der var en kvinde bag hver af mandene. Den ene mand,
tiltalte, rAbte ad den anden mand, som var ifert en red bluse. Manden i
rodt forholdt sig defensivt gennem hele forlgbet. Tiltalte var meget
aggressiv. Tiltalte gav manden i redt en or-dentlig knytnave. Hun kan
huske, at manden i redt virkede til at blive overrasket, idet hun kan huske
hans ansigtsudtryk. Han trak sig med det samme vek. Det virkede ikke
som et vaertshusslagsmal, hvor begge parter er lige gode om det. Hun sa
ikke, at manden i redt prikkede til tiltalte. Hun kunne se begge mand, og
de stod foran bilerne. Pa et tids-punkt opfattede hun det som om, at
manden 1 radt forsegte at gemme sig bag bilerne. Tiltaltes slag mod
manden i radt var med knyttet hdnd, og armen blev trukket helt tilbage
inden slaget. Det var ikke bare et lil-le dask. Som hun ferst huskede det,
blev manden i redt ramt ved tin-dingen, men hun har efterfolgende tankt,
at slaget ramte manden midt pa kroppen. Det har hun tenkt, fordi manden
i redt var noget hgjere end tiltalte. Slaget ramte manden i redt foran pa
kroppen, og hun sa kun ét slag. Det hele gik meget steerkt. Hun havde sat
farten ned, fordi hun var i tvivl om, hvorvidt hun skulle standse eller kore
videre. Hun og hendes son droftede det, og hendes son var ikke vild med
tanken om, at de skulle standse. Han var nerves for, at hun ogsé ville blive
sla-et. Hun teenkte i forste omgang, at det var en situation omkring vejvre-
de og meningsles trafikvold.




side 27

Hun trillede stille forbi og standsede ikke helt. Hun koncentrerede sig om
kearslen, men forsegte ogsé at se, hvad der foregik. Hun fortsatte kerslen
hen mod rundkerslen, og hun havde egentlig besluttet sig for at kere hele
vejen rundt i rundkerslen og derefter standse ved mandene. Da de ndede
hen til rundkerslen, sagde hendes seon, at der var en lastbil, som var
standset ved bilerne. Hun var utryg ved situationen, fordi til-talte virkede
meget aggressiv og oppe at kere. Hun kiggede over skul-deren og s& ogsa
selv, at der var en lastbil, som holdt ind. Hun valgte derfor at kere
igennem rundkerslen og fortsette videre. Hun besluttede sig for at kere
forbi igen, nér de var pé vej hjem. De var tilbage ved stedet ca. 2 time
senere, hvor bilerne var vak.

Forevist oversigtsfoto, den digitale fil side 109, forklarede hun, at hun
kom kerende ad Oster Sundby Vej, holdt stille i T-krydset og svingede til
hejre ad Gster Uttrup Vej. Hun havde foretaget svinget til hojre og var
lige ud for holdepladsen, da hun observerede bilerne. Der var ingen trafik
pa det tidspunkt, hvilket var unormalt. Hun trillede langsomt for-bi stedet,
og hun vil tro, at hun observerede episoden i 15-20 sekunder. Hun
standsede ikke helt. Hun vil tro, at hun kerte omkring 15 km/t. Hun
fortsatte kerslen hen mod rundkerslen, og hun kunne ikke se mandene, da
hun havde passeret stedet.

Lige inden hun skulle til at kere ind i rundkerslen, sagde hendes son, at
der var standset en lastbil ved bilerne, og derfor valgte hun at kere
igennem rundkerslen og fortsaette videre ad Oster Uttrup Vej. Hun havde
ikke lagt meerke til lastbilen, for hendes sen nevnte den. Hun kunne ikke
se mere af episoden fra det tidspunkt. Hun vendte lige ho-vedet og kunne
se, at lastbilen var standset, men hun kunne ikke se de to mend pa det
tidspunkt.

Pa foresporgsel fra forsvareren forklarede hun, at hun havde en for-
nemmelse af, at hendes son fortsat observerede episoden ved at se ba-gud
i bilen.

Vidne 3 forklarede, at han var ude at kere med sin mor. De var pé vej til
Kattens Varn. De sa pludselig noget ved atkers-len tet ved Oster Uttrup
Vej. De sé to mend, der var holdt ind til si-den. Han s4, at den ene mand
gav den anden mand et slag i maven. Han mener, at begge mand var
@ldre, men ikke gamle — nok omkring 50-60 &r. Manden, der var lidt
hejere, var ham, som blev sldet. Han havde en redlig troje pd. Den anden
mand havde en grélig tragje pa. Der var hgjdeforskel pd mandene. Manden
i redt var hegjest. Manden 1 grat til-delte manden i radt et slag ved maven
eller lige under maven. Det sa ud som om, de havde en aggressiv samtale,
inden slaget faldt. Han og hans
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mor kerte forbi episoden og fortsatte hen mod rundkerslen. Han havde
fokus pa episoden i 2-3 sekunder. Manden i redt bakkede ligesom lidt
tilbage, da han var blevet slaet. Han mener, at manden leb om bag en bil.
Han kan ikke huske, om han sé, at der skete mere. Da han og hans mor
var naet hen til rundkerslen, si han en lastbil, som standsede ved det sted,
mandene var. Han mener ogsa, at han sé lastbilchaufferen sti-ge ud af
lastbilen. Han sd ikke nogen blive sparket eller nogen ligge pé jorden. Det
var den lave mand i grat, som slog, hvorefter manden i redt trak sig vaek.
Vidnet sa ikke, om manden i grat gik efter manden i redt, men det mener
han ikke, at han gjorde.

Foreholdt athering af 28. august 2024, den digitale fil side 323, 3. sid-ste
afsnit, bekraeftede han, at han har forklaret som beskrevet til politi-et. Han
mener, at begge mands koner ogsé stod ved bilerne.

Foreholdt samme afhering, den digitale fil side 324, 3. sidste afsnit, be-
kreeftede han, at han har forklaret som beskrevet til politiet. Han er lidt i
tvivl i dag. Foreholdt videre pa side 324, bekraftede han, at han har
forklaret som beskrevet til politiet. Det er ogsa sddan, han husker det i
dag. Konerne forsegte at fi manden i grat til at slappe af, og manden 1
grat fulgte ikke efter den anden mand i redt.

Forevist oversigtsfoto, den digitale fil side 111, bekreftede han, at han og
hans mor kom kerende ad Oster Sundby Vej og svingede til hgjre. Han vil
tro, at han sa slaget, da de var kert forbi mandene. Han dreje-de hovedet
for at se tilbage. Skanderiet sd han, da de kerte forbi ste-det. Han s
lastbilen standse, da de var ved at kore ud fra rundkerslen. Han kunne
ikke se mendene, da lastbilen var standset. Han kan ikke huske, om der
var bevoksning i rundkerslen, som hindrede hans udsyn. Det sidste, han
sa, var, at lastbilen standsede. Han er 80 % sikker p4, at han blev ved med
at kigge mod episoden, mens hans mor kerte videre.

Vidne 4 forklarede, at han var ude at kere lastbil den 29. juli 2024. Han
kom kerende fra Grenlandshavnen og kerte ind i rundkers-len ved Oster
Uttrup Vej. Han skulle rundt i rundkerslen og videre mod syd ad
motorvejen. Han observerede noget tumult pd rastepladsen péd den anden
side af rundkerslen pa Oster Uttrup Vej, som gjorde, at han besluttede sig
for at tage en ekstra runde 1 rundkerslen. Han sa to mand, som skandtes
og skubbede til hinanden. Han havde sit vindue &dbent og kunne ogsé here
tumulten. Mandene forsvandt kort ud af hans synsfelt, fordi han kerte
rundt i rundkerslen. Det er hans opfattel-se, at det var den ene mand, som
skubbede til den anden mand. Det var et pufskub mod brystet. Det var to
@ldre mand. Den mand, som skub-bede, var kraftig, og manden, som
blev skubbet, var en tynd @ldre her-re. Han kan ikke huske hejden pa
mandene. Manden, der skubbede,
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havde merkt tgj pa. Han kerte rundt i rundkerslen og holdt ind ved
mandene. Han rullede vinduet ned og talte med konen til manden, som
var blevet skubbet. Han spurgte, om alt var okay, hvilket hun bekrafte-de.
Han kerte herefter videre. Manden, som havde skubbet, var der stadig.
Han talte ikke med manden, som var blevet skubbet, og heller ikke
manden, der havde skubbet og hans kone, og de sagde heller ikke noget til
ham. Han fik ikke at vide, hvad der var sket.

Forevist oversigtsfoto, den digitale fil side 111, forklarede han, at han
kom kerende ad Oster Uttrup Vej fra hejre side i billedet over motor-
vejen. Han var i rundkerslen ved den anden afkersel videre mod Oster
Uttrup Vej, da han s mandene og sé, at der blev skubbet. Han keorte
omkring 5 km/t., da han havde las pd. Manden, der blev skubbet, faldt
ned pé jorden, og han var derefter ude af vidnets synsfelt i et kort gje-blik,
mens vidnet fortsatte sin kersel rundt i rundkerslen. Da han s& manden
igen, var manden ved at rejse sig op. Vidnet sé ikke, hvad der skete bag
ham, da han kerte rundt i rundkerslen efter Oster Uttrup Vej. Han tog en
runde i rundkerslen, og da han kerte ud mod Qster Uttrup Vej, kunne han
se mandene igen, og at den ene mand var ved at rejse sig. Han standsede
ved holdepladsen. Der var en del buskads i narhe-den af det sted, hvor
manden var ved at rejse sig. Han mener, at men-dene stod mellem
bilerne.

Efter at han havde talt med kvinden, fortsatte han sin kersel en anden vej
til motorvejen. Han taenker, at manden, der blev skubbet, var helt nede at
ligge, men han sé det ikke, fordi maendene kort var ude af hans synsfelt.
Han sa et skub, for han kerte ind i rundkerslen. Han sé ikke noget, mens
han kerte rundt i rundkerslen.

Vidne 5 forklarede, at han var venner med nu afdede Forurettede 1 og
havde varet det 1 25-28 ar. De havde fisket en del sammen rundt om i
verden, men ogsé arbejdet sammen. Han havde kontakt med Forurettede 1
i sommeren 2024. I perioder var de sammen et par gange om u-gen og
andre gange, gik der leengere tid mellem, at de s hinanden. De havde
telefonisk kontakt, nar de ikke sis sa ofte. De talte bade om fis-keri og om
private ting. Da han blev athert af politiet, kiggede han i sin telefon for at
finde frem til de konkrete tidspunkter for telefonsamtaler-ne med
Forurettede 1 den 29. juli 2024.

Han talte med Forurettede | forste gang inden episoden, hvor de talte om
al-mindelige ting. Han mener, at han talte med Forurettede 1 igen samme
dag efter episoden omkring kl. 13.00. Det var i hvert fald kort tid efter
episoden. Forurettede 1 ringede og fortalte, at han var rystet pa grund af
en episode pd motorvejen. Forurettede 1 fortalte vidnet, at han havde
valgt at kere ind pé en holdeplads i hdb om, at den anden bil ville
fortsaette forbi dem. Forurettede 1
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fortalte, at den anden bil i stedet var kert ind bag dem pa holdepladsen, og
at alle parter var steget ud af bilerne. Det var Forurettede 1, Forurettede 2,
en mand og en kvinde fra den anden bil. Forurettede 1 fortalte, at parterne
var géet mod hinanden, mens kvinden fra den anden bil havde filmet med
sin te-lefon. Forurettede 1 havde sagt til hende, at hun skulle holde op
med at filme, og han havde derefter lagt sin hand pa telefonen og presset
den veek. Forurettede 1 fortalte, at han lige efter det var blevet sldet og
sparket af manden fra den anden bil. Forurettede 1 fortalte vidnet, at han
var blevet ramt hardt i maven, sa han faldt omkuld. Forurettede 1 fortalte,
at der var 3-5 spark, mens han stod op, og at de ramte ved maveregionen
og overkroppen. Forurettede 1 fortalte vidnet, at han valtede omkuld pa
jorden, hvor han var blevet tildelt flere spark af den samme mand, som
havde sparket ham, mens han stod op. Han kan ikke huske, om
Forurettede 1 fortalte, at han var blevet sldet, men han kan helt sikkert
huske, at Forurettede 1 fortalte, at han var blevet sparket. Forurettede 1
fortalte ikke, hvor mange spark han fik, mens han 14 ned. Forurettede 1
fortalte, at han havde forsegt at fa fat i Forurettede 2, men at hun ogsé
havde faet et slag eller et spark. Forurettede 1 ringede til vidnet, fordi han
var rystet over episoden. Vidnet bad Forurettede 1 om at kontakte politiet
for at anmelde, hvad der var sket. Han bad ogsa Forurettede 1 om at tage
pa skade-stuen. Han ved, at Forurettede 1 ringede til politiet, men
Forurettede 1 sagde ikke noget om, at han ville tage pa skadestuen.
Forurettede 1 fortalte, at han havde meget ondt, og vidnet vidste, at
Forurettede 1 ikke var pylret. Han talte med Forurettede 1 igen, da
Forurettede 1 og Forurettede 2 var kommet til Sjeelland sidst pa
eftermidda-gen. Han vidste godt, at Forurettede 1 skulle til undersegelse
pa Rigshospitalet dagen efter. Det var Forurettede 1, som ringede til
vidnet igen, og det var for-mentlig for at tale episoden igennem igen.
Forurettede 1 fortalte igen om episo-den, og at han skulle ind pa
Rigshospitalet dagen efter. Forurettede 1 ringede sidste gang omkring kl.
20 eller 21, hvor han fortalte, at han havde endnu mere ondt. Det var
vidnets indtryk, at smerterne var blevet var-re. De talte lidt om episoden
igen om aftenen, ligesom de havde gjort i lebet af eftermiddagen.
Forurettede 1 fortalte den samme version hver gang, og han fastholdt, at
han var blevet sparket. Forurettede 1 fortalte pa et tidspunkt, at han havde
bedt Forurettede 2 om at tage sin telefon og tage et billede af den anden
parts bil. Vidnet talte ikke med Forurettede 1 igen den aften eller se-nere,
og det var derfor sidste gang, han talte med Forurettede 1.

Foreholdt athering af 5. august 2024, den digitale fil side 185, 2. afsnit,
forklarede han, at den ferste samtale for episoden formentlig var, fordi
Forurettede 1 ville fortaelle, at de var pé vej til Sjelland. Opkaldene kl.
13.23 og 13.24 kan han ikke konkret huske, men det kan have veret et
mistet opkald fra Forurettede 1, som han ringede tilbage pé. Det var i det
opkald, Forurettede 1 fortalte, hvad de havde varet udsat for. Opkaldet kl.
17.51 var, da Forurettede 1 og Forurettede 2 var kommet til Sjelland, og
opkaldet kl. 19.51 var det sidste opkald, han fik fra Forurettede 1 den 29.
juli 2024,




Pa foresporgsel fra forsvareren forklarede han, at han radede Forurettede
1 til at kontakte vagtlaegen. Han kan ikke huske, om Forurettede 2 var pa
medher
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ved samtalen kl. 13.24. Han kan huske, at Forurettede 1 virkede rystet, og
at det var sddan, samtalen startede. Samtalen var en blanding af, at
Forurettede 1 fortalte om episoden, og vidnet spurgte ind til episoden.
Han radede Forurettede 1 til at kontakte politiet. Han mener ikke, at de
talte om andet end episoden under opkaldet kl. 13.24. Han talte generelt
med Forurettede 1 om alt muligt. Det var hans indtryk, at Forurettede 1
var 1 en choktilstand, og at det var derfor, han ringede til vidnet.
Forurettede 1 fortalte pa et tidspunkt i en se-nere samtale, at han havde
talt med politiet. Han kan ikke med sikker-hed sige, om de i de sidste to
samtaler droftede, om Forurettede 1 skulle kon-takte en laege. Han ved
ikke, hvornér Forurettede 1 kontaktede politiet. Han og Forurettede 1 talte
om, at Forurettede 1 ville kontakte politiet for at give sin version af
episoden. Han mener ikke, at Forurettede 1 sagde, at han ville kontakte
politiet af frygt for, at den anden mand ville ringe ind og anmelde
Forurettede 1 for no-get.

Vidne 6 forklarede, at hun arbejdede pd Hotel i Roskilde den 29. juli
2024, og at hun stadig ger det. Hun ar-bejder som receptionist og stér for
at tjekke gaester ind og ud. Den 29. juli 2024 havde hun aftenvagt og var
medt ind kl. 14.45. Hun havde fri kl. 23.00. Der kom pa et tidspunkt et
a@gtepar ind, hvor manden gik hen og satte sig med det samme. Det var
tydeligt, at han ikke havde det godt. Kvinden kom hen til skranken og
tjekkede dem ind. Manden tog sig til overkroppen, og han trak vejret lidt
tungt. Hun fik deres navne og fik dem tjekket ind. Kvinden fortalte, at de
var blevet overfaldet, mens de var pa vej til Roskilde. Vidnet fik at vide,
at manden ikke hav-de det s& godt, og hun spurgte, om hun kunne hjelpe
med noget, men &gteparret sagde, at de bare gerne ville slappe af pa
varelset. Hun me-ner, at overfaldet var noget med at blive revet ud af en
bil og blive sparket. Kvinden fortalte, at det var manden, som var blevet
sparket. Vidnet talte ikke ret meget med manden. Hun mener, at hun bare
sagde "hej og velkommen". Hun kan ikke huske, at manden sagde noget
til hende. Hun sé ikke mere til kvinden og manden derefter. Hun havde
enten fti eller havde aftenvagt dagen efter, s hun tjekkede dem ikke ud
fra hotellet.

Foreholdt athering af 20. august 2024, den digitale fil side 304, 1. af-snit,
bekraftede hun, at hun har forklaret som beskrevet til politiet.

Foreholdt samme afhering, den digitale fil side 304, 2. afsnit, bekrafte-de
hun, at hun har forklaret som beskrevet til politiet, og nar hun far det laest
op, sa kan hun godt huske, at begge var chokerede og helt fra den.

Foreholdt samme afhering, den digitale fil side 304, 3. afsnit, bekraefte-de
hun, at hun har forklaret som beskrevet til politiet. Hun kan godt
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genkende, at parret sammen fortalte hende, at manden var blevet spar-ket
i maven. Foreholdt videre fra samme athering forklarede vidnet, at hun
fik oplyst, at manden havde kreft i maven, og de skulle til under-sogelse
pa Rigshospitalet. Hun kan huske, at hun ogsa fik at vide, at parret havde
haft kontakt med en lastbilchauffor.

Efter afspilning af videoovervagning fra Hotel den 29. juli 2024,

D14 20240729165213, forklarede hun, at hun kan gen-kende receptionen
pa hotellet. Hun kan genkende sig selv pa videoen og ogsa agteparret.
Hun kan godt huske, at manden tog sig til maven. Hun kan ikke huske,
hvad der blev sagt, men hun kan huske, at han nevnte, at han havde kreeft
i maven, og at han havde ondt.

Pa foresporgsel fra forsvareren forklarede hun, at hun ikke kan huske, om
a@gteparret naevnte, at de havde haft kontakt med en lage eller poli-tiet.
Hun spurgte ikke ind til det, men hun spurgte, om de havde brug for hjelp
og sagde, at de skulle komme til hende, hvis det var tilfzldet. Det var
a@gteparret, som tog initiativ til at forteelle, hvad der var sket.

Vicestatsobducent Vidne 7 forklarede, at han er retsmedi-ciner og ansat pa
Kebenhavns Universitet pd Retsmedicinsk Institut. Han har pa baggrund
af obduktionen varet med til at lave de retsmedi-cinske erklaringer.

I relation til undersggelsen af dedsarsagen startede de med at f nogle
indledende informationer fra politiet om, hvad der kunne vare sket, og
hvad politiet vidste, der er sket. De lavede derefter en CT-scanning, hvor
de kunne se, at der var brakket nogle ribben, og at der var en stor
blodansamling i bughulen. De scannede for at kunne optimere og plan-
leegge obduktionen. De foretog herefter en udvendig undersogelse af
laesionerne. Leesioner kan vaere fra skarp vold, som stammer fra noget, der
kan skere eller stikke. Den type lasioner var der ikke tale om i det-te
tilfeelde. Laesioner kan ogsa vare fra stump vold, som kan stamme f.eks.
fra knytnaeveslag, spark eller slag med et baseballbat.

Der blev herefter foretaget en abning af kroppen, hvor de hurtigt vur-
derede, at der var braekket en del ribben pé begge sider nedadtil og lidt ud
mod begge sider, som de ogsé kalder sidefladerne. Der var ogsa rib-ben
fortil, der var braekkede. Der var en tydelig forskel, da der omkring
bruddene pa ribbenene i siderne var en tydelig bledning, og det var der
ikke fortil. Bladningen ved bruddene i siderne viste, at de var opstaet,
mens afdede var i live, modsat bruddene pa ribbenene fortil, hvor der ikke
var bledning. Bruddene fortil ses ofte efter, at man har udfert hjer-
temassage, men personen alligevel er ded, hvilket formentlig ogsa var det,
der var sket i dette tilfeelde.
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Foreholdt skitse af skelet, den digitale fil side 131, forklarede han, at den
rode markering er for at vise ribbensbruddene 1 siderne af brystet, mens
den bla markering i midten er for at vise, at de brud adskilte sig fra
bruddene med de rede markeringer, idet der ikke var nogen bled-ning, og
de derfor formentlig er opstaet, da man forsegte genoplivning.

De abnede herefter ind til bughulen, hvor der var store mangder blod. De
tog blodet ud og malte det til 2,5 liter. En stor, voksen mand har omkring
5-6 liter blod i alt i kroppen. Det er sjeldent, at man ser sé store
blodmaengder i bughulen. De arbejdede sig ind mod organerne i bughulen,
fordi det tydede staerkt pa, at det var der, bledningen stam-mede fra. De
kunne med det samme 1 hgjre side se, at der var noget, der havde ramt
leveren. Der var dels en bristning af leveren pa bagsi-den, hvorfra det
havde bledt, og pa overfladen af leveren kunne man se, at der var
kvestelser inde 1 levervavet. De kunne konstatere, at der havde varet en
fysisk pavirkning af leveren i det omrdde. Leveren sid-der i hejre side. Da
de kom over 1 den modsatte side, hvor milten sid-der, kunne de tydeligt
se, at der pa den flade, der vender ud, var to kapselbristninger, som hver
var 5 cm lange. Indadtil, hvor milten sidder fast, var der en noget storre
og dybere bristning og ogsa edeleggelse af vevet indenunder. Det var pa
indersiden af milten ind mod bugspyt-kirtlen, hvor den sterste af bristning
og odelaeggelse af veevet var.

Milten er et organ, som er en slags blodreservoir, og som er dekket af en
kapsel. Den kapsel har tendens til at vere lidt spred, og hvis den fér et
traume, kan den briste. Det er hyppigt kendt pa sygehuse, for hvis man
har sléet sig i det omrade, bliver man indlagt og behandlet ved, at man
fjerner milten. Det kan f.eks. ske ved, at man vealter pa cykel og far
cykelstyret ind i maven. Hvis man ikke gor noget ved den type ska-de,
der man. Det er meget svart at sy milten, og derfor vil behandlin-gen af
en bristet milt hyppigst vaere, at man helt fjerner milten.

De fandt ikke mange andre skader pa afdede. Der var et traume mod
mellemgulvet, hvor de kunne se, at de ribbensbrud, der var gaet ind mod
leveren, ogsd havde ramt mellemgulvet.

De vidste, at afdede havde kraft i bugspytkirtlen, hvilket normalt er en
kreeftform med en hej dedelighed, men i dette tilfaelde var det opdaget
relativt tidligt, og man havde vurderet, at man kunne operere det vaek.
Man var startet behandling med kemoterapi for at fa svulsten til at
skrumpe, og afdede havde varet til kontrol, hvor man havde konstate-ret,
at behandlingen havde virket, og svulsten var blevet mindre. Ved
obduktionen konstaterede de, at man ikke umiddelbart kunne se, at der
var kraeft 1 bugspytkirtlen. Den var lidt hdrdere end normalt, og der var
lidt arvaev, men ellers kunne man ikke se nogen kraeftsvulst. Det var forst,
da de fik taget nogle prover og kiggede i mikroskop, at de kunne
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se, at der var lidt kreeft tilbage. De kiggede ogsa pa lymfeknuderne om-
kring bugspytkirtlen, ved leveren, milten, rygsejlen og lungerne, men de
fandt ikke kraeft andre steder hos afdede, sé hans kreeft var lokalise-ret og
steerkt pa retur.

Deodsarsagen var forbledning, fordi afdede havde mistet sa meget blod pa
kort tid, og det kan man ikke overleve. I dette tilfelde var det en indre
forblgdning, som blev ophobet i hulrum inde i kroppen.

Der var to tydelige steder, hvor der havde varet et traume - nedadtil pa
hejre side af brystkassen og nedadtil pa venstre side af brystkassen. Det er
ikke muligt for vidnet at sige, om der var tale om to knytnaveslag eller
andet i det samme omrade. De kunne se, at der 1 hvert fald var to omréder,
hvor der havde vearet en fysisk kontakt med kroppen.

Kraften af traumer opdeles i let, moderat eller svaer stump vold. Let stump
vold er eksempelvis, hvis man far et spark over skinnebenet eller et slag
pa kaeben, og man far et blat maerke. Nar de bruger ordet "vold", s har
det ikke neadvendigvis noget at gore med, at andre har gjort noget. Det er
blot et tegn pé, at der har veret en fysisk pavirk-ning. Moderat stump
vold er mere voldsomt og forarsager eksempelvis ribbensbrud, naesebrud,
kabebrud og brud pé andre knogler. Sver stump vold forarsager
eksempelvis kraniebrud, brud af larben, baekken og knusning af
brystkassen. I dette tilfelde var det ikke 1 nerheden af svar stump vold,
men de paviste 8 eller 9 ribbensbrud og edeleggelse af indre organer gor,
at de vurderer, at der har vaeret tale om moderat til sveer stump vold. De
kom ikke op pa sver stump vold, men fordi der var flere ribbensbrud,
skader pa lever, milt og mellemgulv, blev vurderingen lgftet til moderat til
svaer stump vold.

De knogler, som har svaerest ved at braekke, er larbenet, baekkenet og
ryggen. Fingre, neseben og gjenhulen breekker nemmere. Et ribben kan fa
et tryk og braekke, og ribbensbrud vil enkeltvis blive vurderet til mo-derat
stump vold. Der skal dog nogen kraft til at brackke et ribben.

Béde slag og spark er stump vold, som rammer en storre flade. Det kan
vare en knytnave, en skosal, en hal, en forfod eller hele foden. Pa den
made vil der veere den samme form for leesion, uanset hvad der paferer
den. I dette tilfeelde var der pa grund af beklaedningen ikke noget aftryk i
huden f.eks. fra en sél eller lignende. Det var derfor ikke muligt prae-cist
at sige, hvad der var sket. Spekulativt kan man godt sige, at der pa hejre
side, hvor der var flere ribbensbrud, har varet en storre kontakt-flade,
hvilket taler for, at der har veeret anvendt en fod frem for en hand, men det
kunne ogsé vare to knytnaeveslag samme sted. Det er sveert at komme det
narmere.

Afdede fik noget medicin, som kunne have den bivirkning, at der var
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en gget bladningstendens. Afdede havde formentlig faet medicinen
gennem laengere tid, og det ville vere egen laeges ansvar at kontrollere, at
der ikke er problemer med medicinen. Der havde ikke tidligere veret
konstateret den bivirkning hos afdede ved de medikamenter, som de blev
spurgt til. Oget bladningstendens betyder, at hvis man kommer til at
blede, vil man blede mere end normalt. Ens blod sterkner dérligere.
Afdede har formentlig féet blodfortyndende medicin for ikke at danne
blodpropper omkring bugspytkirtlen. Der var ikke tegn pa, at afdede
havde en gget bladningstendens. Der var ikke tegn pa bledninger ved
afdedes indre organer eller tegn pa, at han bledte mere, fordi han fik den
anferte medicin. Der, hvor der var bledning hos afdede, var der ik-ke
mere blodning, end der normalt vil vaere. Bledningerne var lokalise-ret,
hvor bruddene var.

Hvis afdede var taget til laege umiddelbart efter episoden, s& havde man
nok trykket lidt ved ribbenene, taget puls og blodtryk, som formentlig
havde set normalt ud, hvorfor man muligvis ikke havde gjort mere. Hvis
man var taget til laegen hen under aftenen, ville man have konsta-teret, at
der var en hurtig puls, en let tendens til sved og lavt blodtryk, hvorfor
man havde reageret ved at give bladningsstandsende medicin, givet
blodtransfusion og formentlig fjernet milten, hvorefter prognosen havde
varet god. Spekulativt kan man sige, at Forurettede 1 mulig-vis ikke var
afgdet ved deden, hvis han var taget til leege umiddelbart efter eller i
forlaengelse af episoden.

Pa forespergsel fra forsvareren forklarede han, at han ikke pracist kan
sige, om blgdningen var kommet til at starte med, tiltaget eller kommet
lobende, men formentlig lobende. Hen mod slutningen bliver blodtryk-ket
lavere, hvilket gor, at det blader mindre, men ellers var det en lesi-on i
milten, som bladte jeevnt fra det gjeblik, hvor den blev péafert. Man burde
have faet tjekket milten med en ultralyd eller lavet en CT-scan-ning, hvor
man sé ville have fundet skaden.

Pa yderligere foresporgsel fra anklageren forklarede han, at organismen er
traenet til at kunne téle et blodtab. Hvis det var halspulsaren, der var skaret
over, og man havde bledt 2,5 liter i lebet af 10 minutter, s& hav-de der
ikke veret noget at gore. | dette tilfelde skete bledningen langs-omt,
hvorfor kroppen indstillede sig langsomt pa at lukke ned. Det sid-ste sted,
man kan tale at miste blod, er hjernen. Man fér forst kolde hander og
fodder. Tarmfunktionen gar i sta, og noget af det sidste, der sker, er, at
kroppen siger, at den ikke kan klare mere, og sa besvimer man. Det er
med vilje, at man besvimer, for s stiger blodtrykket, nar man falder, og sé
er det ved at vaere sidste chance. Kroppen har séledes indstillet sig pa
blodtabet, fordi blodet langsomt lgb ud, og pé et tids-punkt, kunne
kroppen ikke mere. Det kan derfor godt passe, at man har géet rundt og
talt og spist samme morgen.

n
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Personlige forhold

Tiltalte er tidligere den 19. april 2016 straffet med faengsel i 20 dage for
overtraedelse af straffelovens § 266. Straffen blev gjort betinget med vilkdr om
tilsyn af Kriminalforsorgen i en provetid pa 1 ir fra endelig dom.

Tiltalte har under denne sag veret frihedsberovet fra den 1. august 2024 til den
15. oktober 2024.

Rettens begrundelse og afgarelse

Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmaélet:
Kendelse:

Alle nevninger og dommere udtaler:

Tiltalte har under hele sagens forleb naegtet sig skyldig i at have begéet vold
som beskrevet 1 tiltalen. Han har vedrerende sagens forhold 1 bdde 1 forbin-
delse med afheringerne ved politiet, ved den forklaring, som han afgav under
grundlovsforheret den 2. august 2024, og senest i retten under denne sag ale-ne
erkendt at have tildelt Forurettede 1 to harde knytnaveslag i ma-veregionen og
derudover gjort geeldende, at disse slag er straffrie som folge af nedverge, jf.
straffelovens § 13. Han har vedrerende sagens forhold 2 i det hele benagtet at
have begaet vold mod Forurettede 2, idet han har forklaret, at hun ma vere
faldet i forbindelse med, at hun under episoden tog fat i tiltaltes treje, hvorefter
han trak armen til sig.

Spergsmalet er herefter, om der pa baggrund af sagens @vrige bevisferelse mod
tiltaltes benagtelse er grundlag for at demme ham i overensstemmelse med
tiltalen, eller dog i videre omfang end efter det han har forklaret.

Retten bemarker indledningsvist, at det pa baggrund af tiltaltes forklaring
sammenholdt med de vidneforklaringer, der er afgivet af Vidne 1 og Forurettede
2, de foreviste fotos og serligt den foreviste videooptagelse fra Vidne 1's
telefon kan laegges til grund, at Forurettede 1 sammen med sin hustru
Forurettede 2 i deres bil og tiltalte sammen med sin hustru Vidne 1 i deres bil u-
middelbart inden forlgbet, der er omhandlet i sagens to forhold, var kommet
kerende ad Hirtshalsmotorvejen fra Hjorring 1 retning mod syd. Det kan ogsd
leegges til grund, at der pa strekningen i hvert fald fra, hvor Hirtshalsmotor-
vejen fletter ssmmen med Frederikshavnsmotorvejen og frem til motorvejs-
frakerslen mod Oster Uttrup Vej lidt syd for Limfjordstunnelen, havde ud-
spaendt sig et korselsforleb, hvor forerne af bilerne gensidigt havde chikane-ret
hinanden, idet Forurettede 1 flere gange trak ud i yderste vogn-bane, sé tiltalte
ikke kunne overhale, og idet tiltalte herefter flere gange alli-
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gevel forsogte at presse sig forbi Forurettede 1, herunder ved at overhale andre
biler hgjre om, hvilket medferte irritation hos begge parter.

Det kan desuden laegges til grund, at dette kerselsforleb stoppede ved, at
Forurettede 1 drejede fra ved frakerslen mod Oster Uttrup Vej og ker-te ud ad
forste vej 1 rundkerslen ad Oster Uttrup Vej mod nordvest, hvorefter han
stoppede 1 hgjre side af vejen pa en lille holdeplads kort for det sted, hvor Oster
Sundby Vej i den modsatte side munder ud 1 Oster Uttrup Vej, samt at tiltalte
korte fra ved samme frakersel og umiddelbart efter korte ind samme sted og
parkerede lige bag ved Forurettede 1's bil.

Endelig kan det efter de afgivne forklaringer samt videoen laeegges til grund, at
bade Forurettede 1 og tiltalte samt deres hustruer steg ud af deres biler,
hvorefter selve det forlab pa holdepladsen, der er omhandlet i sagens to forhold,
udspandt sig.

I relation til forlebet pd holdepladsen bemarkes, at det fremgér af videoen
optaget af Vidne 1, at Forurettede 1 stiger ud af sin bil og gar over mod tiltaltes
bil, samtidig med at Vidne 1 stiger ud og gér hen foran bilen, hvor hun retter
kameraet mod Forurettede 1, der tilsyneladende taler med tiltalte ved forenden
af tiltaltes bil. Det fremgér ogsa, at Forurettede 1 siger, at han ikke vil filmes,
hvorefter man som det sidste pa videoen ser hans arm tet pa kameraet, hvorpa
optagelsen stopper. Videoen viser saledes ikke det efterfelgende forlab pa
holdepladsen.

Tiltalte har om det efterfolgende forleb navnlig forklaret, at Forurettede 1 slog
ud mod Vidne 1, sa hun tabte sin telefon, og at han reagerede ved at sla
Forurettede 1 to gange hardt i selvforsvar med slag, som han beskriver som
harde knytnaveslag i maven op under ribbene-ne. Han har videre forklaret, at
han ikke begik yderligere vold mod Forurettede 1, herunder ved spark eller
tramp, og at Forurettede 1 ikke var nede at ligge pa noget tidspunkt. Han har
derudover forklaret, at han blev rykket i trgjen, enten af sin egen hustru eller af
Forurettede 2, og trak armen til sig, hvorved Forurettede 2 ma have mistet
balancen. Han har endelig forklaret, at episoden stoppede ved, at Forurettede 1
rejste sig og gik hen til passagersiden af sin egen bil, samtidig med at en lastbil
holdt ind. Chaufferen sagde til Forurettede 1 og Forurettede 2, at de skulle ringe
til politiet, hvilket de ikke enskede. Tiltalte og hans hustru kerte derefter fra
stedet, for de andre korte derfra. Han har 1 ovrigt forklaret, at han i forbindelse
med episoden var ifert joggingsko.

Vidne 1 har om det efterfolgende forleb navnlig forklaret, at hun fortsatte med
at optage episoden, da hun steg ud af bilen og gik over mod Forurettede 1,
hvorefter Forurettede 1 slog hende pa un-derarmen ca. 2 gange. Herved tabte
hun sin telefon, som gik i stykker. Samti-dig med, at hun samlede sin telefon
op, slog tiltalte Forurettede 1 et
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par gange med knytnaveslag, der ramte omkring maven, hvorefter Forurettede
1 bukkede sig sammen, som om det gjorde ondt. Han faldt ikke om pé jorden,
og tiltalte sparkede ham ikke. Forurettede 2 fik overbalance i1 forbindelse med,
at hun hev tiltalte i tejet, og tiltalte trak sin arm til sig.

Forurettede 2 har om det efterfolgende forleb navnlig forkla-ret, at der var en
ordveksling mellem Forurettede 1 og Vidne 1 i forbindelse med, at hun filmede
med sin telefon. Forurettede 1 skubbede eller viftede til Vidne 1's hind for at {2
telefonen vaek. Umiddelbart derefter gik tiltalte hen til Forurettede 1, og efter en
kort ordveksling sparkede tiltalte ham 1 maven flere gange, hvorved han
knzkkede sammen. Forurettede 1 blev sparket i maven ad to om-gange, mens
han stod op. Hun vil tro, at der forste gang var tale om 2-3 spark, anden gang
nogle spark. Herefter gik hun imellem, samtidig med at Forurettede 1 havde
trukket sig tilbage mod deres egen bil, som han havde lagt sig ned foran. Idet
hun forsegte at gd imellem tiltalte og Forurettede 1, blev hun skubbet hardt af
tiltalte, sd hun faldt omkuld. Tiltal-te gik herefter hen til Forurettede 1 og
sparkede ham for tredje gang, nu mens han 14 ned. Hun kunne ikke se, hvor
sparkene ramte denne gang, men hun kunne here dem. Hun kunne heller ikke
se, hvordan Forurettede 1 14, mens han blev sparket, men hun kunne here, at en
krop blev ramt pd samme made som for. Hun kan ikke sige, om det var et eller
fle-re spark den tredje gang. Lastbilchaufferen kom, da hun og Forurettede 1
var ved at rejse sig derefter.

Vidne 2 og Vidne 3 har hver isar afgivet vidneforkla-ring, hvoraf fremgér, at de
sammen kom kerende i en bil, fort af Vidne 2 med Vidne 3 som passager, hvor
de kerte ud fra Oster Sundby Vej ved T-krydset til hejre ad Oster Uttrup Vej
mod rundkerslen og dermed passerede ret taet for-bi episoden pa holdepladsen
pa den modsatte side af vejen. Af forklaringerne, som i det vesentlige er
overensstemmende, fremgar, at de begge bemarkede to parkerede biler og to
mand, henholdsvis en hgjere og en lavere, hvor den lavere mand fremstod
aggressiv og tildelte den hgjere mand ét kraftigt knyt-naeveslag, hvorefter den
hgjere mand trak sig vaek. Herefter blev deres udsyn til de to mand dakket af
en lastbil, der holdt ind ved holdepladsen, samtidig med at de selv kerte ind i
rundkerslen. De sa ikke anden vold end det ene knytnaveslag. Deres naermere
fysiske beskrivelse af den heje mand og den lave mand passer pa henholdsvis
Forurettede 1 og tiltalte.

Vidne 4 har forklaret, at han som ferer af en lastvogn kerte i rundkerslen og
bemarkede tumult mellem to @ldre mend pa den omhandle-de holdeplads, idet
den ene mand, som var kraftigere, skubbede til en tyndere mand med noget, han
vil betegne som et “pufskub” mod brystet. Han beslut-tede sig pa den baggrund
for at kere en ekstra omgang i rundkerslen, hvor-ved mandene kort forsvandt
ud af hans synsfelt, og han drejede derefter ud ad Oster Uttrup Vej og holdt ind
ved holdepladsen. Pa det tidspunkt var de
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to mend fortsat til stede, og han spurgte hustruen til ham, der blev skubbet, om
alt var okay, hvilket hun bekraftede. Han har naermere forklaret, at den mand,
der blev skubbet, faldt ned pé jorden, inden han forsvandt ud af vid-nets
synsfelt, og var ved at rejse sig op, da vidnet kunne se ham igen. Ingen af
parterne fortalte ham, hvad der naermere var sket, og han sa ikke yderlige-re
vold end det omtalte “pufskub” .

Om forlebet derefter fremgar det for tiltaltes vedkommende, at han samme dag
kl. 13.28 ringede til politiet. Under samtalen, som er afspillet under sa-gen,
fortalte han om episoden og forlabet op til den, herunder at han slog modparten
to gange i en situation, som efter hans opfattelse var selvforsvar.

Om forlebet derefter fremgér det for Forurettede 1's og Forurettede 2's
vedkommende, at de fortsatte kerslen mod Sjelland og tog faergen fra Aarhus
mod Odden, hvorefter de lige for kl. 17.00 ankom til Hotel i Roskilde. Det
fremgar af bevisforelsen, at Forurettede 1 inden da havde veret i telefonisk
kontakt med sin ven, Vidne 5, omkring kl. 13.24 og fortalt om episoden. Det
fremgar af Vidne 5's vid-neforklaring, at Forurettede 1 her fortalte, at han var
blevet sparket flere gange, flest gange mens han stod op, men ogsa da han 1a
ned. Vidnet rddede under samtalen Forurettede 1 til at kontakte politiet. De talte
1 ovrigt sammen flere gange den pigaldende dag bade for episoden og ogsa
efter, at Forurettede 1 var ankommet til Roskilde.

Det fremgér videre, at Forurettede 1 kl. 15.03 ringede til politiet. Under
samtalen, som er afspillet under sagen, fortalte han om forlebet, som han
oplevede det, herunder at han skubbede modpartens hustrus arm vak, fordi han
ikke ville filmes, og at han herefter blev sparket forst to gange i ma-ven og
derefter en gang mere, hvor han 14 ned.

Vedrerende forlebet pd Hotel fremgar det af Forurettede 2's forklaring
sammenholdt med den tmring, der er afgivet af re-ceptionisten Vidne 6, og
en forevist videooptagelse blandt andet, at Forurettede 1 ved ankomsten til
hotellet ikke havde det godt, og at bade han og @®gtefellen fortalte, at dette
skyldtes, at han tidli-gere pa dagen havde vaeret udsat for et overfald, hvor han
var blevet sparket i maven.

Herudover kan det ud fra sagens oplysninger laegges til grund, at Forurettede 2
og Forurettede 1 om formiddagen den 30. juli 2024 kerte til Rigshospitalet,
samt at Forurettede 1 i den forbindelse blev meget darligt tilpas, hvorfor der pa
baggrund af et alarmopkald fra Forurettede 2 kl. 10.58 blev tilkaldt ambulance,
der igangsatte behandling, men at indsatsen var forgaves, og at han derefter
blev erklaret ded kl. 11.27. Under samtalen til alarmcentralen, som er afspillet
under sa-gen, oplyste Forurettede 2 blandt andet, at Forurettede 1 var blevet
sparket dagen for.
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Der er under sagen indhentet obduktionserklaring fra Retsmedicinsk Institut af
2. august 2024 med tilleeg af 9. og 24. oktober 2024, ligesom Retsmedi-cinsk
Institut den 9. oktober 2024 har besvaret en reekke spergsmal. Herudo-ver har
vicestatsobducent Vidne 7 afgivet vidneforklaring i sa-gen. Endelig har
Retslaegeradet den 10. juni 2025 besvaret en reekke spergsmal. Af de nevnte
oplysninger fremgar blandt andet, at dedsérsagen mé antages at vare indre
forbledning som folge af de pdviste lasioner i mil-ten og leveren. Det fremgér
ogsd, at den omstendighed, at Forurettede 1 var i behandling med
blodfortyndende medicin, kan have betydet, at laesionerne i milten kan have
bledt mere, end hvis han ikke havde varet 1 be-handling med blodfortyndende
medicin. Det fremgar dog ogsa, at der ikke var tegn pa, at Forurettede 1
tidligere havde haft problemer med eget bledningstendens. Der er ikke
oplysninger, der tyder pd, at hans kraefts-ygdom i evrigt havde betydning for
dedens indtreeden. Vedrerende de kon-staterede ribbensbrud i begge sider af
brystkassen fremgér det, at disse er et resultat af mindst to kraftige, stumpe
traumer. Traumerne kan veare et resul-tat af bade knytnaveslag og spark. Det er
ikke muligt neermere ud fra de le-gelige oplysninger at sige, hvilken af de to
typer vold der er mest sandsynlig, udover at vicestatsobducenten i retten
forklarede, at antallet af ribbensbrud i hejre side taler for, at der har varet en
storre kontaktflade, og dermed for en fod frem for en hdnd, men at det ogsa
kunne vare to knytnaveslag og er svaert at komme narmere.

Retten bemzerker herefter vedrorende forhold 1, at det pa baggrund af til-
taltes erkendelse og vedholdende forklaring under sagen sammenholdt med de
vidneforklaringer, der er afgivet af Vidne 2 og Vidne 3, og efter den forklaring,
der er afgivet af Forurettede 2, som fremstod meget sikker og troverdig, og
som stettes af hendes alar-mopkald den 30. juli 2024, forklaringerne, der er
afgivet af Vidne 5 og Vidne 6, samt Forurettede 1's opkald til 114 efter en
samlet vurdering er bevist, at tiltalte under forlebet pa holdepladsen har tildelt
Forurettede 1 flere knytnaveslag og spark i maven eller pa kroppen, herunder
mens han 18 pé jorden.

Retten bemarker i den forbindelse, at dette, herunder ogsé 1 lyset af vicestat-
sobducentens forklaring, tillige er understottet af karakteren og omfanget af de
konstaterede skader. Retten bemarker endvidere, at dette ikke findes at vere
uforeneligt med de forklaringer, der er afgivet af Vidne 2 og Vidne 3, da de efter
deres forklaringer ikke sa hele forlebet.

Derimod finder retten det ikke bevist, at tiltalte har trampet pa Forurettede 1,
mens han 1 pé jorden.

Endelig finder retten, at det pa baggrund af de retslaegelige oplysninger ma
leegges til grund, at Forurettede 1 den 30. juli 2024 afgik ved deden som folge
af de skader, han havde pédraget sig efter den vold, der blev ude-
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vet af tiltalte.

Retten finder endvidere, at den vold, som tiltalte er fundet skyldig i, efter en
samlet bedemmelse af angrebets typiske farlighed skal henfores til straffelo-
vens § 244, stk. 1, og ikke § 245, stk. 1. Retten har lagt vaegt pa, at volden har
bestaet 1 knytnaveslag samt spark mod Forurettede 1's krop, og at det alene kan
leegges til grund, at der er tildelt ét spark, mens han 14 ned, hvor det
bevismessigt ikke er afklaret, hvor sidstn@vnte ramte Forurettede 1, og hvilken
betydning dette spark har haft for hans samlede skader. Retten har ogsa lagt
vaegt pa, at tiltalte efter det oplyste bar alminde-lige joggingsko, og at skaderne
efter de leegelige oplysninger kunne vere for-voldt alene ved knytnaveslag,
selvom der var tale om kraftige traumer, samt at det ikke er bevist, at tiltalte i
forbindelse med voldsudevelsen ogsé trampe-de pé Forurettede 1. Da der
saledes ikke har varet tale om et le-gemsangreb omfattet af straffelovens § 245,
stk. 1, er der heller ikke grund-lag for at henfore forholdet under straffelovens §
246.

Tiltalte har gjort gaeldende, at den erkendte del af volden er begéet under
omstandigheder, der er straffrie efter reglerne om nedvarge, efter sin endeli-ge
pastand i hvert fald under henvisning til straffelovens § 13, stk. 2. Retten finder
i den forbindelse, at tiltalte ikke har sandsynliggjort, at betingelserne for
nedvarge er opfyldt pa baggrund af den adferd fra Forurettede 1's side, som
forte til, at Vidne 1's telefon faldt ned pé jorden — hverken i relation til
straffelovens § 13, stk. 1, eller stk. 2. Retten har herved lagt vaegt pa, at tiltaltes
efterfolgende vold i form af knytnaeveslag og spark mod Forurettede 1 efter sin
karakter og sit omfang abenbart gir ud-over grenserne for lovligt nedvarge
efter straffelovens § 13, stk. 1, og for hvad der rimeligt kan begrundes i den ved
angrebet fremkaldte skrek og op-hidselse, jf. bestemmelsens stk. 2.

Retten finder herefter, at tiltalte i det ovenfor beskrevne omfang er skyldig i
overtredelse af straffelovens § 244, stk. 1, i dette forhold.

Retten bemzaerker herefter vedrorende forhold 2, at det pa baggrund af den
forklaring, der er afgivet af Forurettede 2, som fremstod sikker og troverdig,
sammenholdt med de foreviste fotos og indholdet af po-litiattesten af 27. august
2024, uanset tiltaltes benaegtelse er bevist, at tiltalte har skubbet Forurettede 2
som beskrevet i sagens forhold 2, hvorfor han er skyldig i overensstemmelse
med tiltalen i dette forhold.

Derfor bestemmes:
Tiltalte, er i begge sagens forhold skyldig i vold efter straffelovens § 244, stk. 1.

Sanktionsspergsmalet:
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Der er afgivet 2 stemmer for at fastsette straffen til faengsel i 9 maneder.
Der er afgivet 10 stemmer for at fastsatte straffen til feengsel i 8 maneder.

Der treeffes afgerelse efter stemmeflertallet, saledes at straffen fastsettes til
fengsel 1 8 maneder, jf. straffelovens § 244, stk. 1.

Sével mindretallet som flertallet har ved straffastsattelsen sarligt lagt veegt pa
karakteren og omfanget af den udevede vold i form af kraftige slag og spark
mod Forurettede 1, herunder mens han 14 ned, samt at Forurettede 1 afgik ved
deden som direkte folge af den udevede vold, hvilket findes at kunne tilregnes
tiltalte som uagtsomt.

Erstatning og godtgerelse:

De juridiske dommere tager pastanden om erstatning for begravelsesudgifter,
hvilket krav sterrelsesmaessigt er anerkendt af tiltalte, til folge med 33.665,20
kr., jf. erstatningsansvarslovens § 12.

Belgbet forrentes efter erstatningsansvarslovens § 16.

Tiltalte er fundet skyldig 1 at have udevet vold omfattet af straffelovens § 244,
stk. 1. Uanset at Forurettede 1's dod som anfert kan tilregnes tiltalte som en
uagtsom folge af voldsudevelsen, finder de juridiske dommere, at folgen ikke
har en sddan uagtsom karakter, at der er grundlag for at tilken-de Forurettede 2
godtgerelse 1 medfer af erstatningsansvars-lovens § 26 a, der forudsatter forsaet
eller grov uagtsomhed.

Tiltalte frifindes derfor for pastanden om godtgerelse efter erstatningsan-
svarslovens § 26 a.

Thi kendes for ret:

Tiltalte, skal straffes med faengsel i 8 maneder.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage betale 33.665,20 kr. til Forurettede 2 v/advokat
Malene Krogsgaard. Belabet for-rentes efter erstatningsansvarslovens § 16.

Dommer 1 Dommer 2 Dommer 3






