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Sagen er behandlet for lukkede dere.
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Adoption uden samtykke af
Barn
(beskikket advokat Louise Juul)

Klager (Biologisk mor)
(beskikket advokat Vibeke Sestrup)

mod

Ankestyrelsen

Yderligere part:
Biologisk far

(beskikket advokat Anders Christian Brendtved)

Denne afgerelse er truffet af Dommer.

Sagens baggrund og parternes pastande
Ankestyrelsen har den 21. oktober 2025 truffet afgerelse om, at Barn, fedt den Dato

2025, frigives til adoption.

Ankestyrelsens afgerelse er truffet i medfer af adoptionslovens § 9, stk. 2, jf. stk. 3.



Klager (Biologisk mor) har anmodet om, at Ankestyrelsen indbringer afgerelsen for
retten.

Klager (Biologisk mor) har nedlagt pastand om, at retten ophaver Ankestyrelsens
af
gorelse.

Ankestyrelsen har nedlagt pastand om, at retten opretholder afgerelsen.
Biologisk far har tilsluttet sig Ankestyrelsens pastand.

Advokat Louise Juul har pa vegne af Barn tilsluttet sig Ankestyrelsens pastand.

Oplysningerne i sagen

I Ankestyrelsens afgorelse af 21. oktober 2025 er anfort folgende begrundelse:
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Begrundelsen for afgerelsen om at frigive til adoption

Sdadan vurderer Ankestyrelsen sagen
Vi vurderer, at betingelserne for adoption uden samtykke er opfyldt, herunder at
det er sandsynliggjort, at Klager (Biologisk mor) varigt vil veere ude af stand til at

vare
tage omsorgen for Barn.

Vi vurderer, at vaesentlige hensyn til, hvad der er bedst for Barn taler for adop
tion, og at det ma antages at veere til gavn for Barn at blive bortadopteret af hensyn til
stabilitet og kontinuitet i hans opveekst.

Vi vurderer, at betingelserne for anbringelse uden for hjemmet uden samtykke, er opfyldt.
Hvad er afgorende for resultatet

Vi leegger vaegt pa, at Klager (Biologisk mor) har vanskeligheder af omfattende og varig
karakter.

Vi leegger om Klager (Biologisk mor) veegt pa, at det er beskrevet i
foreeldrekompetence

undersogelsen af 22. maj 2025, at hun har omfattende og alvorlige kognitive van
skeligheder og emotionel ustabil personlighedsforstyrrelse, der er en sddan ka
rakter, at hun ikke kan varetage omsorgen for Barn. Hendes refleksive funk
tionsevne og mentaliseringsevne beskrives umoden og betydeligt nedsat, og hun
beskrives at handle impulsivt og uden dybere form for demmekraft eller konse
kvensberegnende logik. Hun fremtraeder med generelt lav kognitiv funktion og
er emotionel flad, hvor hun fejlfortolker, og er ude af stand til at samarbejde om
kring sine betydelige vanskeligheder. Hendes lave kognitive niveau indikerer



omfattende indleringsvanskeligheder pa alle omréader. Disse konstante vanske
ligheder vurderes at ville skabe misforstaelse, misafstemninger og minimal for
stéelse for Barns udviklingsmassige behov.

Vi leegger videre vaegt pa, at Klager (Biologisk mor) har veret indlagt pa psykiatrisk
af

deling af flere omgange pa grund af selvmordstanker, hallucinationer og

selvskade, og at hun har brug for stette til hendes kontakt-, mentaliserings- og af

fektreguleringsvanskeligheder. Vi leegger herunder ogsa vaegt pa, at det beskri

ves at der behandlingsmaessigt ikke kan peges pa noget der kan bedre hendes
funktionsniveau. De folelsesmassige vanskeligheder der praeger hende, kan man heller ikke
athjelpe via behandling, dels fordi de i vidt omfang er forankret i hendes
personlighedsmeessige struktur, og fordi hendes beskedne intellektuelle

resurser er ensbetydende med, at hun ikke vil vere i stand til at profitere af te

rapi. Tilstanden ber derfor betragtes som varig og stationzr.

Vi leegger ogsé vagt pa, at det fremgar af prognosevurderingen i foraeldrekom
petenceundersggelsen af 22. maj 2025, at det samlet i sagens oplysninger og un
dersogelse beskrives, at Klager (Biologisk mor)s generelle funktionsevne, herunder i
for

hold til det kognitive, folelsesmassige og personlige, vurderes at vere yderst problematisk
og udfordrende for Klager (Biologisk mor) i forhold til generelt, at kunne tilgodese Barns

udviklingsmaessige behov, herunder hans sundhed og trivsel.

Hun besidder ikke, trods gode intentioner, de nedvendige omsorgsevner til selv

steendigt at kunne danne og vere i en relevant udvikling og godnok kontakt med Barn. Det
vurderes videre i undersegelsen, at der er sandsynliggjort, at Klager (Biologisk mor)s

foreldrekompetencer, bade pa nuvarende tidspunkt, som pa sigt, er

sveert begranset, hvorfor det vurderes, at hun ikke vil vaere i stand til en selv
stendig og ansvarlig omsorgsfunktion for Barn gennem hans opvakst. Det
vurderes, at Klager (Biologisk mor) ikke har udviklet modne indre billeder af

folelses

messige samspil, tilknytningsmenstre, forbundethed og gensidighed pa et

sundt og realistisk grundlag, ligesom det ikke vurderes, at hun kan danne og op

retholde et udviklingsmaessigt psykisk som fysisk sundt opvakstmiljo for Barn. Prognosen
for, at Klager (Biologisk mor) kan udvikle sig kognitivt, folelsesmessigt og/eller
adferdsmessigt, indenfor et relevant tidsperspektiv i forhold til Barns udviklingsmassige

behov, ses dermed ikke at vare en reel mulighed, og dette
vurderes hverken at vaere en reel mulighed i et nutidigt eller fremadrettet per
spektiv.

Vi legger om Biologisk far veegt pé, at han er beskrevet med

ADHD og har dysfasi og dysleksi. Det beskrives ogsa, at han har haft et betyde
ligt misbrugsproblem, som han skulle vare ude af, samt flere domme for krimi
nalitet. Han oplyser selv, at han ikke kan have Barn, og at han derfor samtykker til
bortadoption.

Om Barn fremgér det, at han beskrives i god vakst og i alderssvarende udvik

ling pé bade det fysiske, motoriske og folelsesmassige omrade. Han beskrives

som varende opmarksom i sin kontaktform, og han indbyder gerne sine omgi

velser til interaktion via gjenkontakt og pludrelyde. Barn ses som en dreng med tydelige
signaler i sin kontakt, hvor han tydeligt siger til og fra i kontakten med



omgivelserne. Han har haft kolik og umodne tarme ind til han var 3 maneder gammel, men
er ellers sund og rask.

Det fremgar desuden, at Biologisk far har et &ldre sa&rbarn, som bor hos moren. Biologisk
far har samver med sit serbarn.

Barn har ikke haft kontakt med sin halvseskende, og har derfor hverken folel
sesmessige eller anden form for relation til sin halvseskende. Der er séledes ikke en
soskenderelation, der er hindrede for gennemforelse af en adoption.

Vi henviser desuden til, at Byretten ved dom af 18. august 2025 har stadfzestet
Ankestyrelsens afgerelse om anbringelse af Barn uden for hjemmet uden samtykke, hvor
genbehandlingsfristen blev fastsat til 3 ar.

Vi legger vaegt pé, at vi anser betingelserne for anbringelse uden for hjemmet uden
samtykke fortsat er opfyldt, idet vi vurderer, at der er dbenbar risiko for, at Barns sundhed og
udvikling vil lide alvorlig skade pé grund af utilstreekkelig omsorg for Barn ved ophold i
hjemmet. Klager (Biologisk mor) og Biologisk far kan pé grund af begransede personlige
ressourcer, psykiske sygdom og ustabile médde at leve pa ikke give Barn tilstraekkelig
omsorg i dagligdagen.

Vi legger videre veegt pé, at Biologisk far har samtykket til
bortadoption af Barn. Biologisk far har den 2. juni 2025 under

skrevet samtykkeerklaring til bortadoption uden mede 1 Familieretshuset. Det
fremgér, at Biologisk far ved dette made er vejledt om retsvirk

ninger af en adoption. Vi leegger endvidere veegt pa, at

Biologisk far ogsd samtykker til anbringelse uden for hjemmet.

Vi legger vaegt pd, at der forinden fodsel af Barn har vaeret ivaerksat stottefor
anstaltninger i form af forleb med babysimulator, hvor Klager (Biologisk mor) selv

be

der om afslutning af forlebet, da hun begynder at fi plukveer og ikke vil stresse barnet i

hendes mave (Barn). Hun erkender ved hentning af babysimulatoren,

at det har vaeret héardt, og hun er treet og brugt. Det beskrives ved tilbagemeldin

gen, at der ikke er sammenhang mellem hvad Klager (Biologisk mor) forteller om

for

lobet, og hvad afleesningen viser. Vi leegger endvidere ogsa vagt pa, at Klager (Biologisk
mor) tidligere i 2015 og 2017 ligeledes har afprevet babysimulatorforleb, som

begge er blevet afbrudt for tid, og med manglende behovsopfyldelse hos simula

toren.

Vi er opmarksomme pa, at Klager (Biologisk mor) fortaller, at hun ikke er enig i

vurde

ringen i foreldrekompetenceundersggelsen og prognosevurderingen, og at hun har et
udviklingspotentiale. Hun mener ikke, at hun har féet tilbudt stette, eller tilstreekkelig
mulighed for ved babysimulatorforlgbet at kunne vise, hvad hun kan som mor. Hun er heller

ikke enig i anbringelsen og mener, at hun vil kunne tage vare pa Barn i hjemmet. Det @ndrer
ikke ved resultatet, fordi vi vurderer,

at det er sandsynliggjort i sagens samlede oplysninger, at Klager (Biologisk mor)s

foreel




dreevne er varigt nedsat i forhold til at kunne varetage omsorgen for Barn, og at der forinden
fodslen har vaeret forsegt med stottetiltag. Vi bemaerker ogsa, at



byretten har stadfaestet Ankestyrelsens afgerelse om anbringelse uden samtykke,
Vi finder saledes stadig ikke, at Klager (Biologisk mor) vil kunne udvikle sin
foraeldre

evne sdledes, at hun vil kunne varetage omsorgen for Barn i hjemmet med eller uden
relevant stette inden for en for Barn relevant tidsperiode.

Vi henviser til, at kommunen den 11. juni 2025 har indkaldt Klager (Biologisk mor) til

samtale omkring adoption og retsvirkninger omkring adoption. Klager (Biologisk mor)

onsker ikke at samtykke. Kommunen har videre talt med

Biologisk far den 2. juni 2025 omkring adoption, hvor han tilkendegiver, at han gnsker
at samtykke til bortadoption. Kommunen har herefter pabegyndt sag om adop

tion.

Ankestyrelsen har den 23. september 2025 vejledt Klager (Biologisk mor) og Biologisk far
om retsvirkningerne omkring adoption via brev til deres respektive advokater.

Oplysningerne om Klager (Biologisk mor) fremgar serligt af psykologisk undersggelse af 3.

september 2014, udateret babysimulatorforleb af november 2015, rapport af

16. marts 2017 fra jobcenter, udateret babysimulatorforleb af maj 2017, journal

rapport af 28. maj 2024 fra psykiatrien, udredning af stettebehov af 10. juni 2024,
partshering af 16. juli 2024 om underretning, underretning af 17. juli 2024, tilba
gemelding af babysimulatorforleb af 9. september 2024, mede af 17. september

2024 om babysimulatorforlgb, underretning af 25. september 2024 fra Familieam
bulatoriet for Gravide, journaloplysninger fra psykiatrien af 11. februar 2025, til

rettet foreeldrekompetenceundersagelse af 22. maj 2025 udarbejdet af autoriseret psykolog
Person 1 og partshering af 11. juni 2025.

Oplysningerne om Biologisk far fremgér sarligt af psykologisk

undersogelse af 20. november 2001, undersggelse fra kriminalforsorgen af 5. au
gust 2024, oplysninger fra politiet af 16. oktober 2024, samtykke til anbringelse af
14. november 2024, journalnotat af 17. november 2024 om samtale med forvalt
ningen om adoption, referat af mede af 2. juni 2025 om bortadoption og samtyk
keerkleering af 2. juni 2025 fra Familieretshuset.

Oplysningerne om Barn fremgér sarligt af tilrettet foreeldrekompetenceunder

sogelse af 22. maj 2025 udarbejdet af autoriseret psykolog Person 1, sta

tusudtalelse fra familieplejekonsulent af juni 2025, tilsynsbesog og unddragelse af Barn af
10. juni og statusudtalelse af 2. oktober 2025 fra plejefamilien.

Om reglerne

Efter adoptionsloven kan der i seerlige tilfeelde meddeles bevilling af adoption af
et barn, selv om der ikke foreligger samtykke fra foraldrene, nar hensynet til bar
nets bedste afgarende taler for dette.

Vi har brug adoptionslovens regel om, at Ankestyrelsen skal treeffe afgerelse, hvis barnet er
anbragt uden for hjemmet.



Vi har endvidere brugt adoptionslovens regel om, at adoption af et barn kan meddeles, hvis
betingelserne for anbringelse af barnet uden for hjemmet i barnets

lov 47, stk. 1, nr. 1 eller nr. 2, er opfyldt, og at det er sandsynliggjort, at forel

drene varigt vil veere ude af stand til, at varetage omsorgen for barnet, og adop

tion af hensyn til kontinuiteten og stabiliteten i barnets opvakst vil vaere det bed

ste for barnet.

Ved vurderingen af om adoption er det bedste for barnet indgar ogsa betydnin
gen af, at barnet og eventuelle sgskende stilles uens ved en adoption, samt at bar
net er adopterbar.

”»

Ankestyrelsen har i redegerelse af 16. december 2025 foretaget en gennemgang af sagen
og fremhavet folgende:
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Tidligere afgerelser og domme:

Ankestyrelsen stadfzester pd mede den 29. januar 2025 berne- og ungeudvalgets

afgorelse af 11. december 2024 om anbringelse af ufedt barn med genbehand

lingsfrist pa 3 ar (bilag 31). Retten i Nykebing Falster stadfaester Ankestyrelsens afgarelse
ved dom af 18. august 2025, saledes at genbehandlingsfristen regnes fra

berne- og ungeudvalgets afgarelse  (bilag 51).

Barns forhold:
Barn bliver fodt pd Sygehus 9 dage over termin. Han bliver kort tid ef
ter fodslen overdraget til nuverende.

Barn har samveer pé skift med hver af sine foraeldre i 1 time hver 4. uge hos ple

jefamilien.

Klager (Biologisk mor)s forhold:

Klager (Biologisk mor) modtager fortidspension. Klager (Biologisk mor) har § 85
bostatte 14 ti
mer ugentligt.

Biologisk fars forhold:
Biologisk far har varet clean i 2 4r. Biologisk far

har efter det oplyste ikke uddannelse eller job pa nuverende tidspunkt.
Biologisk far har oplyst, at han ensker at begynde pa
Uddannelse efter sommeren 2025.

Sarbern:

En dreng, som bor hos mor. Der er efter det oplyste samvar hver anden wee
kend.

Sagens oplysninger:



2001-11-20 Psykologisk undersogelse af Biologisk far (bilag 4): Kommune 1 har bedt om
en psykologisk undersogelse af Biologisk far. Biologisk far er pa tidspunktet for

undersggelsen 13’ r, og han er anbragt pa Opholdssted 1.

Det fremgér under afsnittet ”Diskussion og konklusion forhold til undersegel
sens formél” pd undersogelsens side 16-17 og 17-18:

” Sammenlagt peger resultaterne pd, at Biologisk far er ekspressiv dysfatiker, dvs.
Jfodt med et sprogligt handicap, der medforer generel le problemer med at
neurointegrere lingvistisk materiale. Som folge af dysfasien ses en arveligt betinget

ordblindhed, dysleksi, der giver sig udslag i specifikke lceseindleringsproblemer.

Dysleksi kan have tre forskellige neurologiske forankringer, enten visuelle percep -
tionsproblemer; eller fonologiske diskriminationsproblemer eller sekventielle ind -
ordningsproblemer. Hos Biologisk far er der til overflod fundet sekventielle forarbejd
ningsproblemer, som i sandhed er invaliderende for ham. Ikke mindst fordi det er

neesten umuligt for ham at huske de sekvenser som det faktisk lykkes ham at ind lcere.

Ndr man taler med Biologisk far synes de sproglige forstyrrelser i et vist omfang at
veere overvundet. Selvom sprogproblemerne overvindes forsvinder

leeseindlceringsproble merne imidlertid ikke, eller kun meget langsomt.

De fleste dyslektikere er ligesom Biologisk far belastet af sveere
opmeerksomhedsproblemer (Attention Deficit Disorder). ADD kan ogsa veere et
folgesymptom til reaktiv til knytningsskade, hvilket der er fundet nogen tegn pd i
neerveerende undersogelse.

Ligeledes er de fleste dyslektikere belastet af enten hyperaktivitet eller hypoaktivitet,
hvorved fremkommer betegnelsen ADHD (Attention Deficit Hypoactive Disorder),

hvilket ogsd er Biologisk fars problem.

Hypoaktivitet er ensbetydende med at de dybest liggende strukturer i hjernen rea -
gerer unormalt pd indkomne stimuli, idet de nedscetter fyringsfrekvensen uanset
hjernen har behov for vedvarende fyring. Motorisk aktivitet har en god effekt pd fy -
ringsstabiliteten, og det er sandsynligvis derfor Biologisk far har behov for at veere i
nee sten konstant beveegelse og hurtigt foler ubehag ved at skulle sidde stille og blive

te stet - eller hvad han nu skal, nar det drejer sig om indleering.

Frontostriatafe forstyrrelser viser sig som formindsket emotionelt engagement,
manglende evne til at forudse konsekvenser, nedsat planlegnings- og organise -
ringsevne, nedsat evne for indsigt og motivation. Desuden stemningslabilitet, im -

pulsivitet, opmeerksomheds-problemer og en tendens til at"glemme at huske". En



udviklingsforsinkelse pd omkring 4 dr er almindelig, omfattende savel de intellektu -
elle som de sociale og emotionelle ressourcer.

Det er desuden almindeligt, at ADHD folges af sveere adfcerdsforstyrrelser bl.a. ka -
rakteriseret af udadreageren og sociale problemer. Dette treek ved syndromet fore -
kommer ikke hos Biologisk far, hvilket er alment anerkendt i folge diagnosen.
Forklarin gen pd, at nogle born gdr fri af disse belastende symptomer kendes ikke,
men man arbejder bl.a. med en hypotese om, at det er perceptionsproblemer, der gor
udslaget. Der er ikke fundet perceptionsproblemer hos Biologisk far.

Biologisk far horer til i den gruppe af born og unge, der har behov for en scerlig
peedago gik. Hvis han selv vil frem i det eksisterende uddannelsessystem md han bade
opnd indsigt i sine symptomer, udvikle hensigtsmeessige strategier til at imodegd symp

tomerne og veere indstillet pd at preestere en indsats. Men omgivelserne skal ogsad yde
en del og peedagogikken overfor sd sveere opmeerksomhedsforstyrrede born er

kreevende.

[..]

... Neerveerende undersogelse konkluderer, at det er uomgeengelig nodvendigt, at
Biologisk far fastholdes i et lille, specialpeedagogisk skolemiljo, hvor man har
erfaring med hans specifikke vanskeligheder og kan hjcelpe ham med at udvikle
strategier, der passer specielt til hans dysleksi-profil.

Med den betydelige udviklingsforsinkelse der er fundet, er det nodvendigt, at
Biologisk far fortseetter med at gd i skole ud over det 10. skoledr, og inden for nogle

rammer som er klart definerede og velstrukturerede.

[..]

Da Biologisk far ikke er belastet af sveere social-kognitive problemer er prognosen
med hensyn til at tilpasse sig det eksisterende samfund rimeligt god. Med hensyn til lce
seindleering burde prognosen ogsd veere god, idet Biologisk far er fundet i besiddelse
af tilstreekkelige intellektuelle ressourcer, til at de skal kunne beere ham igennem van -

skelighederne, sdfremt undervisningsmetoderne indrettes efter hans specielle behov.

Det betyder ikke, at Biologisk far ikke skal arbejde eller at han ikke skal udvikle sig
per sonlighedsmcessigt for at kunne komme videre. Biologisk far bliver nodt til at
afleegge de kompensations- og forsvarsmekanismer, han har tillagt sig. Han bliver
nadt til at tage udfordringerne op - ogsd uden for sin egen lille sncevre verden, og her
md op holdsstedet indstille sig pd en lang, talmodig socialpcedagogisk indsats m.h.t.
at stotte, motivere og fastholde Biologisk far pd de voksende forventninger og krav til

>

hans sociale funktionsmdde.’

2014-09-03 Psykologisk undersegelse af Klager (Biologisk mor) (bilag 5):




Undersogelsen er foretaget, da Klager (Biologisk mor) er 16 &r og bor pa Opholdssted 2.

Det fremgér under afsnittet ”Konklusion” pa undersegelsens side 2:

” Klager (Biologisk mor)s intellektuelle feerdigheder vurderes sv.t. mental retardering

af lettere grad. Forarbejdningsevne sv.t. hendes intelligens, mens den verbale
arbejdshukom melse er markant lavere end de ovrige funktioner. Den sveekkede
opmeerksomheds funktion kan forstds i lyset af de ustabile forhold, der har veeret
omkring Klager (Biologisk mor) igennem hendes opveekst selv om det ikke kan afvises,

at tale ogsd kan veere om en evt. opmeerksomhedsforstyrrelse. Resultatet kan skabe
nogen forstdelse for hendes sociale vanskeligheder omkring at gennemskue de sociale

situationer og for hendes umodne folelsesmcessige reaktioner.”

2014-11-20 Statusudtalelse fra Klager (Biologisk mor)s Opholdssted 2 (bilag 6):

Klager (Biologisk mor) opleves som en omsorgssvigtet pige, der har meget svert ved

re
lationer. Hun overspiser og har svart ved personlig hygiejne. Det anbefales at hun far hjelp

ud over det 18. ar.

2015-09-10 Screeningsforlgb ved Ungeindsatsen pa Klager (Biologisk  (bilag 7):

mor)
Det fremgir, at Klager (Biologisk mor) ikke har taget 9. klasse. Det beskrives, at Klager

(Biologisk mor) hurtigt mister koncentrationen, nér hun sidder med faglige opgaver. Nér der
tales med hende, er det ogsa tydeligt med en korte koncentrationsevne pa den made, at hun

springer meget i emnerne.

Klager (Biologisk mor) er tilflyttet fra By 1, hvor hun tidligere har boet pa 2 an

dre bosteder samt hos sin far og diverse andre steder. Hun bor nu hos sin mor, men de enes

dérligt, og hun er skrevet pa venteliste til egen bolig.

Det observeres under samtalen, at Klager (Biologisk mor) har dérlig herelse, og hun
op
lyser, at hun har en hereskade pé grund af hgj musik, men hun har ikke veeret til laegen. Hun

forteeller, at hun har forsegt selvmord 9 gange, men har det godt nu,
da hun er nyforelsket. Hun har ogsé skaret i sig selv i flere ar, da hun herer stem
mer, som skulle f& hende til at skade sin lillebror.

Det fremgér under afsnittet "Helbred” pa forlebets side 2:

” Klager (Biologisk mor) sporger efter seksualundervisning og vil mere specifikt

gerne vide noget om hvordan man scetter et kondom pa. Forteeller samtidig at hun har
en P-stav, som er 3 dr gammel. Moderen vil gerne have at hun far den skiftet nu men

det vil Klager (Biologisk mor) ikke, for hun vil gerne vaere mor. Vi taler om at der er

mange ting lige nu, der taler imod at kunne hdndtere en graviditet/et barn. Klager
(Biologisk mor) siger sd, at hun har veeret gravid 4 gange. Det sidste barn har hun
tabt Men forteeller mig spontant at hun har veeret gravid som 12 drig, hvor hun boede
sammen med barnets fra, som nu skulle veere 33 ar. Forteeller mig at en dag hun kom
hjem havde faderen slaet
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barnet ihjel. Barnet var ca. 1 dr gammelt. Derefter stak hun en kniv i laret pa ham.
Begravede barnet i haven !

Forteller at der ingen andre voksne var i neerheden og at hun godt nok var tilmeldt
skole, men hun kom der aldrig og derfor var der ingen andre der opdagede hvad der
foregik. Forteeller at hun fodte barnet hjemme. Siger at det er derfor at hun har vee -
ret indlagt pd den lukkede flere gange og at hun ikke har fortalt det nogen for.??2???.
Klager (Biologisk mor) siger selv at hun gerne vil have hjeelp fra en psykolog. Siger

samtidig at den mand der er far til det barn er efter hende. Jeg har meget sveert ved at
vurdere om det Klager (Biologisk mor) forteeller virkelig er sket, selv om jeg har
forsagt at sporge lidt for at finde ud af, hvad der er hoved og hale i det hele. Hun
forteeller at hun har veeret gravid 2 gange mere, men jeg siger til Klager (Biologisk
mor) at det nok ikke er det rigtige tidspunkt at tale om det nu.

Siger samtidig at hun er blevet voldtaget 5 gange.

2015-11-00 Babysimulatorforlgb for Klager (Biologisk mor) (bilag 8):
(udateret)
Klager (Biologisk mor) er tilbudt et babysimulatorforlgb. Det fremgar, at

Klager (Biologisk mor) udskyder babydremmen. Det beskrives ogsa, at dukken ikke

har faet sine be
hov stillet under forlebet. Der har blandt andet veeret mange gange, hvor der har varet
forkert hovedstette eller manglende.

Det fremgér af forlabet pa side 1-2:

” Klager (Biologisk mor) har overvejet drommen om at fa et barn, men er i tvivl om

hvad det inde bcerer, samt hvad det krcever af hende at give afkald pd. Klager
(Biologisk mor)s keereste Person 2 vil gerne stotte Klager (Biologisk mor) i at afprove
baby-drommen pd en babysimulator. Babysimula toren har Klager (Biologisk mor)
valgt skal hedde Dukke 1~

[..]

Klager (Biologisk mor) forteeller undervejs i forlobet, at hun synes det er sjovt at

passe Dukke 1. Dejligt at holde om hende. Dejligt at give hende toaj pd og snakke med

hende samt vise hende frem til sin familie og venner.

Klager (Biologisk mor) synes det er sveert at vide hvilke behov der skal deekkes hos

Dukke 1, eks ren ble, mad eller bovs.

Klager (Biologisk mor) synes er sveert at skulle veere meget vdagen om natten samt

sveert at rumme, ndr Dukke 1 greeder meget”

2017-03-16 Rapport fra Jobcenter om Klager (Biologisk mor) (bilag 9):

Det fremgar af afsnittet ’Samlet ud fra WAIS og konklusion” pa rapportens side 4-5:
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7 [ diagnostisk forstand svarer dette til F70 Mental retardering af lettere grad. Denne
diagnosekategori drejer sig om 1Q scores mellem 50-69, og hun placerer sig dermed
helt nederst i denne kategori, pd greensen til middelsveer retardering. Det svarer til en

mental alder mellem 8-12 ar.

[..]

Behandlingsmcessigt kan der ikke peges pa noget der kan bedre hendes funktionsni -
veau. Det grundleeggende intellektuelle niveau vil, plus minus nogle fd point, veere det
samme livet igennem. De folelsesmcessige vanskeligheder der preeger hende, kan man
fra et psykologisk perspektiv heller ikke afhjcelpe via behandling, dels fordi de i vidt
omfang er forankret i hendes personlighedsmeessige struktur, hvilket altid er
ensbetydende med sveere vilkadr for terapeutiske intervention, men ogsd pga. at hen -
des beskedne intellektuelle resurser er ensbetydende med, at hun ikke vil veere i stand

til at profitere af terapi. Tilstanden bor betragtes som varig og stationcer.

Man skal forvente et livslangt behov for socialpeedagogisk stotte, bade med henblik pd
at klare sig i egen bolig, men ogsd i mere bred forstand, for at hjcelpe hende til at
bibeholde en vis grad af stabilitet og livskvalitet i tilveerelsen. Uden stotte og hjcelp vil

der veere overordentlig stor risiko for bdde social og psykisk deroute.”

2017-05-00 Babysimulatorforleb for Klager (Biologisk mor) (bilag 10):
(udateret)

Klager (Biologisk mor) har igen enske om at blive gravid, og har fiet fjernet sin p-stav.

Hendes bostatte bliver bekymret for at hun skulle blive gravid. Klager (Biologisk mor)

mener, at hun er blevet bedre end tidligere, men vil gerne afprove babysimulator for at se,

hvordan det vil vere at veere alenemor.

Dukken hedder Dukke 2. Allerede pa 2. dagen orker Klager (Biologisk mor) ikke dukken, da
den grader. Aflesning viser, at der er 6 behov, som er misset om natten. Hun orker heller

ikke at lade den op.

2024-05-28 Journalrapport fra psykiatrien om Klager (Biologisk  (bilag 11):

mor [

Det fremgér, at Klager (Biologisk mor) har veret indlagt med selvmordstanker,

halluci

nationer og selvskade. Hun beskrives med lav intelligens.

Hun har maske en emotionel personlighedsforstyrrelse, Borderline, men det er sveert at

skelne imellem hvad der er personlighedsforstyrrelsen og hvad der er hendes darlige

begavelse, opvakst og omsorgssvigt.

2024-06-10 Udredning af Klager (Biologisk mor)s (bilag 12):

stettebehov

Det fremgér af afsnittet ”Vurdering af borgerens stettebehov og indsats” pd ud

redningens side 6-7:



” Stotte til social kontakt og komme ud af konflikter:
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- stotte til at fa opnd indsigt af egen del af konflikt og opnd redskaber til at begd sig
socialt. 1-1 bostatte iht § 85 SEL svarende til 30 minutter pr. uge.

Stotte til praktiske opgaver i hjemmet:

- motivation til oprydning og rengoring. 1-1 bostotte iht § 85 SEL svarende til 45

minutter pr. uge.
Stotte til egenhygiejne:

- motivation til bad 1-1 bostette iht § 85 SEL svarende til 15 minutter pr. uge.

- motivation til tandborstning oprettelse af reminder / kalender-alarm pd Klager
(Biologisk mor)s mobil med 2 daglige alarmer for tandborstning. Denne indsats skal
kun foretages een gang, hvorfor den er liggende i indsatsen motivation til
egenhygiejne - bad. Ved behov for medicinering - skal der efter kontakt til egen lcege,
etableres kontakt til sygeplejen for handtering og medicinudlevering. Hvis det ikke
lykkes med moti vation til oprydning og rengoring, bor Klager (Biologisk mor)

overveje at betale for privat rengo ring. Ved behov for samtaler i forhold til psykisk
trivsel, bor Klager (Biologisk mor) henvende sig til egen lcege for henvisning til

psykolog, eller psykiater, da dette ikke er en peedago gisk opgave. Klager (Biologisk

mor) har tidligere veeret fulgt i Distriktspsykiatrien.”

2024-06-10 VUM udredning (Voksenudredningsmetoden) af Klager (Biologisk (bi -

lag 13):
Indeholdende oplysninger tilbage fra 2021.

Det fremgér af seneste oplysninger fra 2024 pa side 7, at Klager (Biologisk mor)

angive

ligt har boet sammen med en mand, der er varetegtsfaengslet i forbindelse med

rockergruppe. Hun angiver, at han har tvunget hende til at tage amfetamin. Hun oplyser, at

hun indimellem er misbruger. Hun skal selv mede til at retsmede, da hun er sigtet for vold.

Det fremgar videre af oplysninger pa side 9, at hun har emotionel ustabil person

lighedsstruktur, hvilket betyder at hun har en lav frustrationstaerskel og er im

pulsiv, vred og til tider udviser en aggressiv adfeerd. Derudover er Klager (Biologisk mor)

lettere mental retarderet med en I1Q omkring 62.

Hun forteeller, at hun har flere bern anbragt, hvilket ikke er korrekt, da hun in

gen bern har.

2024-07-11 Anonym underretning (bilag 14):

” Klager (Biologisk mor) er konstateret gravid 13 +, derfor blev planlagt kontrolleret

abort ikke ud fort som planlagt igar. Pt har efterfolgende skiftet mening og vil nu
beholde barnet.
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Pt har sveere psykiske og fysiske forhold for ajeblikket til at kunne gennemfore denne
graviditet uden tct stotte.”

2024-07-16 Partshering om underretning  (bilag 15):
” Klager (Biologisk mor) oplyses om, at oplysningerne i sig selv giver anledning til

bekymring i forhold til hendes forceldrekompetencer, hvortil Klager (Biologisk mor)

oplyser at hun har udviklet sig meget og bestemt mener hun godt kan varetage
omsorgen for det kommende barn.

Klager (Biologisk mor) tilbydes babysimulator og fortceller, at hun har haft forlobet 2

gange for. Forste gang du hun var 18 dr og et forlob da hun var i starten af 20'erne.
Hun vil gerne tage imod endnu et forlab, ligesom hun samtykker til udfeerdigelse af
borne faglig undersogelse. Klager (Biologisk mor) ensker ligeledes at samtykke og

samarbejde omkring FKU, hun har ikke preeferencer i forhold til psykolog.”

2024-07-17 Anmodning om oplysninger fra psykiatrien om Klager (Biologisk (bilag

mor)
16).

2024-07-17 Underretning (bilag 17):
Der er bekymring omkring Klager (Biologisk mor)s evne til varetagelse af kommende

barn. Klager (Biologisk mor) oplyser at hun er gravid til bostatte. Klager (Biologisk

mor) mod

tager §85 stotte i eget hjem. Klager (Biologisk mor) har en emotionel ustabil

personlig

hedsstruktur, hvilket betyder at hun har en lav frustrationsterskel og er im

pulsiv, vred og til tider udviser en aggressiv adfeerd. Derudover er

Klager (Biologisk mor) lettere mental retarderet. Klager (Biologisk mor) afventer pt. dom

for angiveligt vold og stoffer.

2024-07-17 Screening af underretning (bilag 18):
” Pd baggrund af sagens nuveerende oplysninger er der alvorlige bekymringer for det
kommende barns omsorgsmiljo. Klager (Biologisk mor) fremstdr med massive

udfordringer og har haft en opveekst, hvor hun ikke selv har haft gode og keerlige
omsorgsrelationer at spejle sig i.

Klager (Biologisk mor) har sagt ja til at prove endnu et babysimulatorforleb, da det

er 9 dr siden hun sidst har haft et forlob. Derudover har Klager (Biologisk mor) sagt

Jja til udarbejdelse af forcel drekompetenceundersogelse og det er Kommune 2's
vurdering, at der skal iveerkscettes bornefaglig undersogelse jf. BL § 26, som nermere

kan afklare og af deekke ressourcer og begreensninger i relation til Klager (Biologisk

mor)s foreldreevner og det kommende barns omsorgsmiljo.”

2024-08-05 Undersogelse fra Kriminalforsorgen af Biologisk far

(bilag 19):
Det vurderes, at Biologisk far kan modtage samfundstjeneste.
2024-09-09

Tilbagemelding pa babysimulatorforlgb (bilag 20):

Det fremgér af forlobet, at
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” Hovedpointer fra forlobet:

-Klager (Biologisk mor) har en rigtig stor opgave i at arbejde med sin neensomhed.

Klager (Biologisk mor) har ikke kontaktet mig ndr der har veeret noget galt med

Dukke 3. Jeg kan veere meget i tvivl om Klager (Biologisk mor) har opdaget at Dukke

3 har veeret i forkert position og manglet hoved stotte. Jeg er i tvivl om Klager
(Biologisk mor) kan reflektere omkring et barns fulde behov. Ndr noget bliver sveert
for Klager (Biologisk mor), sa er det vigtigt hun melder det ud og reekker efter rad og

vejledning.

- Klager (Biologisk mor) har gennem alle drene haft sveert ved at veere forudsigende

og strukture ret i sin hverdag. Det er stadig sveert selv om Klager (Biologisk mor)

virkelig praver og har ovet sig efter bedste evne. Hun har denne her gang holdt sine
aftaler med fagpersoner, men nar det kommer til den almindelige hverdag er det

stadig sveert.

[..]

-Der var ikke sammenhceng mellem hvad Klager (Biologisk mor) sagde omkring, at

forlobet var gdet godt og sd hvad aflesningen viste. Dukke 3 har haft det sveert hos
Klager (Biologisk mor). Klager (Biologisk mor) har ikke udtrykt tanker/refleksioner

om den megen grdd eller om den forkerte handtering af Dukke 3.”

2024-09-17 Mode med Klager (Biologisk mor) om tilbagemelding pd babysimulatorfor -
lob (bilag 21):

” ... Klager (Biologisk mor) forteeller, at hun havde en god grund til at afbryde

forlobet, hvortil hun adspurgt oplyser, at hun begyndte at fa plukveer og ikke ville
stresse barnet (Barn) i maven.
Person 3 tilfojer, at Klager (Biologisk mor) ved afhentning af simulatoren sd treet ud

og Klager (Biologisk mor) er kender, at hun bdde var treet, brugt og det havde veeret

hardt. Adspurgt uddyber Klager (Biologisk mor), at én ting er at passe simulatoren,

men en anden ting er alle de ting der er ved siden af, som hun skal tage sig af. Der er

en droftelse med Klager (Biologisk mor) om, at det vil der ogsd veere med en rigtig

baby, der vil ogsd veere ting ved siden af som man er nodt til at forholde sig til og tage
sig af. Person 3 pointerer resultaterne af forlobet og heefter sig ved, at barnet har
veeret holdt i forkert position - hun kan i computersy stemet se, at det er sket onsdag

eftermiddag, men Klager (Biologisk mor) kan ikke komme frem til hvordan og i

hvilken situation det skulle veere sket.

Radgiver oplyser Klager (Biologisk mor) om, at Klager (Biologisk mor) nu har haft 3
simulatorforlob - et i 2015, et i 2017 og nu et i 2024, som alle sammen er afbrudt for
tid og med manglende be hovsopfyldelse hos simulatoren, hvilket er alvorligt og

meget bekymrende set fra Kommune 2's side, og at det med Klager (Biologisk mor)s

udfordringer og de mislykkedes ba bysimulatorleb i bagagen er rigtig udfordrende

for Klager (Biologisk mor) at skulle veere pri meeromsorgsperson for det kommende

barn.
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Klager (Biologisk mor) bliver ked af det, heever stemmen og siger, at hun gor alt for

denne lorte kommune, men at dette er hvad hun far ud af det. Der er derfor en snak
med Klager (Biologisk mor) omkring, hvilke forudscetninger hun har pa baggrund af

sin egen opveekst og hverken sundhedsplejerske og rddgiver er i tvivl om, hvorvidt

Klager (Biologisk mor) gor hvad hun kan og vil hendes barn det bedste, det er bare

rigtig udfordrende for hende og der er stor bekymring i forhold til, om det er
tilstreekkeligt for hendes barn.’

’

2024-09-25 Underretning fra Familieambulatoriet for gravide (bilag 22): Det fremgér af
underretningen, at

” Familieambulatoriet:

Familieambulatoriet vurderer pd baggrund af ovenstdende at der er nogle risikofak -
torer, som kan have betydning for det kommende barn og der kan veere behov for
scerlig stotte.

Vores oplevelse er at Klager (Biologisk mor) gleeder sig over graviditeten og har en

ubekymret til gang til denne. Hun virker ikke bekymret for moderrollen og giver
udtryk for at hun er sikker pd, at hun kan give barnet en bedre barndom end hendes
egen. For foreeldre, som ikke har haft de bedste rollemodeller i deres egne foreeldre,
kan det have indflydelse pd deres egen mdde at handterer foreeldrerollen og uden
hjeelp, kan der veere risiko for at man ukritisk videreforer uhensigtsmeessige og
skadelige op dragelsesmonstre.

[..]

Klager (Biologisk mor) er beskrevet med emotionel ustabil personlighedsstruktur af

borderline type, som kan betyde en psykisk sarbarhed i forhold til det at skulle veere
forceldre. At have en Borderline personlighedsstruktur betyder bl.a. sarbarhed i
neerrelatio ner, hvilket kan have betydning for relationsdannelsen til det kommende
barn. Der udover ses oget sdrbarhed for stress og oget treetbarhed og ved storre
belastninger ses oget risiko for tilbagefald i forhold til rusmidler eller selvskade.
Vores erfaring er, at den psykiske tilstand kan blive pavirket i graviditeten og i tiden
efter fodslen. Flere gravide har oplevet at fa det psykisk bedre i graviditeten, men
desveerre holder bedringen ikke altid ved efter fodslen. At blive forceldre er for mange
en sdrbar peri ode, hvor man kan fole sig presset, ikke mindst pga. darlig sovn og de
hormonelle forandringer i kroppen. Den ddrlige sovn er iscer en udfordring for
psyken. Der kan veere en oget risiko for efterfodselsreaktion.

Klager (Biologisk mor) har haft et forbrug af rusmidler og der er en oget risiko for

tilbagefald inden for de forste to dr efter man er stoppet. At blive forceldre er for
mange en sdrbar pe riode, hvor man kan fole sig presset, hvilket oger risikoen for
tilbagefald i forhold til rusmidler. Et forbrug af rusmidler kan pavirke forceldres
dommekraft i forhold til deres born og de kan overse selv smd signaler fra barnet og

dermed ikke reagerer helt relevant i forhold til barnets behov.”
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2024-10-08 Journalnotat om foreeldresamtale om bekymring (bilag 23):
Kommunen er serdeles bekymrede for Klager (Biologisk mor)s og

Biologisk fars kommende barn, da begge forzldre har haft en turbulent barndom,
Biologisk far star overfor en fengselsdom og Klager (Biologisk mor) har selv en del

udfordringer. Klager (Biologisk mor) og Biologisk far er

uforstaende overfor bekymringerne, blandt andet fordi
Biologisk far har et seerbarn, som han ser hver anden weekend uden indblanding fra
Kommune 3.

2024-10-16 Oplysninger om Biologisk far fra politiet (bilag 24):
Biologisk far har syv domme bag sig, herunder vold, reveri, brandstiftelse, tvang og andet

seksuelt forhold end samleje.

2024-11-12 Forelebig vurdering om bernefaglig undersggelse (bilag 25). 2024-11-
12

Forzldresamtale med Klager (Biologisk (bilag 26):

mor)
Klager (Biologisk mor) er modt til samtalen, mens Biologisk far ikke er. Klager (Biologisk

mor) fortaller, at han er idomt 2 méneders ubetinget fangsel og har mede om fodlaenke.
Dagens mede har til formal at fa lagt plan i forbindelse med fedsel.

Klager (Biologisk mor) fortaeller, at hun har faet en ny 2-varelseslejlighed med plads til

kommende barn. Hun har veret i retten den 8. november, hvor hun ikke fik en dom, da der
var tiltalefrafald omhandlende vold med exkarestes exkareste.

Hun ensker ikke at samtykke til anbringelse.

2024-11-14 Biologisk fars samtykke til anbringelse (bilag 27).
2024-11-25 Faglig vurdering for opstart af bernefaglig undersaggelse (bilag 28):

” Pd baggrund af sagens akter er det vurderingen, at bdde Klager (Biologisk mor) og
Biologisk far er ud fordret i en sddan grad, at det ikke er foreneligt med varetagelsen
af et speedbarns behov, hvor tilknytning og stimulering er af sd veesentlig betydning

for barnets fremtidige forudscetninger i livet.

Begge foreeldre kommer med en belastet opveekst i bagagen, hvor de har manglet
gode, trygge og stabile omsorgspersoner at spejle sig i. Bade Klager (Biologisk mor)
og Biologisk far har haft et forbrug af rusmidler i form af hash, hdrdere euforiserende
stoffer og alkohol. Biologisk far har haft et leengere varende misbrug, som stoppede
for ca. 2 ar siden. Begge forceldre har under graviditeten haft verserende sager hos
politiet for vold, Biologisk far afventer i skrivende stund svar pd om hans dom kan
afsones med fodlenke og begge ses med en leengere histotik bl.a. inden for

personfarlig kriminalitet.
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Klager (Biologisk mor) har gentagne gange provet at gennemfore et

babysimulatorforlob, hvilket ikke har veeret muligt for Klager (Biologisk mor) og

resultaterne heraf er scerdeles bekymrende. Hun ses massivt udfordret pd at
opretholde sin egen hverdag pd egen hdand, modta ger § 85 bostotte og generelt at

»

tage vare og passe pd sig selv.’

2024-11-17 Journalnotat om samtale med Biologisk far om samtykke til adoption (bilag 29):
Biologisk far oplyser, at han ikke har mulighed for at deltage i

foreeldrekompetenceundersegelsen, da han starter i praktik den 6. januar. Han troede ogsé, at
da han samtykkede til anbringelse kunne han slippe fra at deltage i alle disse ting. Han er
ikke interesseret i barnet.

Adspurgt om samtykke til adoption forteller han, at han bare vil ud af det, hvor

for han samtykker til adoption.

2025-01-07 Journalnotat om opstartsmede med Klager (Biologisk mor) om undersogelse
(bilag 30):
Klager (Biologisk mor) har ikke kommentarer til opdraget til

foraeldrekompetenceun

dersggelsen. Hun har ikke leengere en § 85 bostette, da hun har opsagt dem. Hun
mener ikke, at hun har behov for dem, og kan klare sig selv. Hun har fortsat kon
taktperson fra Distriktspsykiatrien.

2025-01-30 Journaloplysninger fra sygehus om Barn (bilag 32):
Barn udskrives velbefindende sammen med plejefamilien.

2025-02-03 Journalnotat om henvendelse fra Klager (Biologisk mor) om (bilag 33):
fodsel

Klager (Biologisk mor) fortaller, at det var en darlig oplevelse pa hospitalet ved fedslen, da

hun ikke fik 3 timer med sit barn, som hun ellers var blevet lovet af hendes advokat. Hun

onsker s meget samvaer, som hun kan fér.

2025-02-11 Journaloplysninger fra psykiatrien om Klager (Biologisk  (bilag 34):
mor)

Oplysninger er for perioden februar 2021 til maj 2024.

Det fremgér af oplysninger fra 2021, at Klager (Biologisk mor) har en lang psykiatrisk

historie bag sig, hvor kontakterne er intensiveret siden juli 2020, med 6 indlaeg
gelser med samme symptombillede: tristhed, selvmordstanker og hablashed. Det
ses, at hun stabiliseres og angiver reduktion eller opher i symptomer under ind
leeggelse. Ved de sidste seks indlaeggelser angives en rekke forskellige relatio
nelle belastninger som arsag til hendes forverrede tilstand og efterfelgende ind
leeggelse.

Af seneste oplysninger fra maj 2024 fremgar det, at hun tilbydes forleb med
stemningsstabiliserende medicinsk behandling



2025-02-27 Journalnotat om opkald fra psykiatrien om Klager (Biologisk (bilag 35):
mor)
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” Opkald fra Person 4 fra Distrikspsykiatrien som oplyser, at Klager (Biologisk mor)
har blevet bedt om at blive afsluttet hos dem.

Klager (Biologisk mor) har oplevelsen af, at Barn er blevet anbragt uden for hjemmet

fordi hun bl.a. modtager stotte fra Distrikspsykiatrien og bostotterne.”

2025-04-22 Journalnotat om Biologisk far udebliver fra samver
bilag 36):
” Opringning fra plejemor som oplyser, at Biologisk far ikke er medt til samveer d.d.”

2025-005-06 Journalnotat om afslag pa samtykke fra Klager (Biologisk mor) til (bi -
VISO
lag 37):

" Telefonisk henvendelse til Klager (Biologisk mor) med foresporgsel pd samtykke til
fremsendelse af sagen til VISO jf- BL § 71.

Klager (Biologisk mor) onsker ikke at samtykke til denne henvendelse, hvorfor hun er
oplyst om at det er lovgivningsmeessigt bestemt, at Kommune 2 skal kontakte VISO i
til feelde af overvejelse af indstilling til adoption, hvorfor sagen under alle omsteendig

heder vil blive henvist, men med afkrydsning i rubikken om manglende samtykke”

2025-05-22 Tilrettet erklering ift. foreeldrekompetenceundersggelse om

Klager (Biologisk mor) udarbejdet af autoriseret psykolog Person 1 (bilag 38).
Undersogelsen har varet feerdig den 1. maj 2025, men efter anmodning fra kom

munen den 13. maj 2025 er der sket en tilretning af undersegelsen i forhold til op
stilling og overskrifter der er justeret, s& de mere tydeligt stemmer overens med
Socialstyrelsens

Retningslinjer.
Det fremgér folgende af konklusionen pa side 40-41:

7 Sammenfatning: Det samlede resultat viser en 27-darig kvinde med en HIK:60.

Der ses en jeevn lav profil, uden nevneveerdige udsving. Del-scorerne ses at veere
mellem score 3-6. Alle delpraverne ses at veere en god del under normalomrddet. Det
indikerer, at Klager (Biologisk mor) har omfattende indlceringsmeessige

vanskeligheder pd alle ovenstdende omrdder (Verbal Forstdelse, Perceptuel
Reessonering, Arbejdshukom melse og Forarbejdningshastighed). Den samlede score
ses at leegge sig op ad en Mental retardering af lettere grad (Retardatio mentalis
levis). Ud fra Klager (Biologisk mor)s egen forteelling, har det altid veeret sveert for
hende at indlcere, blandt andet grundet ordblindhed. Hendes intellektuelle
udfordringer kan veere et medfodt deficit, men kan ogsd sammenkobles med en

mangelfuld eller/og ikke relevant stimulering i det ncere — savel som det perifere —
omsorgs-, opveekstog leevingsmiljo. Ligesom det ikke kan udelukkes, at hun kognitivt
har taget skade allerede under graviditeten, hvis moderen har haft et misbrug.
Testresultatet vurderes at veere meget bekymrende
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grundet de markante kognitive vanskeligheder, der ses i materialet ift. at kunne va -
retage en kongruent og stabil stimulerende omsorg for et barn. Det vurderes at der
qua disse vanskeligheder konstant vil veere misforstdelser, misafstemninger og

minimal forstdelse for Barns udviklingsmcessige behov.

Den projektive del af undersogelsen:

Undersogelsens resultat indikerer, at Klager (Biologisk mor) bruger mere energi end

de fleste, pd at bearbejde de informationer hun modtager fra omgivelsernes side —

seerligt ndr hun modtager ny information. Det ses at Klager (Biologisk mor)s mdde at

scanne, percipere og be arbejde materiale pa er tilfeeldigt og forhastet, hvilket som
konsekvens betyder, at hun ofte vil overse detaljer og gore mere brug af allerede enkel
eksisterende viden, end hun kan gore brug af og sammenkoble ny viden/nye metoder,
med den allerede eksisterende viden. Som om der ikke er kognitiv kapacitet til at fd

mere viden ind. Klager (Biologisk mor) vil derved ogsd have sveert ved at danne sig et

overblik over en given situa tion, ligesom hun vil have sveert ved at skabe skruktur og
en ngjere planlagt mdl scetning i det hun foretager sig. Hun ses ikke selvsteendigt at
kunne fastholde ruti ner og evt. planer over tid. Planer og situationer ses nemt at
smuldre for hende. Te stens resultat indikerer, at Klager (Biologisk mor)s

realitetstestning er pavirket i en sdadan ud streekning at det pavirker hendes
almindelige dagligdagsfunktioner. Det skal ikke nadvendigvis forstds som en

kongruent psykotisk tilstand, men mere ud fra at Klager (Biologisk mor) har sveert ved

at forholde sig realistisk og nogtern til det, hun bliver preesen teret for. Det ses at hun
blander egne forvrengede tanker og oplevelser ind i hendes forstdelsesramme, hvilket
viser en tendens til at se bort fra eller forvreenge virkelig heden i en sadan grad, at

andre ikke kan genkende den igen.

Klager (Biologisk mor) ses saledes at veere ekstrem sdrbar ift. at forstd og aflcese sine

omgivelser korrekt, hvilket kan affode voldsomme folelser hos hende. Ligesom
konflikter — bdade pd det indre som ydre plan — let kan bryde ud, grundet voldsomme
misforstdelser i hendes egen indre forstdelsesramme. Det betyder, at Klager
(Biologisk mor) skal have tingene skit seret meget konkret og enkelt for at kunne
forstd det givne — men trods en sadan tilgang, kan divergenser fortsat blive ansporet.

Resultat vidner ogsa om, at Klager (Biologisk mor), nemmere end andre, kan

negligere eller/og overtreede almindelige sociale normer og konventioner. Dette

leegger sig ogsd op ad, at Klager (Biologisk mor) primeert gor brug af en sim -

plificeret copingstrategi, fx ndar hun skal veere i social interaktion eller lose et pro -

blem. Klager (Biologisk mor) ses let at kunne blive overveeldet og forstyrret af sine

egne folelser, scerligt hvis situationen er mere kompleks end hun har ressourcer til at

kapere.

Undersogelsens resultat peger desuden pd, at Klager (Biologisk mor) har vanskeligt

ved at forstd et synspunkt, der ikke harmonerer eller/og afviger fra hendes eget. Hun
ses at have vanskeligt ved at percipere fra den andens perspektiv og veere nysgerrig
forbundet med det, den anden bredder ud. Ligesom hun ikke kan sammenkoble de
Jforskellige perspektiver. Sdledes ses hendes refleksive funktionsevne og deri

mentaliserings evne at veere meget umoden og steekket. Det kan i dette deficit ogsd



veere vanskeligt for Klager (Biologisk mor) at teenke tingene mere grundigt igennem

og teenke for og imod en given
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problematik eller heendelse. Klager (Biologisk mor) ses at handle impulsivt og uden

en dybere form for dommekraft eller konsekvensberegnings logik. Muligvis for at
mindske de indre speendingstilstande, som hun hurtigt kan blive fyldt op af. Det ses i
undersogelsens resultat at der kan veere tale om en usammenhcengende forstyrret

personligheds struktur.

Undersogelsens resultat indikerer ligedan, at Klager (Biologisk mor) har etableret et

naivt selvbil lede, der bdde er preeget af pessimisme omkring sig selv og sine
livsomsteendighe der, ligesom hun ogsd omvendt kan overvurdere egne evner og hvad
hun magter. Der ses en usammenheengende tendens, hvor Klager (Biologisk mor)

ogsd gerne projektere skyld og ansvar ud i omgivelserne — sandsynligvis grundet, at
hun ikke selv er ovet til at tage et ansvar pd sig. Der ses udviklet umodne og
urealistiske indre forestillingsbil leder hos Klager (Biologisk mor) mere end hun har

dannet realistiske indre repreesentationer af sig selv og andre. Dette kan veere en af
flere arsager til, at hun let kommer i konflikt, men ogsa at hun har sveert ved helt at

forstd, hvad der sker omkring hende.

Det ses afslutningsvis i undersogelsens resultat, at Klager (Biologisk mor) egentlig

rigtig gerne vil andre menneskers neerveer, men da hun har sveert ved at forstd og
afleese andre og de sociale situationer hun befinder sig i retvisende, kan hun nemt fole
sig misfor stdet og ensom i de relationer hun opbygger. Folelsesmeessige ses hun
desuden at holde andre mennesker ud i en psykologisk armslengde fra sig selv, og det
ses deri sveert for hende at tilpasse sig den andens folelsesliv pd en moden og
fornuftig mdde. Klager (Biologisk mor) ses at veere sdarbar ift. hvordan andre opfatter

og tilgdr hende pa, li gesom hvordan hun selv tilgdr og forstdar andre, hvilket kan
afstedkomme mange sociale brud. Klager (Biologisk mor)s evne til at knytte ncere og

teette folelsesband til andre, ses dermed ikke at veere modnet pd rette vis, ligesom der
ses umodne evner til at vedli geholde disse relationer/sociale kontakter. Konkret
betyder det, at bade neere og mindre ncere relationer/kontakter bdade nemt kan blive
etableret, men ogsa nemt kan blive skiftet ud. Generelt ses der veesentligt reduceret
sociale kompetencer og en dyb usikkerhed i forhold til hendes egen identitet og en
umoden og begreenset fornem melse af, hvad der reelt forventes i forhold til andre

>

mennesker og social interak tion.’

Det fremgér videre af prognosevurderingen pa side 41-43:

” Klager (Biologisk mor) fremstdr ved undersogelsen, som en venlig, men yderst

umoden og per sonlighedsmeessig ustabil ung kvinde, der er veesentligt kognitivt
udfordret. Hvil ket geelder pa alle de kognitive parametre. Det ses bdde i det
medfolgende sagsmate riale og i nerverende undersogelse/interview, at Klager
(Biologisk mor)s opveekst har veeret pree get af mange svigt og et opvekstmiljo der
har veeret ustabilt og uforudsigeligt, bade grundet forceeldrenes omsorgssvigt, deres
mulige minimale evner til at kunne skabe et stimulerende og udviklende miljo for

Klager (Biologisk mor) og de kognitive som personligheds mcessige udfordringer

Klager (Biologisk mor) selv har haft med sig. Da Klager (Biologisk mor) nu er ndet

en al der, hvor hendes hjernemcessige funktioner er feerdigudviklet (ml.22-24 dar), mad
det
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formodes at hendes hjernekapacitet og mulighed for yderligere markant leering har
ndet sin limit, hvorfor der ikke forventes et yderligere kognitivt loft til at kunne
jonglere med andre kompensationsstrategier ift. etablering og varetagelse af et sti -

mulerende opveekstmiljo for Barn. Klager (Biologisk mor) ses — ud over et svagt

intellekt - at have omfattende folelsesmeessige og sociale problemstillinger, ligesom
hun ses med minimal indsigt i egne strategier og evner, som i undersogelsen ses at
veere bdde umodne og ulogiske. Da hun ligeledes ses med en meget lav grad af
arousal/energi i samspillet med Barn, der ikke er afpasset Barns udviklingsmcessige
behov, vur deres det ikke at veere en option, at hun kan varetage en kongruent og
stabil karava nefunktion/omsorgsfunktion for sit barn. I denne vurdering skal
ligeledes medten kes, at undersogelsen viser, at Klager (Biologisk mor) har yderst

umodne evner til at kunne af stemme og synkronisere sig med Barn. Hun ses at veere
venlig i kontakten, men magter ikke at etablere fortlobende mimik og begejstring og
neerhed i relationen. Ndr Barn sover i hendes arme, kan hun komme med et smil — som
mere er rettet mod andre end til ham. Hendes nedtonede vitalitet, manglende
afleesning og kon stante brud i relationen og generelle udtreetning, ses at frustrere
Barn der bliver voldsom utryg i hendes selskab. Hun ses ikke at magte at spejle, favne
og gensidigt sende og modtage balancerede invitationer i samspillet. Klager
(Biologisk mor) ses ikke med modne strategier som Barn sundt kan spejle sig i,
snarere tveertimod ses han sdledes at forvirres, da hun ikke formar at spejle ham. Det
betyder, at hun har sveert ved at synkronisere sig med ham og deri meerke hvad det gor
ved ham, at hun fx ignorere ndr han inviterer hende til samspil og siger smd gode lyde

henvendt til hende. Det vurderes at Klager (Biologisk mor) simpelthen ikke percipere

det, der sker lige foran hende. Lige som hun ikke ved, hvad hun skal stille op med
Barns invitationer, som hun konse kvens lukker ned for. Klager (Biologisk mor) ser

ikke disse brud og ndr Barn til sidst ikke kan veere i det mere, italescetter Klager
(Biologisk mor) at det er hans mave, den er galt med. Det bety der at hun ikke evner
at forstd egen andel og hun dermed heller ikke magter, at fd lost op for de gentagne
divergenser igen. Da hun heller ikke kan tage hverken ver bal eller konkret og

praktisk vejledning ind, ses Klager (Biologisk mor) at fortscette i det samme ulogiske

spor — uden cendringer eller udvikling.

Klager (Biologisk mor)s adfeerd i samspillet med Barn, vurderes sdledes bade at veere

heengt op pd ovenstdende beskrevne kognitive udfordringer, men kan ogsd ses i lyset
af en meget forstyrret personlighedsstruktur og lige sd forstds ud fra mulige under
stimule rende opveekstbetingelser der sdledes i dag speender ben for en mulig god-nok
om sorgsfunktion for Barn. Der ses sdledes fdtallige evner i forhold til at magte en
moden folelsesmeessig indlevelse i Barns udviklingsmeessige behov, hvorfor det
fortlobende vil veere umuligt for hende at udvikle sig til en favnende karavaneforer

som Barn kan spejle sig i og veere tryg i kontakten sammen med.

Det vurderes desuden, at Klager (Biologisk mor) besidder et omfattende umodent

personligheds fundament, hvor hun virkelighedsforvrenger de givne omstendigheder
og ligesa de udfordringer hun selv har som omsorgsgiver fx udtaler hun undervejs at

nar neer
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veerende undersogelse er feerdig, gleeder hun sig til at fa Barn hjem. Virkeligheds -
forvreengningen vurderes ikke som et psykopatologisk deficit, men udelukkende
grundet hendes lave intellekt. Der ses strategier der fremstar uden dybere reflek sion
og forstaelse for kompleksiteten i interpersonel interaktion, hvilket afstedkom mer at
hendes refleksive funktionsevne og mentaliserings evne ikke ses at veere modnet
relevant. Disse umodne og fatallige evner vurderes at veere stagneret i et tidligt
udviklingsniveau og de vurderes dermed ikke at kunne tilgodese Barns ud -

viklingsmeessige behov, hverken i et nutidigt eller fremadrettet perspektiv.

Ud fra ncerveerende undersogelse og ovenstdende sagsmateriale, der samlet beskri -

ver massive vanskeligheder ift. Klager (Biologisk mor)s generelle funktionsevne

(blandt andet kog nition, folelsesliv, personlighed) vurderes det at veere yderst
problematisk og udfor drende for Klager (Biologisk mor) generelt, at kunne tilgodese

Barns udviklingsmeessige behov, derunder hans sundhed og trivsel. Det vurderes,

trods de bedste intentioner fra Klager (Biologisk mor)s side, at hun ikke besidder de

nadvendige omsorgsevner til selvsteendigt at kunne danne og veere i en relevant
udviklende og god-nok kontakt med Barn. Som beskrevet i erklceringen ses der ikke
evner til at kunne afleese Barns signaler rele vant, veere i en relevant ncer kontakt med
ham, eller kunne favne og rumme ham ud fra hans ncermeste udviklingszone pd en
fortlobende stabil og kongruent udvik lende mdde. Ud fra neerveerende undersogelse

samt det medfolgende materiale vur deres det derfor, at Klager (Biologisk mor) ikke

har evner til at kunne etablere eller opretholde en sund feelles dans” af gensidighed

og balance med Barn.

Det er dermed undertegnedes prognostiske vurdering, ud fra det medfolgende ma -
teriale, der er udleveret ved undersogelsens opstart og neerveerende bredde psykolo -

giske undersogelse, at det er sandsynliggjort, at Klager (Biologisk mor)s forcelder

kompetencer, bade pa nuveerende tidspunkt, som pa sigt, er sveert begreenset, hvorfor
det ikke vurderes, at hun vil veere i stand til at veere en selvsteendig, ansvarlig og
favnende “karavaneforer” og deri varetage en god-nok omsorgsfunktion for Barn

gennem hans opveekst. Det vurderes, at Klager (Biologisk mor) ikke har udviklet

modne indre billeder af fo lelsesmeessige samspil, tilknytningsmeonstre, forbundethed
og gensidighed pd et sundt og realistisk grundlag, ligesom det ikke vurderes at hun
kan danne og opret holde et udviklingsmecessigt psykisk som fysisk sundt opveekstmiljo
Jor Barn. Prognosen for at Klager (Biologisk mor) kan udvikle sig kognitivt,

Jfolelsesmeessigt og/eller ad feerdsmcessigt, indenfor et relevant tidsperspektiv i forhold
til Barns udviklings meessige behov, ses dermed ikke at veere en reel mulighed. Dette
vurderes hverken at veere en reel mulighed hverken i et nutidigt eller fremadrettet

perspektiv.

Det vurderes derfor yderst pdkreevet, at Barn tilbydes at vokse op i et andet sti -
mulerende og favnende omsorgsmiljo (plejefamilie, adoptionsfamilie), der har en sund
og relevant erfaring med skrobelige born, af forcelder med en scerlig folelses meessig
som kognitiv skrabelighed. Der anbefales et omsorgsmiljo, hvor de voksne er

favnende, omsorgsfulde, stabile, reflekterende og forudsigelige, og som kan veere
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en tryg og stimulerende “base og havn” for Barn i hans videre udvikling og op veekst.
Uden et sadant tilbud, om anbringelse uden for det biologiske hjem, er det
vurderingen, at Barns emotionelle, relationelle, adferdsmeessige og kognitive ud -

vikling er sveert truet.”

2025-05-25 Adressehistorik for Klager (Biologisk mor) (bilag 39):
Klager (Biologisk mor) har boet pd 20 adresser siden hun blev 18 r

2025-05-26 Adressehistorik for Biologisk far (bilag 40):
Biologisk far har boet pa 20 adresser siden han blev 18 ér.

2025-06-00 Statusudtalelse fra familieplejekonsulent (bilag 41):
Det fremgéar af familieplejekonsulentens faglige vurdering pa side 5:

" Det opleves at Barn udvikler sig og at han er en sund og rask lille dreng. Det
opleves at plejeforceldrene er gode til at skabe kontakt til Barn og at plejefor celdrene
er gode til at leese Barns behov. Dette bdde ndr det geelder behov for mad, omsorg,
stimulation men ogsd ndr Barn har behov for at treekke sig. Plejefamilien stotter Barn
i samveeret med bdde mor og far og guider begge forcel dre i at afleese Barns signaler.
Plejefamilien har fdet skabt en god rytme om Barn og mader ham pd alle behov.
Plejefamilien har et godt samarbejde med sundhedsplejersken samt kiropraktor og er

»

gode til at folge op pd den rdd og vejledning de far.’

2025-06-02 Opsamlingsnotat § 71 pd mede med VISO (bilag 42): ” VISO’s rddgivning
VISO rddgiver vedrorende den foreliggende FKU, at folgende aspekter af underso -
gelsen giver anledning til overvejelser om, hvorvidt undersogelsen er udarbejdet i
overensstemmelse med retningslinjerne, og om den dermed er tilstreekkelig til brug i

indstilling til adoption uden samtykke:

Den aktuelle bornepsykologiske undersogelse af drengen indeholder ikke infor -
mationer fra sagsakter, herunder informationer fra sundhedsplejerske og hospi -
talsnotater, informationer fra evt. andre involverede fagpersoner, psykologisk
testning og klinisk indtryk, hvilket er en forventet del af en bornepsykologisk
undersogelse. Der mangler ligeledes belysning af, hvordan drengen trives i de

aktuelle samveersrammer — om han fx reagerer efter samveerene.

Plejeforceldrenes sporges i undersogelsen ind til barnemors forceldrerolle. Pleje -
forceldrene skal ikke vurdere barnemors forceldreevner men kun forholde sig til

drengens trivsel og evt. samarbejdet med barnemor
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I de beskrevne samspilsobservationer ses der en blanding af referater, vurderin -
ger og holdninger. I en FKU forventes det, at referater og vurderinger adskilles
tvdeligt, og at den udforende psykolog forholder sig objektivt

1 en prognosevurdering forventes det, at psykologen bl.a. forholder sig til effek ten
af tidligere indsatser over forcelderen med mere, hvilket i begrenset omfang
belyses i den foreliggende FKU. Fx har barnemor modtaget medicin tidligere,
hvilket ikke vides ud fra FKU, om hun aktuelt gor.

Den foreliggende FKU indeholder en tentativ anbefaling af terapeutisk stotte til

barnemor, hvilket modsiger prognosevurderingen.

Der anbefales desuden i en parentes, at drengen tilbydes plejefamilie/adoptions -
familie, hvilket psykologen ikke ma forholde sig konkret til.”

2025-06-02 Referat fra mede med Biologisk far om bortadoption
(bilag 43):

Det fremgér af referatet, at:

" Biologisk far forteeller om sin situation, at han er gdet med til det kommunen gerne
vil have i forhold til bortadoption, da han, som hans liv er lige nu, ikke selv kan have

Barn.

Biologisk fars oplyser om sine onsker om afsked med Barn at han ikke onsker at tage
stilling til det nu. Han vil tage tingene som det kom mer og hvis det kommer til en

afsked og bortadoption, sda md han tage den derfra.

Biologisk far forteeller om sine onsker for Barn at han kommer til en god familie, der
tager sig godt af ham. Han haber pd at der er so skende og mdske dyr i familien, da
det er det Barn er vant til i plejefamilien. Han onsker en familie bestdende af to

forceldre, men har ingen holdning til familiefor men i ovrigt.

Han er orienteret om at han ikke har mulighed for at pavirke valget af adoptanter,
men, at hans onsker om barnets placering vil blive videregivet uden nodvendigvis at
kunne indfries. Adoptionsncevnet vil matche med den familie, der findes bedst egnet pa
den nationale venteliste til adoption.

Han er orienteret om at adoptivforceldrene vil veere ukendte for ham, ligesom de har
ret til at eendre hans navn. Biologisk far refererer til den fornevnte lovendring, som
han hdaber kommer til at treede i kraft og som vil forhindre adoptivforceldrenes
mulighed for at gore det.”

2025-06-02 Samtykke fra Biologisk far til bortadoption (bilag 44):
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Biologisk far underskriver samtykkeerklering til bortadoption ved mode i Familieretshuset.

2025-06-10 Tilsynsbesag hos plejefamilie og inddragelse af Barn (bilag 45):
Barn har lige haft besog af sundhedsplejerske. Han smiler over hele ansigtet og bevaeger

bade arme og ben af begejstring, da plejemor kommer med en flaske.
Han er god til at fastholde gjenkontakt, og ses med store smil ved kontakt og kommer med

pludrende lyde.
Han har faet behandling ved kiropraktor for kolik, og har det bedre.

Adspurgt forteller plejemor, at Barn opleves med reaktioner efter samvaret -serligt i
forhold til Klager (Biologisk mor). Han ses at vaere mere urolig et degns tid efter samveret.

Han er urolig og har svaert ved at finde ro. Nar han sover vagner han pludselig op med spjeet

og grad.

2025-06-11 Partshering af Klager (Biologisk mor) om adoption (bilag 46):

Klager (Biologisk mor) ensker ikke at samtykke til bortadoption. Hun orienteres om

processen.

Klager (Biologisk mor) udtrykker utilfredshed, frustration og felelsen af uretfeerdighed over

vurderingen om bortadoption.

Klager (Biologisk mor) forlader madet inden orientering om retsvirkningerne ved en

eventuel adoption, og disse eftersendes.

2025-06-12 Barnets plan (bilag 47).

2025-06-16 Journalnotat om samtale med Klager (Biologisk mor) om netvaerkspleje (bilag
48):

Det forklares til Klager (Biologisk mor), at manglende godkendelse af hendes sester som

netvaerkspleje skyldes at sagen er vurderet til adoption, og at der derfor ikke kig
ges pa en alternativ pleje til Barn.

Klager (Biologisk mor) ensker, at Barn kommer til hendes sester i stedet for adoption.

Klager (Biologisk mor) bliver herefter vred og kommer med diverse skaldsord omkring

kommunen.

2025-06-19 Bernefaglig undersegelse (bilag 49).

2025-06-19 Forzldrehandleplan for Klager (Biologisk (bilag S0)
mor)




26

Protokoludskrift fra barne- og ungeudvalgsmedet, indeholdende forvaltningens indstilling

og sagsfremstilling (bilag 52):
Borne- og ungeudvalget i Kommune 2 traeffer den 27. august 2025 afge

relse om indstilling til adoption uden samtykke.

2025-10-02 Statusudtalelse fra plejefamilie (bilag 53):
Barn opleves som en sed, dejlig, frisk og meget aktiv lille dreng, der nu er 8 mé

neder. Han ligger lidt over gennemsnittet indenfor bern pé hans alder, men fol

ger fint sin egen kurve. Han har kravlet siden slut august/start september. Han er staerk i sin
krop. Han er aktiv og nysgerrig pa sine omgivelser. Han siger klart fra, nér der er noget han
ikke vil. Han spiser og sover fint.

Plejeforaeldrene oplever god kontant med Barn. Han er god til at vise med mi
mik og lyd, hvad han vil /ikke vil.

Klager (Biologisk mor) opleves i samveret glad, og har tit ting med til Barn. Hun vil gerne i

kontakt med Barn, og hun opleves gennem guidning at lytte til Barns signaler.

Biologisk far opleves fortsat positiv i samvaret. Han sidder gerne med Barn, og retter ind
efter hvad Barn vil. Han giver Barn mad, drikke og skifter ble. Han er indforstaet med, hvis
Barn blive treet undervejs.

Sagens behandling i Ankestyrelsen:

2025-10-21 Udtalelse fra den bernesagkyndige i Ankestyrelsen (bilag 54).

Sagens behandling i Ankestyrelsen og nye oplysninger:

Sagen bliver behandlet i Ankestyrelsen pa medet den 21. oktober 2025. Sagens parter bliver
underrettet om Ankestyrelsens afgerelse ved brev af den 24. oktober 2025 (bilag 55). Ved
brev af den 25. oktober 2025 (bilag 56) har advokat Vibeke Sestrup pa vegne af Klager
(Biologisk mor) anmodet om at f4 Ankestyrelsens afgerelse forelagt for retten til provelse,
hvilket er sket ved Ankestyrelsens anmodning om

provelse af sagen af den 29. oktober 2025 til Retten i Nykebing F. (bilag 57).

2025-11-07 Tilleeg til status pa Barn fra familieplejekonsulent (bilag 58):
Det fremgér pa side 1-2:

” Samvceer med far og mor

Klager (Biologisk mor) skulle komme pd samveer onsdag d.29. okt. men stod udenfor

plejefamiliens hus mandag d. 27. okt. og sagde at hun skulle have samveer. Det var
ikke det der
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stod i samveersplanen, og plejefamilien mdtte derfor afvise mor, da de havde et an det

mode.

Mor tog hjem og skulle sd komme onsdag d.29. okt. Om morgenen skrev Klager
(Biologisk mor), at hun nok blev en lille smule forsinket (Klager (Biologisk mor) har
samveer fra 10-11) 10.20 er Klager (Biologisk mor) ikke dukket op og plejemor tager

kontakt. Klager (Biologisk mor) svarede at hun var der snart.

Kl 10.40 skriver plejemor igen da hun har en aftale og md afsted 11.15. Klager
(Biologisk mor) skriver ok.

Klokken 10.46 dukker mor op. Hun forteeller at hun havde veeret hos keeresten pd
Sjeelland og havde valgt at blive der til onsdag morgen og sd lob tiden for hende.

Barn var pa legeteeppe og lidt rundt omkring. Klager (Biologisk mor) forsogte at fa

ham i kontakt bdde fysisk ved at reekke ud efter ham og ved at forsoge leg pd Barns
pree misser, men uden held. Barn tog afstand fra mor, hvilket ikke er set for. Heller
ikke ved farvel ville han have hun kom teet pd. Mor fortalte lidt om retssagen og for -
talte ogsd at der var en grund til at Barn skulle videre, da Biologisk fars advokat
havde sagt at plejefamilien var alt for gamle og at de ikke kunne tage vare pd smad
barn. Plejemor Ilyttede blot uden kommentarer.

Biologisk far skulle have samveer torsdag d. 30. okt. fra 10.00-11.00, men valgte at

udeblive uden afbud.

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af Klager (Biologisk mor) og Biologisk far.

Klager (Biologisk mor) har forklaret, at hun er 28 dr og i januar 2024 medte Biologisk
far, som er far til Barn. Hun blev hurtigt gravid. De havde talt lidt om det, men det var

ogsa lidt hurtigt, fordi forholdet var nyt. De havde ikke planlagt, at det skulle vere sa
hurtigt. Hun fandt meget sent i graviditeten ud af, at hun var gravid. Det var 3 méaneder
inde 1 graviditeten. De havde taget forskellige tests derhjemme og hos leegen, og de viste
forskellige resultater.

Hendes leege sendte hende derfor til en scanning. Hun havde aftalt med Biologisk far, at
det skulle veere en abort. Hun var ikke helt klar til et barn, da de indgik den aftale, men
det blev hun med tiden. Hun var i gang med en skilsmisse og havde fundet en anden i
mellemtiden, s& der var lidt meget. Hun teenkte, at hun derfor ikke var klar.

Til scanning kunne de se, at det stod som en planlagt abort. Hun blev vist scan
ningsbilledet og herte om aborten, og efter at have tenkt over det 1 2 dage, s&
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kunne hun ikke ga med til en abort. Hun taenkte, at hun godt kunne tage vare pa sit
barn.

Hun tilbed kommunen at tage pa mor-barn-hjem efter fedslen. Der kom 3 un
derretninger pa hende med det samme. Det var fra hendes davarende bostette, sygehuset
og en tredje. Hun havde bostette, fordi hun var i en akut skilsmisse og skulle have en
bolig hurtigt. Hun ville helst have sit eget. Hun havde pa det

tidspunkt brug for en bostette. P4 den made kunne hun f& hjalp til at fa en or

dentlig bernevenlig bolig. Det var ikke pa grund af udfordringer i hendes livs

forelse. Det var lidt kaos i starten. Hun var ikke medicineret, da hun blev gravid. Hun
havde varet medicineret 1 sine unge dage. Hun har haft en rigtig svaer barndom, s hun
havde brug for noget beroligende. Hun havde ogsa nogle svare teenageéar. Hun fik ogsé
sovemedicin og var meget urolig.

12022 stoppede hun med medicineringen. Det besluttede hun selv. Hun dref

tede det med en leege og sagde, at hun havde det bedre uden medicinen. Hun havde ikke
brug for det i forhold til det indre. Laegen var enig i, at det gik godt med hende, og at hun
kunne styre det og havde fiet den hjalp, hun skulle bruge til at fa styr pa hovedet. Det
gik godt med at stoppe med medicinen.

Hun begyndte at treene og gé op i sig selv, men i perioder gik det lidt ned ad bakke. Hun
klarede det flot uden medicinen.

Hun har haft to misbrug, men de ligger mange ar tilbage. Det var i 2019. Det var misbrug
af hash og alkohol. Misbruget varede i 3 &r. Det startede i december 2019, da hendes
mormor dgde. Hun kom ud af det ved at aflede tankerne. Det larte hun, da hun var i
psykiatrien. Det startede hun med i teenagearene, hvor hun havde store problemer. Hun
fik dengang hjelp til at handtere det.

Det er over 1 ar siden, at hun sidst havde kontakt til psykiatrien. Hun stoppede det, da
hun fandt ud af, at hun var gravid. Hun skulle ikke bruge dem mere.

Hun brugte dem kun til samtaler engang i mellem. Hun havde lert at klare det selv. Hun
havde taget fat i dem, fordi hun skulle bearbejde sin skilsmisse.

Hun fik antidepressiv medicin efter fodslen af Barn. Hun begyndte pd det om

kring marts 2025. Det var hdrdt at g igennem alt det med, at Barn blev taget

fra hende. Hun blev demt gennem papir. Hun fir den laveste dosis af antide

pressiv medicin. Det slover hende. Hun skal tage det 30 minutter, for hun skal sove. Det
er for, at hun kan sove bedre. Det har veret en hard tur.

Hun fik 3 timer med Barn efter fedslen. Der fik hun ros af sygehuset. De sagde, at hun
kunne handtere ham, som hun skulle. Hun holdt ham rigtigt og satte bleen rigtig pa.
Personalet vidste godt, at han skulle fjernes. De ventede, til han faldt i sevn, sa hun kunne
leegge ham i liften. Han begyndte dog at grade,
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da de smakkede deren i. Der knaekkede filmen for hende. Det var hardt, at hendes barn
gred og blev taget vaek.

Ved forste samver efter fodslen fik hun en kalender med en oversigt over samverene.
Det var samvear hver 4. uge i en time. Det var hardt, fordi hun ikke fik lov at lere sit barn
at kende. Omfanget af samveer er stadig det samme. Det har hun klaget over, men sagen
er ikke feerdigbehandlet. Hun havde sidst samvar med Barn den 17. december 2025. Det
gik rigtig godt. Der var mange

kys og kram. Hun gav ham, men han gav ogsa hende kys og kram. Der var me

get savl. Han kan ikke sige noget endnu. Der er ingen udfordringer, nar hun har samveaer
med Barn. Det er hende, der tager sig af det. Nér der skal skeldes ud, sd mé hun ikke
blande sig. Hun skal vere den sede. De skal nasten vere to

om at skifte ham, fordi han gerne vil vare alle steder pa samme tid. Han forse
ger at kravle vak og tager fat i sit toj og den slags.

Begge plejeforeldre er der ved samver. De roser hende meget, men siger ogsa,

hvis hun ger noget forkert. Der har veret nogle & gange, men der har ikke rig

tig veeret noget. Det var meget lige i starten, men der er ikke noget nu. Det er kun, at han
er sver at styre, ndr han skal skiftes. De har det sjovt sammen. Hvis hun har noget mad
med, s& mé hun godt give ham det. Hun tager noget med engang i mellem for at {4 lov til
at give ham lidt mad. Hun havde babychips med sidst.

Hvis Barn kom hjem, ville hun nok have brug for stette i starten, men ikke hele tiden.
Hendes hjem har veret kaotisk, men det er det ikke langere. Hun bor i en lejlighed pa 52
kvm. Det er en tovearelseslejlighed. Hun har boet der i lidt over 1 ar. Den lejlighed er
bedre end ingenting.

Hun har deltaget i babysimulatorforleb 3 gange. Forste gang var hun 18 ar og var lige
startet pa voksenlivet. Hendes davarende forlovede var ikke serlig sed ved hende, og
hun levede i et voldeligt forhold. Hun havde snakket med sin

mor om, at hun gerne ville veere mor pa et tidspunkt. De havde snakket s& me

get om det, at hun kontaktede en sundhedsplejerske for at prove forlebet. Hun var ikke pé
prevention pé det tidspunkt, sa risikoen for, at hun fik en baby, var ret stor pé det
tidspunkt. Derfor ville hun gerne prove det.

Hun havde mange skenderier med sin daverende forlovede, og hun matte op
give inden ugen var omme. Hun havde béade skole og sin forlovede. Hun fik skolefti i den
uge, hvor hun havde babysimulatoren.

Ved forleb nr. 2 var hun lige flyttet hjemmefra som 21-érig. Det forleb gik heller ikke
serlig godt. Hun bad selv om det forleb. Hun troede, at hun var klar til det pa det
tidspunkt. Hun var blevet det @ldre og kommet ind i voksenlivet. De personer, hun boede
hos, var ikke serlig sede ved hende, og hun havde det
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hardt. Hun matte desverre erkende, at hun ikke var helt klar. Det sagde hun til
sundhedsplejersken.

Det 3. forlob mente kommunen, at hun skulle have. De ville se, hvor meget hun havde
rykket sig siden de andre forleb. Hun var meget presset i den uge, hun havde simulatoren.
Hun skulle til scanning, og hendes nabo var ikke sarlig sed og sparkede pa hendes dere.
Hun var meget utryg og havde et foster, hun skulle passe pa. Dukken virkede ikke. Den
ville ikke registrere ordentligt. Hun matte ringe og fortaelle, at hun ikke kunne
gennemfore. Hun matte flytte hjem til sin mor. Hun begyndte at 4 plukveer, fordi hun var
nerves og stresset. Det meste, der blev registreret, var godt. Der var nogle sméfejl. Den
viste 88 pct.

godt i forhold til 10 pct. ved det forste forleb.

De afslog, at hun kunne fa endnu et forseg, nar hun var flyttet i sin nye lejlig
hed.

Hun er meget utilfreds med foraldrekompetenceundersggelsen. Hun var lige kommet pa
benene igen efter fedslen. Hun skulle sys. De var gaet i gang med

undersegelsen, mens hun var gravid. De startede i januar 2025. Det var den ma

ned, hun var sat til at fode. Hun provede at {4 det udsat til efter fodslen, men det var ikke
muligt. Ferste gang, hun s Barn efter fedslen, blev det optaget med kamera som en del
af undersogelsen.

Hun ved godt, at undersegelsen af hendes indleringsevne ikke var god, men hun var
presset pa det tidspunkt. Det kunne have veret anderledes. Hun kunne ikke besvare
spergsmélene, fordi hun ikke havde haft chancen for at have ham hjemme. Hun har
rykket sig rigtig meget efterfolgende.

Hun er fortidspensionist. Hun var 19 ar og skoletrat. Forst var det tidsbegraen

seti5 ar og skulle tages op til overvejelse, men hun blev ikke indkaldt til mede. Hun har
ikke lyst til at vaere pé fortidspension. Hun bruger sin tid pa at trene

og spille billard. Hun passer og plejer ogsa sin mor engang i mellem. Hun leser ogsd
beger og herer nyhederne.

I By 2 er den psykiatrisk afdeling, hvor de enskede, at hun uddannede

sig, sd hun kunne hjelpe andre ud af psykiatrien, fordi hun selv har prevet sy

stemet. Hun herte forste gang om det 1 2025. Hun har forsegt at f4 kontakt til jobcenteret,
fordi hun gerne vil have en uddannelse. Det er ikke let. De har ikke ringet tilbage. Hun er
derfor heller ikke startet pd VUC.

Biologisk far har forklaret, at han synes, at Barn skal
bortadopteres, fordi det er bedst for Barn. Han kan ikke lige nu tage vare pa Barn. |

forhold til Klager (Biologisk mor) kan han kun forholde sig til det grundlag, der er, og det
der er udtalt. Han har samvar med Barn. Det er géet fint. Han missede de
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forste to samver, fordi han lige var blevet lgsladt. Han samtykker til adoptio
nen. Han har et andet barn udover Barn. Hans anden sen bliver 7 ar her i ja
nuar. Hans sen hedder Sgsken. Der er felles foreldremyndighed. Han har al

tid veeret samvarsforalder til Sesken. Han har Sesken, nar Seskens mor er pa arbejde

hver anden weekend. Det er fra fredag til sendag.

Parternes synspunkter

Klager (Biologisk mor) har anfort, at betingelserne for anbringelse ikke er opfyldt.

Hun er en ung mor og foler sig domt ude pa forhand. Det var besluttet allerede inden
fodslen. Hun er frustreret over, at hun aldrig har faet stotte eller hjelp til at kunne tage sig
af sit barn. Hun matte aflevere Barn pd fodegangen, hvor

hun fik god feedback. Det frustrerer hende, at hun har sa lidt samveer. Det for

hold, at hun kom pa antidepressiv medicin efter fodslen, burde ikke have be

tydning. Hun anerkender ikke foreldrekompetenceundersogelsens resultat.

Den var meget forhastet og er ikke retvisende. Hun kan godt tage vare pa Barn. Hun ved
godt, at det er sveert at lofte bevisbyrden, men hun anerkender ikke prognosen. Hun kan
ikke anerkende, at hun ikke kan vare mor for Barn. Det bedste for Barn er ikke at blive
bortadopteret uden samtykke. Hun vil gerne bevare muligheden for at kunne fi Barn
hjemgivet. Det gores geeldende, at Barn ikke ber frigives til adoption.
Babysimulatorforlebene kan ikke vaere afgerende. Hun var udfordret, da hun var i de

forlab.

AnKkestyrelsen har anfort, at der er et anbringelsesgrundlag. Betingelserne for
tvangsfjernelse af Barn er opfyldt. Foreldrekompetenceundersogelsen kan ikke
tilsideseattes. Det fremgér, at Klager (Biologisk mor) ikke vil kunne varetage omsorgen

for Barn. Prognosevurderingen viser, at Klager (Biologisk mor) ikke vil kunne udvikle

sig inden for et for Barn relevant tidsperspektiv. Den bernesagkyndige i Ankestyrelsen
har fundet prognosevurderingen valid. Det vurderes at vare bedst for bern at blive
adopteret, og det er i dette tilfzelde ogsa det bedste for Barn.

Biologisk far har tilsluttet sig Ankestyrelsens bemarkninger
og anfort, at det er sandsynliggjort, at Klager (Biologisk mor) varigt vil vere ude at stand

til at varetage omsorgen for Barn, og at det af hensyn til kontinuitet og stabilitet er det
bedste for Barn at blive bortadopteret. Det har ikke betydning, at der er givet tilladelse til
anke til landsretten af spergsmaélet om anbringelse. Klager (Biologisk mor) har forsegt 3

gange med babysimulator og svaret er entydigt. Der er intet i sagen, der tilsiger en anden
afgoerelse.

Advokat Louise Juul har pa vegne af Barn tilsluttet sig Ankestyrel sens bemaerkninger.
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Rettens begrundelse og resultat

Efter adoptionslovens § 9, stk. 2, kan adoptionsbevilling i serlige tilfelde med

deles uden forzldrenes samtykke, hvis vasentlige hensyn til, hvad der er bedst for barnet,
taler for det. Det folger af adoptionslovens § 9, stk. 3, at adoption kan meddeles efter stk.
2, hvis betingelserne for anbringelse af barnet uden for

hjemmet 1 barnets lov § 47, stk. 1, nr. 1 eller 2, er opfyldt, og det er sandsynlig

gjort, at foreeldrene varigt vil vere ude af stand til at varetage omsorgen for

barnet, og at adoption af hensyn til kontinuiteten og stabiliteten i barnets op

veaekst vil vare bedst for barnet.

Det fremgér, at Barn blev tvangsanbragt uden for hjemmet umiddel
bart efter fodslen som folge af massiv bekymring for Klager (Biologisk mor)s evne til at
varetage omsorgen for ham.

Pé baggrund af oplysningerne om Klager (Biologisk mor) finder retten efter en samlet
vurdering, at betingelserne i barnets lov § 47, stk. 1, nr. 1, for anbringelse af Barn uden

for hjemmet er opfyldt, idet der er en abenbar risiko for, at Barns sundhed og udvikling
vil lide alvorlig skade pa grund af utilstreekkelig omsorg.

Der er herved navnlig lagt vaegt pa oplysningerne i underretningerne, fra baby
simulatorforlebene, fra psykiatrien og i foraeldrekompetenceundersegelsen.
Klager (Biologisk mor) er samlet beskrevet med betydelige personlige
udfordringer, al

vorlige kognitive vanskeligheder, emotionel ustabil personlighedsforstyrrelse

og virkelighedsforvrengninger. Hun har en lang psykiatrisk historie med 6 ind
leeggelser siden juli 2020 og symptomer med hallucinationer, tristhed, selvskade og
selvmordstanker.

Klager (Biologisk mor) har efter det oplyste vaeret pa fortidspension siden de sene
tee

nagear, har bostette i 14 timer ugentligt og har haft misbrug af euforiserende stoffer. Hun
kan ikke uden hjelp varetage egen livsforelse.

Det er pa baggrund af de samlede oplysninger godtgjort, at Klager (Biologisk mor) ikke
kan varetage omsorgen for Barn, og at han ville blive omsorgssvigtet, hvis han var i

Klager (Biologisk mor)s varetagt.

Pé baggrund af prognosevurderingen i foreldrekompetenceundersogelsen og de samlede
oplysningerne om Klager (Biologisk mor) er det endvidere godtgjort, at der

er en hgj grad af sandsynlighed for, at Klager (Biologisk mor) uanset

stotteforanstalt

ninger aldrig vil blive i stand til at varetage omsorgen for Barn.




Retten finder det endvidere godtgjort, at veesentlige hensyn til kontinuiteten og
stabiliteten i Barns opvakst indebzrer, at adoption er bedst for ham, idet al

ternativet til adoption vil vere, at han med en meget hej grad af sandsynlighed vil skulle
tilbringe hele sin barndom hos en professionel plejefamilie med den
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usikkerhed, som dette indebarer, herunder med hensyn til, at plejeforholdet kan blive
opsagt. Der er ikke oplysninger fra samvarene mellem Barn og for aldrene som taler
herimod.

Retten finder herefter, at betingelserne for adoption efter adoptionslovens § 9, stk. 3, jf.
stk. 2, er opfyldt, da veesentlige hensyn til, hvad der er bedst for barnet, taler for det, og
da der foreligger sddanne helt serlige omstendigheder og tungtvejende hensyn til Barn,
at afgerelsen om adoption uden samtykke er forenelig med Den Europaiske
Menneskerettighedskonventions artikel 8.

THI KENDES FOR RET:

Ankestyrelsens afgerelse af 21. oktober 2025 opretholdes, saledes at Barn, fodt den Dato
2025, frigives til adoption.

Ingen af parterne betaler sagsomkostninger til den anden part eller til statskas-sen.
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