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Anklagemyndigheden
mod

I
fadt den 1988

Der har medvirket navninger ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 13. januar 2026.

EREIE < iltalt for overtredelse af

1.
principalt straffelovens § 237, manddrab, ved den 12. juli 2025, mellem

ca. kl. 00.45 og ca. kl. 01.11, pa et varelse pd
| at have drabt idet tiltalte med en kniv

stak i brystet og snittede ham en gang pa benet og flere gange pa
henderne, alt hvilket medforte, at il pidrog sig en lsion i hjertet samt
flere snitlaesioner pa benene og afgik ved deden den 12. juli 2025, kl. 02.30,
som folge af hjertelesionen og forbledning.

subsidizrt straffelovens § 246, jf. § 245, stk. 1, jf. § 247, stk. 1, legem-
sangreb af szerligt ra, brutal eller farlig karakter i gentagelsestilfelde
og under szerdeles skzrpende omstendigheder og med deden til folge,
ved den 12. juli 2025, mellem ca. k1. 00.45 og ca. kl. 01.11, p et vaerelse pd

Asylcenter 1 | Adresse 1 [ under serdeles skerpende

omstendigheder at have udevet vold af sarligt ra, brutal eller farlig karakter
i gentagelsestilfzlde mod idet tiltalte med en kniv stak
i brystet og snittede ham en gang pa benet og flere gange pa henderne,
alt hvilket medforte, at |JJ il padrog sig en lsion i hjertet samt flere snit-
lasioner pd benene og afgik ved deden den 12, juli 2025, k1. 02.30, som fol-
ge af hjertelasionen og forbledning.

Pistande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fngsel.



Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte udvises
af Danmark i medfer af udlendingelovens § 49, stk. 1, jf. § 22, stk. 1, med
et indrejseforbud geldende for bestandig, jf. § 32, stk. 4, nr. 7.

R o nagtet sig skyldig.

IRLE S o over for pastanden om udvisning ikke haft bemeerk-
ninger, safremt han findes skyldig,

EEEEEEN har pastiet, at tiltalte skal betale 176.944 kr. i forsogertab-
serstatning, jf. erstatningsansvarslovens § 14, jf. § 12 og godtgerelse i med-
for af erstatningsansvarslovens § 26 a, sifremt tiltalte findes skyldig i den
principale tiltale, og 151.944 kr., sifremt tiltalte findes skyldig i den subsidi-
zre tiltale.

Rk har pastaet, at tiltalte skal betale 1.224.600 kr. i forspgertab-
serstatning, jf. erstatningsansvarslovens § 13, jf. § 12, overgangsbelab, jf.
erstatningsansvarslovens § 14 a og godtgerelse i medfer af erstatningsan-
svarslovens § 26 a, sifremt tiltalte findes skyldig i den principale tiltale, og
1.199.600 kr., sifremt tiltalte findes skyldig i den subsidizre tiltale.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten. Tiltalte har anerkendt den belgbmaes-
sige opgarelse af kravene.

Sagens oplysninger

Det ses pa stillbilleder fra videoovervagningen af Asylcenter 1

, at tiltalte den 12. juli 2025 kl. 00.46 kom gdende ind mod feelle-
somridet udenfor hans verelse. Klokken 00.47 ses | F anes
gdende samme vej med en cykel.

Det fremgdr af asylcenterets log af brug af neglebrikker, at daren til tiltaltes
vaerelse blev 1ast op med tiltaltes neglebrik klokken 00.48.48.

I tidsrummet klokken 00.55-00.56 foretog tiltalte tre forgaves opkald til sin
saster.

Klokken 00.56 foretog | INEISESA <t forg=ves opkald til-
og klokken 01.00 foretog (| EIREE -
opkald til .

ringede klokken 01.04 112 fra fellesrummet.

Politiet ankom til asylcenteret klokken 01.39. Ambulancen var da kommet,
og redderne afventede, at politiet sikrede omrédet.

Politiet undersegte herefter omradet, og klokken 02.01 blev tiltalte anholdt i
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det hus, som kaldes villaen.

Klokken 02.30 blev || S ¢k =ret dod.

Der er udarbejdet obduktionserklaring af 17. juli 2025. Af erkleringen
fremgar folgende:

li.t;.sume og konklusion

Ved obduktionen af den 32-drige mand, der var udsat for knivstik pa et
asylcenter, og efterfelgende blev konstateret ded, fandtes:

En skarprandet lzesion fortil pa brystet (6) med en underliggende stik-
kanal géende igennem brystvaggen i 3. og 4. ribbensmellemrum, igen-
nem lungehinden og hjertehinden sluttende med indstik i hjertets hajre
forkammer med ledsagende stor bledning (1000 ml) til hgjre lungehu-
le og mindre bladning (10 ml) til hjertesakken. Stikkanalen havde ret-
ning bagud, lidt mod hgjre og vandret med en skensmassig dybde pa
12 cm.

Herudover yderligere fem skarprandede lasioner pé hejre hand (17,
20, 21), venstre hand (36) og hejre ben (28), hudafskrabninger i ansig-
tet (1), pa halsen (2, 4), brystet (5, 8), armene (16, 18, 26) og venstre
ben (35), blodunderlebne merker pa brystet (7), bugen (9), armene
(11, 13-15, 19, 24, 25, 27) og benene (29, 31-34), sar pa halsen (3), ar-
mene (10, 22, 23) og hajre ben (30) samt arveevsdannelse med muligt
nélestikmarke i hejre albuebejning (12).

Blodtilsmudsning i ansigt, pa brystet, ryggen og armene.

Afdede sés med folger efter genoplivende behandling i form af tube til
luftvejene, knogleskrue fortil pa begge skuldre, lungedren pi hejre si-
de af brystet, skarprandet lsion pa venstre side af brystkassen (oplyst
folger efter hjertelungeredning) samt pads pa forsiden af brystkassen
til stad af hjerterytmen.

Aftegn pa forudbestdende organforandringer fandtes let dreforkalk-
ning i legemspulsaren og hjertets kranspulsarer, en gul fedtet lever og
sammenvoksninger mellem bugorganerne og bughulens inderside
(folger efter tidligere operation).

Det er oplyst, at nu afdade havde haft en uoverensstemmelse med en
anden beboer pa et asylcenter vedrerende en cykel. Afdede skulle va-
re set komme ud fra et varelse, hvor han tog sig til brystet og efterfol-
gende faldt om.

Der foreligger ingen lzgeoplysninger vedrorende afdede.

Daedsdrsagen er den paviste stiklesion i brystet med underliggende
lesion af hjertet og forbledning.

De skarprandede lesioner (6, 17, 20, 21, 28, 36) er friske og felger ef-
ter skarpe traumer, pafert med en skarp genstand, sa som en kniv, som
oplyst i sagen. Lasionen pa brystkassen (6) har karakter af en stiklaesi-



on og af at vare pifort med en enzgget kniv. Lasionen var uden un-
derliggende lzsion af knoglevaev og md derfor antages at vare pafort
med nogen om end ikke nedvendigvis stor kraft. Lasionerne p4 han-
derne og hgjre ben (17, 20, 21, 28, 36) har karakter af snitlsioner,

hvoraf lesionerne pd henderne (17, 20, 21, 28) har karakter af afvar-
gelxsioner.

De paviste hudafskrabninger og blodunderlebne marker (1, 2, 4, 5, 7-
9,11, 13-16, 18, 19, 24-27, 29, 31-35) er friske folger efter mindre, u-
karakteristiske stumpe traumer.

De péviste sar (3, 10, 22, 23, 30) er ®ldre og uspecifikke.

Den péviste ardannelse i hejre albuebgjning med mulig overliggende
nélestikmaerke (12) kan vere folger efter gentagne injektioner 1 mis-
brugsgjemed. Det kan dog ikke udelukkes, at nalestikmaerket kan hid-
rore fra hjertelungeredning, idet der 12 en kanyle ved siden af afdede
iblandt andet laegeligt udstyr.

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af | GG, ¢ af vidnerne poli-
dassistent I EE EE

! Vidne6(V6)§ V2 K Vidne7(V7) |
I 31 N ETEIVON, BRI o -
praesentant for Institut for Retsmedicin, speciallzge|JINEEEKIVADIN

har forklaret, at han er fra Belarus. Han er
uddannet byggearbejder, men har arbejdet som mekaniker. Han rejste til
Danmark den 1. april 2024 og segte asyl. Han boede forst pa
B omkring 20 dage. Efterfolgende var han kortvarigt pa et lukket
asylcenter, og derefter kom han ti! | IEEZISEI Det havde han
bedt om, fordi han havde en ven, PRSIl Han kendte
ogsa andre pAJICEIIl men det var ikke venner. Han opholdt sig for det

meste pé et andet asylcenter i fordi der var mange fra Ukraine, og
der var bedre forhold pa det andet center. Han drikker et par gl hver aften,

men han har ikke et alkoholmisbrug. Det skete sjzldent, at han tog
euforiserende stoffer. Hvis han skulle pa natklub, tog han kokain. Det har
han méske gjort tre gange pa et ir.

Tiltalte vidste pa gerningstidspunktet, hvem || S var, og han har

set [l alt tre gange. Da [Jfljankom til centeret, kom [Jiljsammen
med [ NEEGEGREE i hans verelse, som var IS, for at
hilse pa. [ jvar fuld og aggressiv, s han ville ikke tale med og
han bad [ flloz WRER o 2t 3. Anden gang han sé slog
B v efter Det var omkring en uge for den 11. juli 2025.
Senere horte han, at [ fiffhavde provet at angribe nogle andre med kniv.
Han og [ filjhavde ingen mellemvarende.
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Den 11. juli 2025 omkring k1. 9 eller 10 bankede [ filjp3 havederen til
tiltaltes varelse. Tiltalte dbnede deren og sagde hej. [Jfilihavde en flaske
vodka og to ol i handen. [Jfilfspurgte efter cigaretter, men det havde
tiltalte ikke. [ iflihavde temmermend, og derfor ville gerne drikke
sammen med ham. Han sagde ja til at drikke ol. [ fljkom ind p4 hans
verelse, og han lavede nogle sma snacks til vodkaen. Han tzndte fjernsynet
og gik i bad. Da han kom ud fra badet, havde [} 3¢t meget at drikke, og
Al bezyndte at fortzlle ubehagelige historier. [Jifjforesiog, at de
skulle gé hen til | NGl o sporge efter cigaretter. De var p4 varelset i
omkring 1% time.

De gik hen til som boede i villacn. [JJNEIIbad dem om at

sitte sig i havemeblerne. Det var den samme som [ filfjhavde

sldet en uge tidligere. Stemningen var god, og | NEkom ud med en

flaske vodka og cigaretter. De sad ved havebordet. [Jfiljog

drak vodka, og han drak selv de to ol, som jJjfjjhavde haft med. De

grillede noget ked, og [ llog kom ogsd. De sad sammen i Person 1 (P1)
omkring 2 timer.

Derefter cyklede R -: BRE o< mod

B Hon cik selv tilbage til sit verelse, tog badetoj pa og hentede
en rygszk. Pd vej til sgen gik han forbi Lidl og hentede ol.

Han néede ned til seen omkring kl. 13, og efter yderligere to timer kom de
andre fire. Han drak ¢l, og de andre drak ogsa gin og vodka. Han tog tillige
noget kokain, som JJJiiljhavde med.

Ved anholdelsen beslaglagde politiet hans telefon, som 13 pa varelset. Hans

telefonnummer er ERLELAN

Forevist Fotomappe vedrerende placering af sigtedes mobiltelefon (Fil 1,
side 922-924) har tiltalte forklaret, at de var ved | IR d for
er var de stadig kl. 17. Omkring kl. 21 var han pi vej tilbage til
Al De andre var giet hen for at kebe mere at drikke. Han var
tilbage pa asylcenteret mellem kl. 22 og 23. Han var trt, men han var ikke
pavirket. Han var tilbage pa sit veerelse for at skifte taj, og bagefter var han
nogle timer 1 villaen sammen med de andre.

Forevist billederne i Rapport vedrerende gennemlasning af rapport og
sikring af billeder fra || EEGNEN < <o (Fil 1, side 756-758)
har tiltalte forklaret, at billederne viser ham, | V5 3
R da de var giet fra soen og var p vej gennem skoven. Det var

der tog billedet, hvor [Jifjos tiltalte holder om hinanden.



Da de kom tilbage fra sgen, opholdt de alle noget tid ved villaen. Det var
sent, da tiltalte gik tilbage til sit veerelse. P4 det tidspunkt var det kun ham
og der var ved villaen. ] var get til og fra villaen, og han var
der ikke, da tiltalte gik tilbage til sit varelse efter midnat. Der var ingen pa
vaerelset, da han kom tilbage. Han tzendte fjernsynet, lagde sig p& sengen og
faldt straks i sgvn.

Tiltalte vdgnede ved, at der blev banket kraftigt pd deren, som var list. Han
abnede sevnomtumlet deren og fik eje pd [} Han spurgte il hvad
han ville. [lifillsvarede, at han skulle hjzlpe med at szlge en cykel, da han
ville kobe mere at drikke og kokain. Det var en cykel, [Jihavde stjilet.
Tiltalte sagde, at han ikke ville hj&lpe nu, men miske naste morgen. P4 det
tidspunkt stod de i fordelingsgangen ved tekekkenet foran tiltaltes vaerelse.

blev fornzrmet, fordi han havde kebt alkohol og kokain, og der ikke
var nogen, der ville hjzlpe ham med at szlge cyklen. [Jfifjkaldte dem
basser, motherfuckere og lignende. Tiltalte sagde til at han skulle ga
i seng, og s& kunne de snakke om det i morgen. Derefter lukkede og liste
tiltalte deren.

Inden tiltalte ndede hen til sengen, blev der sparket til deren. Tiltalte dbnede
deren og sagde “hvad vil du”. slog ham med knytnaeve lige over gjet.
Tiltalte veltede ind pa gulvet ved sengen pa verelset pd grund af slaget.

gik ind og satte sig pd ham med knaene pa hans arme. Tiltaltes ben
var bag Il slog ham mange gange i hovedet, og han mistede
bevidstheden. Han 14 med hovedet i retning mod tekekkenet og benene mod
havederen.

Da han kom til bevidsthed, var alt sloret, og [JJ il sad stadig oven p3 ham.
Han provede at sl& s4 il kom vk fra ham. Han var bange og
prevede at beskytte sig selv. P4 et tidspunkt faldt der en kniv ned ved siden
af ham mellem sengen og venstre side, set fra deren, af det rade gulvtappe.
Fordi han var bange, tog han kniven i hinden. P4 det tidspunkt troede han, at
AR vilte sii ham ihjel. [l veiede over 100 kg og var bokser. Han
havde hert, at [JJfif] kunne s14 ihjel. Tiltalte havde selv to store knive p3
varelset. Han havde ogsa en kekkenkniv og en lille kniv. Det var ingen af
de knive, der faldt ned.

Han tog kniven i sin venstre hénd, som 14 ved siden af kroppen, og prevede
med den anden hand at forsvare sig og sl3 il vek. Han holdt kniven, s&
bladet pegede fra hdnden og op. Han kan ikke forklare, hvordan [Jjijblev
ramt af kniven. Det var en ulykke. Det var meget turbulent, og der skete
mange ting pa en gang. Méske faldt ned over kniven, da tiltalte
prevede at fi ham vk. Tiltalte holdt ikke kniven foran sig.
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Pludselig stoppede il med at s13 ham, sagde noget uforstaeligt og rejste
sig. Han kunne se blod midt pa il bryst. Da forstod han, at var
blevet ramt af kniven, som der ogsé var blod p4. Han tror, at det var en
lommekniv. Han ved ikke, hvor langt bladet var.

Episoden varede omkring 10 minutter. Daren kan godt have staet aben
imens.

Da [l var giet ud af vaerelset, blev tiltalte liggende et par sekunder. Han
var i chok. Tiltalte lob efter for at skaffe efter en ambulance. Da han
kom ud i fellesrummet, hvor der var mange andre, 13 [JJ il p3 ryggen pa
gulvet og holdt sig pa brystet. sagde noget uforstéeligt. Tiltalte sagde
til de andre, at de skulle ringe efter en ambulance. Han snakkede ikke med
nogen af dem. Grunden til, at han ikke selv ringede, var, at han kun kunne to
ord pa engelsk. Han vidste heller ikke, hvor hans telefon var. Han havde
stadig kniven i handen. Han havde det markeligt, og han forsagte ikke at
hjzlpe som greb ud efter hans ben. Han sparkede ikke Han
husker ikke, om hans ben rerte Det kan ogsé have veret en ubevidst
bevagelse. Alle andre i fellesrummet kiggede pd ham.

Tiltalte lob tilbage til sit varelse og kiggede sig i spejlet, hvor han kunne se,
at han havde blod i ansigtet. Han vaskede ansigtet, leb udenfor og smed
kniven i en container en meter fra deren. Han vaskede den ikke. Han ved
ikke, hvorfor han smed kniven ud. Det kan bdde have vearet hans eget og
& v10d, som han havde i hovedet.

Han fandt sin telefon og ringede til som sagde, at han var sammen
med RGN ved villaen. Tiltalte 1aste sin der indefra og gik ud gennem
havedaren og over til villaen. Han havde brug for at snakke med nogen. Han
kladte om, fordi hans tej var fuldt af blod. Det tej, politiet fandt p& hans
vaerelse, og som var fuldt af blod, var hans.

Han ved ikke, hvorfor han ikke blev inde i feellesrummet og ventede pa
ambulance og politi.

Han fortalte og NG 2t Il havde tzsket ham, og at

faldt ovenpd kniven. G rejste sig og lab over i fxllesrummet.
gik for at hente is til tiltalte. Han ndede ikke at snakke mere med
dem.

Han havde varet alene i villaen i omkring 20 minutter, da politiet kom.
Deren stod halvt dben, og politiet bankede ikke p4. Han husker ikke, om
politiet rbte noget. Han sagde, at de skulle tage deres viben ned, og han
lagde sig pa gulvet. Politiet fortalte ham, at han blev anholdt, fordi der havde
veret slagsmal. Han fortalte ikke politiet, hvad der var sket. De spurgte ham
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ikke, og de spurgte heller ikke til kniven. Han forstod ikke, hvad de sagde.

Han blev athert af politiet den 12. juli 2025 fra k1. 09.06 til k1. 09.50 pa
Herning Politigard. Han blev gjort bekendt med sigtelsen, og at han ikke

havde pligt til at udtale sig. | NGERESKI - ti! stede.

Tiltalte fortalte ikke politiet om det med kniven, for han kunne ikke forsta,
at il var ded. Advokaten var meerkelig og ribte ad ham og sagde, at han
skulle tilstd. Grunden til, at han ikke fortalte om episoden pa varelset, hvor
b v ramt af kniven, var ogs4, at det var en ulykke. Han sagde kun til
politiet, at han ikke havde sldet [JJijiniel.

Foreholdt at det fremgar af atheringsrapport af 12. juli 2025 (Fil 1, side 981,
3. sidste afsnit), at han forklarede, at ”Da de kom tilbage til asylcentret
skiltes de igen og afherte gik ind pa sit vaerelse. Det var sidste gang, at
afherte sd Afherte vidste ikke hvad il eller nogen af de andre
havde lavet efterfolgende”, har tiltalte forklaret, at han forklarede sidan til
politiet.

Foreholdt at det fremgar af nestsidste afsnit pd samme side, at ”Afherte
forklarede, at han lagde sig til at sove inde pa varelset, da han kom hjem.
Da han vignede igen var det blevet markt og det var meget sent. Afherte
kunne ikke komme det nzermere. Det var markt uden for. Afherte
bemzrkede, at der var meget politi til stede. Afherte tog en ol og gik over til
hvor han spurgte hvad der var sket. Efter ca. et kvarter kom
politiet til stedet og atherte blevet anholdt og sigtet for manddrab. Afherte
vidste ikke hvorfor”, har tiltalte forklaret, at han forklarede sadan til politiet.

Foreholdt at det fremgdr af sidste afsnit pd samme side, at ”Afherte
forklarede, at han intet havde med drabet at gere og da han blev anholdt
vidste han slet ikke, at [Jfij var ded”, har tiltalte forklaret, at han forklarede
sddan til politiet.

Tiltalte har herefter forklaret, at politiet pressede ham til at tilst3, og derfor
fortalte han ikke sandheden. Da han fik en anden advokat, som han kunne
forstd, erkendte han, at han havde haft kniven og stukket [JJil}

Grunden til, at han ikke enskede at udtale sig, da han var i grundlovsforher
den 12. juli 2025, var, at han ikke forstod sin advokat, og at tolken
omformulerede det, som han sagde.

Forevist luftfoto af asylcenteret, hvor politiet har indtegnet en rute (Fil 1,
side 989) forklarede tiltalte, at det viser den vej, han gik, for episoden. Da
han skulle over til villaen efter episoden, gik han en anden vej. Den
skraldespand, der er markeret pa det andet luftfoto (Fil 1, side 990), er den
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skraldespand, som han smed kniven i.

Forevist rapport med opkaldslog fra hans telefon (Fil 1, side 917-919) har
tiltalte forklaret, at mellem kl. 00.24 og 00.32 forsegte han flere gange at

ringe til KI. 00.33 ringede han ved et uheld til 8] Han ved ikke, Person 2 (P2)
hvem han forsagte at ringe til mellem kl. 00.43 og 00.44. Mellem kl. 00.55
og 00.56 forsogte han tre gange at ringe til sin sester, €} Han ville

fortzlle hende, hvad der var sket, hvis han forsvandt, for han regnede med at
blive anholdt. K1. 00.56 forsagte han tre gange at ringe til Han kan
ikke huske, at han mellem kl. 00.57 og 01.02 forsggte at ringe seks gange til
B som hedder Det kan ikke passe, at han mellem kI. 01.02 og
01.06 igen forsegte seks gange at ringe til €} Han fik aldrig fat i hende.
Han kan ikke svare pa, om han mellem kl. 01.06 og 01.07 igen forsagte at
ringe til [fi- K1. 01.08 ringede ham op. De snakkede i 2
minutter og 45 sekunder. Han var pd sit verelse, da ringede. Han
husker ikke, hvad de snakkede om. Han havde fundet sin telefon i sengen.

Forevist billede af varelse[\[Jil (Fil 1, side 214) har tiltalte forklaret, at det er
hans vzrelse, og at sengen nederst til hejre med bla dyne er hans.

Tiltalte var svimmel med kvalme i flere dage efter episoden, og han havde
hjernerystelse.

Politiassistent RS 2r forklaret, at han er politiassistent

ved Midt- og Vestjyllands Politis lokalstation i [[JEXK Den 11. juli 2025
medte han kl. 22 eller 23 ind til nattevagt med en kollega, [JIEESIEIR.
Den 12. juli 2025 efter midnat blev de sendt til [ IESEEACEIN -
vagtcentralen efter en melding om uro eller slagsmal. De var i
midtby, sd der var fé kilometer til asylcenteret. Da de ankom, var der
allerede en ambulance og to falck-folk pé stedet. Ambulancepersonalet turde
ikke turde gd ind i asylcenteret. Ambulancepersonalet fortalte, at der var en,
der var séret af knivstik. Politiet blev ledt ind i feellesrummet af en
beboervagt. I rummet 13 der en bledende og livlgs person pé gulvet. Han
ruskede i personen, som ikke var kontaktbar. Han kunne se blod. Der var
andre beboere omkring ham pé det tidspunkt. Flere af beboerne pegede mod
et varelse, mens de pa flere sprog, herunder engelsk, sagde “han har en
kniv”. Sammen med sin kollega prevede han at komme ind pa verelset.
Adgangsderen til verelset fra gangen til fallesarealet var 13st, si de lgb
bagom for i stedet at komme ind ad havederen. Der var gardiner for og
ingen dbnede, da de gav sig tilkende. Derfor kastede vidnet en krukke
gennem ruden for at komme ind. Da han kom ind, stod deren mod gangen til
feellesarealet aben, og varelset var tomt.

Hans kollega blev ved den tilskadekomne og gav ferstehjelp, mens han selv
fortsatte jagten pd gerningsmanden. Nogle beboerne pegede ham i retning af



villaen. Kollegaen kaldte vidnet op, hvor kollegaen oplyste navnet pd den
mulige gerningsmand. Vidnet genkendte tiltaltes navn, fordi han tidligere
har stoppet tiltalte for spirituskersel to gange pa samme dag. Vidnet havde
trukket sin pistol, da han bankede pa deren ved villaen og rabte, “det er
politiet”. Der var ingen, der dbnede. Derefter sparkede vidnet deren ind og
kiggede i varelserne. Et vindue stod dbent i den anden ende, og vidnet
kunne here lyde fra skoven. Pa det tidspunkt kom der flere patruljer til stede
med hunde og szrligt uddannet politipersonale. En af de ekstra betjente gik
hen til kollegaen, mens han selv sammen med tre andre betjente parvis
gennemsggte villaen. Det andet makkerpar fandt tiltalte i en seng pa et
varelse. Tiltalte blev anholdt og ifert DNA-dragt. De kunne kommunikere
fornadent med tiltalte pa engelsk. Vidnet har tidligere kommunikeret med
tiltalte i forbindelse spirituskerslerne. Der gik minutter, fra vidnet sparkede
deren ind, og til de fandt tiltalte. Man kunne ikke undgi at here eller se, at
politiet var til stede.

Senere forklarede en af beboerne, at [ og tiltalte havde skendtes om en
cykel, og at der ikke var andre pa varelset end dem.

IR - forklaret, at han kom til Danmark for anden gang i
oktober 2023. I sommeren 2025 var han asylanseger og boede pa QS il
| B hvor han havde boet siden marts 2024,

Vidnet kender || NEEGEGRELS D- havde ikke noget uvenskab.

Al kendte ogsa som havde boet p4 stedet ca. en maned.

Om aftenen/natten mellem den 11. og 12. juli 2025 var vidnet pd
asylcenteret. Han sad i sofaen i feellesrummet sammen med fire venner. Han
havde set tiltalte og il den 11. juli 2025 omkring ki. 23 eller 23.30.
Tiltalte gik ferst forbi fellesrummet. Tiltalte spurgte pd engelsk, om vidnet
havde et problem. Vidnet svarede nej. I forbindelse med sporgsmélet kom
A céende med en cykel. Tiltalte gik ind p4 sit varelse, mens
smed cyklen pa guivet. | Jfillgik hen og bankede p tiltaltes veerelse og gik
ind. Efter et stykke tid kom i ud og var fyldt med blod p4 sit tej.
Il havde veeret inde pa varelset mellem 5 og 15 minutter.

Il kom over til sofaen, hvor han faldt ned over den. [Jilfjhavde meget
ondt. Vidnet gik hen til beboervagten for at hente hjzlp. Da han kom
tilbage, 13 il 4 gulvet. Tiltalte kom og gik hen til JJ§il} Vidnet blev
bange og trak sig tilbage. Tiltalte sagde noget til [JJilllpa sit eget sprog.
Il havde det meget dérligt og svarede ikke. Det eneste ord, som vidnet
forstod, var ambulance. Tiltalte viste med sin hand, at de skulle ringe.
Tiltalte havde blod p4 hovedet. |JJill} 14 p siden, og tiltalte brugte armen
eller foden, si il kom om at ligge pé ryggen. Vidnet tror, at tiltalte
sparkede til Han er i tvivl, for en af vidnets venner siger, at tiltalte
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brugte armen.

Vidnet blev athert af politiet den 15. juli 2025 fra k1. 09.10 til k. 10.32 pa

Asylcenter 1

Foreholdt at det fremgar af atheringsrapport af 16. juli 2025 (Fil 1, side 731,
2. afsnit), at han forklarede, at "Afherte ville gerne stadig hjzlpe nu afdede,
men afherte var bange for I det naste gjeblik kom [T ud til
dem, hvorefter han gik hen til nu afdede og sparkede ham pa hajre side af
kroppen et par gange” har vidnet forklaret, at han forklarede sadan til
politiet.

Foreholdt at det fremgdr af retsbog af 19. september 2025 fra indenretlig
afhering (Fil 1, side 1076-1077), at han forklarede, at "Vidnet s,
komme ud fra varelset. Da [ kom ud, trak vidnets venner sig vak fra
Maksim gik hen og sparkede til Vidnet kunne se, at
havde blod pa sit hoved. Sparkene ramte .pé overkroppen. Vidnet er
sikker p4, at sparkene ramte Der var tale om flere spark, maske 2-3
gange.”, har vidnet forklaret, at han forklarede sddan i retten.

Vidnet har herefter forklaret, at nir han i dag er i tvivl om, hvorvidt tiltalte
sparkede, er det fordi, en af vidnets venner siger, at tiltalte bare rorte [JJ il
med henderne for at se, om [Jijvar i live.

I dag husker vidnet, som han forklarede til politiet og i retten, at tiltalte
sparkede [l Tiltalte var meget tet pa [} o tiltalte virkede meget
sur og frustreret. Vidnet tror, at det var derfor, at tiltalte sparkede. Han tror
ikke, at tiltalte sparkede til [Jfijfor at se, hvordan [JJifjhavde det.
Tiltalte var i faellesrummet ved [Jfffjimellem 30 sekunder og to minutter.
Tiltalte sparkede inden han gav tegn til, at de skulle ringe efter en
ambulance.

Foreholdt at det fremgar af atheringsrapport af 16. juli 2025 (Fil 1, side 731,
1. afsnit), at han forklarede, at ’Ca. et minut senere kom nu afdede giende
treekkende pd en cykel ind igennem opholdsrummet.”, har vidnet forklaret,
at der gik naesten et minut,

Foreholdt at det fremgar af samme afsnit, at han forklarede, at ”Nu afdede
gjorde ophold i1 opholdsstuen, hvor han smed cyklen ved spillebordet si den
13 pa gulvet valtet”, har vidnet forklaret, at sédan forklarede han til politiet.

Foreholdt at det fremgér af samme afsnit, at han forklarede, at ”Nu afdede
gik lidt frem og tilbage i opholdsrummet, hvorefter efier han nogle f3
minutter senere tog cyklen igen” har vidnet forklaret, at det var nogle
sekunder. Han har brugt det ord, der pa urdu betyder et gjeblik. [JJfiijholdt
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ikke pause i fellesomradet. Vidnet kunne se tiltalte gd gennem deren fra
gangen og til tekekkenet foran vaerelsesderene. Han kunne ikke se derene
ind til selve vzrelserne.

ERZE i« forklaret, at han er indisk statsborger, og at han sidste 4r var

asylanseger i Danmark og boede pa Asylcenter 1 Han har set
én gang. De er ikke venner. ||

kender han ikke.

Vidnet er ven med || ]NAII Den 11. juli 2025 om aftenen sad de
sammen i sofaen i feellesrummet pé asylcenteret. P4 et tidspunkt kom tiltalte
og [l géende forbi. Tiltalte kom forst, og der var nogle minutter
imellem dem. [JJifiljhavde en cykel med. smed den og gik hen til
deren til tiltaltes verelse.

Der opstod en konflikt mellem i og tiltalte ved den ferste der, og
vidnet kunne se, at [JJfiflog tiltalte slog pa hinanden. Han tror, at
slog tiltalte. Senere gik Jilllog tiltalte ind pa tiltaltes verelse. Vidnet
kunne here, at der blev banket hardt pa deren til verelset. Han kunne ikke
se, hvad der skete, da tiltalte og JJjiiJJj var inde pa varelset. Han kunne
here, at der var en konflikt inde p8 vearelset. i og tiltalte var inde pa
vaerelset i 10-15 minutter.

Il <om ud fra verelset. [l var fyldt med blod og kom hen mod
vidnet og [Nilli fellesrummet. Da il naede hen til sofaen, faldt han
omkuld. P4 grund af | §Ell kropssprog, troede de, at han manglede vand.
Vidnet og Ui} var bange for at give ham vand, for s& kunne de blive
involveret i sagen.

Vidnet havde en ven, som gik efter hjlp. [JJJil]12 p& maven. Tiltalte kom
og brugte sine fodder eller haender til at vende i} Tiltalte havde blod i
hovedet. Vidnet og Uil tror, at tiltalte sagde, at de skulle ringe efter en
ambulance. Tiltalte gjorde ikke andet, de to minutter han var der. Tiltalte var
sur, og vidnet var bange for, at han skulle sla dem. Tiltalte rabte ikke noget.

Foreholdt at det fremgdr af retsbog af 19. september 2025 fra indenretlig
afhering (Fil 1, side 1078-1079), at han forklarede, at ”Vidnet lagde ikke

merke til, at gik forbi. Han s3 [JIEIEY og il sloges ved doren.

3l slog JENCH med knyttet hand. Han s3 il g3 ind pa IRLELES
p

varelse NI, har vidnet forklaret, at han forklarede sidan.

Vidnet har herefter forklaret, at han ikke kan sige, hvem der startede med at
s1&, men bade |l og tiltalte slog. Da tiltalte kom ud fra varelset, tror
vidnet, at tiltalte provede at hjelpe
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Vidnet blev i fellesrummet, hvor [JJillj13, indtil der kom hjzlp udefra, og
politiet kom. Der var ingen af beboerne, der prevede at hjzlpe i} De
turde ikke.

Foreholdt at det fremgar af retsbog af 19. september 2025, at han forklarede,
at [ illbankede pa deren. Daren blev l3st op og &bnet, og s& begyndte
og il at slas. De slog begge hinanden”, har vidnet forklaret, at
han s3, at il og tiltalte slog hinanden. Det kunne han se gennem glasset
fra feellesomradet mod garden og fra grden mod gangen.

R o forklaret, at han er fra Ukraine. I sommeren

2025 boede han i villaen pa Il som asylansager. Han havde boet
der i omkring et halvt ar. Han kender ||| EEGRESE. D< havde
et godt forhold, og de drak nogle gange alkohol sammen. Han havde set
I < par 2ange pé asylcenteret, men han kendte ham ikke.
Omkring 14 dage for den 11. juli 2025 havde der varet slagsmal mellem
ham og men det var en afsluttet episode.

Den 11. juli 2025 sad han ved villaen sammen med [JJ§ll og tiltalte og
drak. Det var hyggeligt, og de grillede. Pa et tidspunkt tog de ned til

hvor og en person mere ogsa var til stede.
Stemningen var fortsat god. P4 et tidspunkt i lebet af aftenen gik de tilbage
mod asylcenteret. Han tog nogle billeder, da de gik tilbage gennem skoven.
Han gik hen til villaen. [Jjjfilog tiltalte var der ogsi. P4 det tidspunkt var
stemningen ogsd god. Han gik ind p4 sit veerelse pa et tidspunkt, hvor han
var blevet lidt sur pa de andre. Senere tog ham og &l ind til byen efter
cigaretter. Da de kom tilbage omkring midnat, var der ingen ved villaen.

Pé et tidspunkt kom tiltalte tilbage til villaen og ind p3 varelset til ham og
IRGH Tiltalte var helt forsldet i ansigtet, og vidnet kunne se bla merker og
buler. Vidnet gik ind til naboen efter is. Tiltalte fortalte, at han havde sloges
med @l Tiltalte var i chok, og han fortalte ikke, hvor eller hvorfor de
havde sloges. Tiltalte fortalte, at han havde gennemtasket Han
fortalte ikke om en kniv. N 1ob afsted for at se om, Jijhavde brug
for hjzlp.

Foreholdt at det fremgar af retsbog af 19. september 2025 fra indenretlig
athering (Fil 1, side 1084, 1. afsnit), at han forklarede, at ”Vidnet var p4 sit
verelse i villaen, da JIEIEY kom over til villaen. Vidnet kunne se
slagmarker pd var i darligt humeor. |G sagde, at "Det
var helt galt. Jeg har méske sldet ham ihjel. Jeg skal maske i fengsel."
Foreholdt om JEISY sagde, at han havde sliet ihjel, forklarede
vidnet, at han ikke ordret kan huske, hvad sagde. gik over
til 5l for at hjzlpe Vidnet gik ind til naboen for at hente is til
ERE . har vidnet forklaret, at det er det, som han lige har forklaret.
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Vidnet har herefter forklaret, at tiltalte sagde, at han havde slaet
hérdt. Tiltalte sagde ikke, at han méske havde slet [Jjijibiel. Tiltalte
troede, at politiet maske ville anholde ham.

Foreholdt at det fremgér af samme side, 3. afsnit, at ”Adspurgt, om JULELS
sagde, at det var et uheld, forklarede vidnet, at han tydeligt kan huske, at
tiltalte sagde, at han skulle i feengsel, mens han sad og holdt sig om
hovedet.” har vidnet forklaret, at han sagde sédan til politiet.

Foreholdt at det fremgar af samme side, 7. afsnit, at han forklarede, at
“IREELEY sagde noget i retning af "jeg har ordnet ham", "jeg har stukket
ham/jeg har skdret ham", og "han er fzerdig", forklarede vidnet, at han
forklarede sddan til politiet. Han forklarede alle udtrykkene, fordi han ikke
kunne huske przcis, hvilket ordvalg tiltalte brugte, men vidnet forstod det
som, at havde stukket [Jifl}", har vidnet forklaret, at det er svzrt at
sige, hvorfor han forklarede sadan. Der var meget snak om episoden
bagefter. Det var maske derfor, at han havde forklaret sddan.

Forevist fotografierne af [} tiltalte, NG} I oz sig selv (Fil 1,
side 757-758) har vidnet forklaret, at tog billederne i skoven pa vej

hjem. Det var et udtryk for at stemningen var god, at [JJ i og tiltalte holdt
om hinanden.

Forevist fotografi, som politiet tog af tiltalte i forbindelse med anholdelsen
(Fil 1, side 971) har vidnet forklaret, at det er sveert at se skaderne i tiltaltes
ansigt pa billedet.

Forevist billederne af tiltaltes hovedbund og baghoved (Fil 1, side 972-973)
har vidnet forklaret, at han ikke har set tiitaltes baghoved.

Da de var ved sgen den 11. september 2025, var der en foldekniv. Han ved
ikke, hvis kniv det var. Han har ikke set, hverken tiltalte eller ga med
kniv.

Il o tiltalte opforte sig ligesom alle andre pa asylcenteret. Han var i
chok over det, der skete den aften. Han havde ikke forventet, at der kunne
ske sddan noget.

har forklaret, at han er fra Belarus, og at han i sommeren 2025
boede pé EONSICE som asylansager. Vidnet boede i selve asylcenteret.
Han havde boet der i nasten et 4r. Han var venner med

B Vidnct havde kendt gennem fire ir. [ kom

til omkring to uger for den 11. juli 2025. For det havde

boet pa Asylcenter 3 i




Den 11. september 2025 om eftermiddagen medtes vidnet med tiltalte og
A v<d villaen, hvor de sad p terrassen og drak. Stemningen var
skiftevis god og preeget af skenderier.

Vidnet var nede ved sgen sammen med tiltalte og
& i mindst 5 timer. De drak ol og badede. Det var meget hyggeligt, og
der var ingen skznderier. Tiltalte gjorde ikke noget ved vidnet, der gjorde
ondt. Det havde tiltalte gjort, da de var ved villaen, men de blev gode venner
igen.

Forevist fotografiet af tiltalte, I o sig selv (Fil 1, side
757) har vidnet forklaret, at han tog billederne med en andens telefon, da de

gik tilbage gennem skoven.,

Da vidnet kom tilbage til asylcenteret, gik han hen til villaen. P4 et tidspunkt
var han ude at kebe cigaretter og alkohol sammen med JJJJNEJ} De var
vaek i omkring tre timer. Da han kom tilbage til villaen, var der ikke andre.

Efter midnat kom tiltalte over i villaen. Han vidste ikke, at tiltalte ville
komme. Han havde talt i telefon med tiltalte lige inden, kl. 01.08. Tiltalte
havde spurgt, hvornar de kom tilbage. Vidnet fik ikke at vide, hvad der var
sket. De sagde bare farvel og talte om, at vidnet skulle fortzlle tiltaltes
saskende, at tiltalte var i faengsel.

1 villaen fortalte tiltalte, at han havde stukket |} fordi [JJiiljbavde
slaet ham mange gange. Tiltalte tog hatten af og viste sit ansigt, hvor vidnet
kunne se bla marker. Vidnet kunne ogsa se blod i tiltaltes hoved. Tiltalte
fortalte, at nu 14 ned. Tiltalte fortalte ikke, at var ramt i
brystet. Tiltalte sagde pa "gadesprog”, at han havde stukket [} Tiltalte
sagde ikke direkte, at han havde stukket men det var vidnets
opfattelse. Tiltalte fortalte ikke naermere om, hvad der var sket, og han
fortalte ikke noget om, hvilken kniv der var blevet brugt. Tiltalte sagde, at
han troede, at han ville komme i fengsel. Tiltalte sagde, at han troede, at
var ded, for der var en masse blod. Tiltalte graed ogsa.

Vidnet lab over til asylcenteret for at se til [} Han fandt |5}
liggende pd gulvet i fellesomradet. Der var en lege, som forsggte at hjelpe

Foreholdt at det fremgar af retsbog af 19. september 2025 fra indenretlig
afhering (Fil 1, side 1082, 1. afsnit), at han forklarede, at * JEE havde
sagt, at han havde sldet ihjel. Vidnet fik forst at vide, da han kom ind
pa verelset, at [JJffiméske var ded”, har vidnet forklaret, at det ikke direkte
var de ord, der blev brugt, men sddan forstod vidnet det.
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Foreholdt at det fremgar samme side, 2. afsnit, at han forklarede, at

"R kom ind pa varelset. Her sagde at [Jflmaske 13 og var

ded. Vidnet og |JINENIEN sagde, at det passer jo ikke. Y tog hetten
af og sagde, se hvad han har gjort ved mig. Vidnet kunne se slagmarker.

Vidnet s ikke, at [|fEEYhavde en kniv”, har vidnet forklaret, at sidan
forklarede han i retten.

Foreholdt at det fremgér samme side, 3. afsnit, at ”Vidnet kan ikke huske
preecist, hvad iRy sagde, men JERY sagde noget om, at han havde
ridset |} TIEEY brugte et ord svarende til "jeg dbnede ham". Tolken
oplyste, at vidnet brugte et ord, som er synonymt med "jeg har stukket
ham"”, har vidnet forklaret, at udtrykket “jeg dbnede ham” er det
“gadesprog”, der efter hans opfattelse betyder, at tiltalte havde stukket
Tiltalte sagde ikke noget om, at det et uheld.

Foreholdt at det fremgar samme side, 4. afsnit, at Vidnet blev chokeret.
Vidnet sagde, vi skal over at se, om vi kan redde By sagde, at
han troede, at [fffillvar ded. Det var vidnets indtryk, at e muligvis

gerne ville hjzlpe men JREEEN10b ikke med over til i, har
vidnet forklaret, det er rigtigt.

Forevist fotorapport fra videoovervégning pﬁ (Fil 1,
side 1116-1117) forklarede han, at det er ham og som man kan se pi

billederne. De skulle hjzlpe en pige med et tv. Vidnet har ikke set
siden.

Tiltalte sagde ikke noget om, at han forsvarede sig selv. Vidnet tror ikke, at
tiltalte ville skade Vidnet tror, at tiltalte handlede i selvforsvar. Det
tror han, fordi han gennem 10 maneder har kendt tiltalte som en venlig
person, mens var en voldelig person, som havde sloges flere gange,
blandt andet med Nér vidnet siger sidan, er det fordi, vidnet er
venner med tiltalte, og han ikke har kendskab til, at tiltalte har problemer.

Den dag [l f1yttede ind pa B, blev politiet tilkaldt p& grund af
en episode med en kniv. Vidnet har hert, at [ jfjhar sldet nogen i

Kabenhavn. Engang ville [Jffifjog en tredje person ogsd sla vidnet.

Forevist fotografi, som politiet tog af tiltalte i forbindelse med anholdelsen
(Fil 1, side 971) har vidnet forklaret, at de marker, som han har fortalt om,
var i hovedbunden og i panden.

Forevist billederne af tiltaltes hovedbund og baghoved (Fil 1, side 972-973)
har vidnet forklaret, at han si ikke blodet i tiltaltes baghoved. Vidnet si
blodet oven pa tiltaltes hoved. Det s vaerre ud end pa billedet. Synet af
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blodet fik ham til at tro, at tiltalte var kommet alvorligt til skade. Vidnet
vidste ikke, hvis blod det var,

R - forklaret, at han kommer fra Colombia. I

sommeren 2025 havde han boet knap et ir p3 NG som asylanseger.
Han er oprindeligt paramediciner og brandmand. Han var beboervagt p4
asylcenteret. Som beboervagt havde han en nedtelefon, si han kunne ringe
til politiet eller et vagtfirma, hvis der opstod problemer, nar der ikke var
ansatte til stede. Personalet gik normalt hjem mellem k1. 16 og 16.30. I
weekenden var der slet ingen ansatte til stede.

Vidnet kender Tiltalte som en beboer. De har talt

sammen, men de er ikke venner. Han kender ikke noget til tiltaltes

omgangskreds. Da | S ankom til centeret, viste han [ lip3

plads i sin egenskab af beboervagt. Bortset fra det har vidnet ikke haft noget

med at gare.

Den 11. juli 2025 var han pa asylcenteret. I labet af dagen var der en fest ved
villaen. Vidnet havde ikke bemarket uro eller skenderier i lebet aftenen.

Den 12. juli 2025 mellem kl. 01 og 02 modtog vidnet et nedopkald pa
vagttelefonen fra beboeren Vidnet gik pé toilet, og inden han nede
afsted, ringede | {ligen. [\l sagde, at vidnet skulle komme, og at det
hastede.

Da vidnet kom hen til fellesomrédet, 13 [JJfilp3 gulvet. [Jflbevegede
sig, da vidnet kom hen til ham. Han talte til som ikke var i stand til
at svare. |Jfllhavde hul i brystet, og det s& alvorligt ud, selvom der ikke
stremmede blod ud. Vidnet kunne se ind til [ fljhjerte, og derfor ringede
han 112. 112-damen fortalte, hvad vidnet skulle gere. Der gik omkring fire
minutter fra vidnet blev alarmeret, til han ringede 112. Han ringede ogsa
efter en anden beboervagt, Vidnet tog billeder af [ som 1 ien
masse blod.

Lidt efter kom tiltalte. Tiltalte gik hen taet pa Vidnet gik lidt vek.
Tiltalte havde ingen taj pa overkroppen og var fuld af blod. Tiltalte sé ikke
forsldet ud. Tiltalte var meget aktiv i forhold til og tiltalte sagde, at
vidnet skulle ringe efter en ambulance. Vidnet svarede, at det havde han
gjort. Tiltalte rerte ved JJfiffmed armen. Tiltalte fortalte ikke, hvad der var
sket.

Vidnet bad [ Iilblive i fllesrummet, og vidnet gik selv ud for at tage
imod ambulancen. Mens vidnet var udenfor, s han tiltalte komme forbi, P4
det tidspunkt havde tiltalte faet en trgje pa. Tiltalte gentog, at vidnet skulle
ringe efter en ambulance, fordi det drejede sig om en ven. Vidnet synes, at



det var en underlig situation, og at tiltalte opforte sig misteenkeligt, sa vidnet
tog et billede af tiltalte (Fil 1, side 714). Det misteenkelige var, at tiltalte det
ene gjeblik var fuld af blod, og det andet gjeblik havde han rent tej pa.
Tiltalte forsvandt i skoven i retning mod villaen.

Forevist foto af ] liggende pa gulvet i fellesrummet (Fil 1, side 713)
har vidnet forklaret, at han tog billedet. Han tog ogsé billedet pa trappen
inde pa asylcenteret (Fil 1, side 715). Han gav billederne til politiet, som
ogsa tog et billede af hans opkaldsliste (Fil 1, 716). Vidnet ringede 1-1-2 kL.
01.04, og han ringede til || k1. 01.19.

Forud for den 11. juli 2025 havde der ikke varet problemer mellem
og tiltalte.

A o forklarct, at han er fra Venezuela.

I sommeren 2025 boede han pa el som asylanseger. Han var
beboervagt, si hvis der opstod problemer pé centeret, blev han kontaktet, s&
han kunne ringe efter hjelp. Han har et grundleggende kendskab til

forstehjalp. Han kendte || EEGREESI Vidnet har aldrig haft

kontakt til men han vidste, hvem JJJjjij var. Der har aldrig
varet problemer med tiltalte. Den dag, hvor ankom til centeret, blev

vagten tilkaldt, fordi havde brugt en kniv.

Den 12. juli 2025 mellem kl. 00 og 01 var der en, der bankede voldsomt pad
vidnets dor. Af sikkerhedshensyn dbnede han ikke. Lidt efter talte vidnet i
telefonen med som fortalte, at der var en, der var kommet
til skade.

Da vidnet kom hen til fellesrummet, 13 [l 02 gulvet. Han var i live, for
han bevagede sig og havde besveret vejrtrzkning. [l virkede til at
veere i smerte. [ sagde ikke noget til ham. Han opdagede, at der var
blodspor og fik gje pa skade. Vidnet kunne med det samme se, at
det var alvorligt.

112-personen sagde, at de skulle prave at dreje s4 de kunne se
omfanget af skader. Da de ikke havde autorisation til det, gjorde de
ikke noget. P4 et tidspunkt forsegte vidnet uden held at finde |JJ I puls.
P4 det tidspunkt havde stadig farve i ansigtet. Vidnet tog et billede,
hvor man kan se [l ligge pa gulvet (Fil 1, side 831). 13 i en
anden stilling, da han lavede lydene.

Al og flere unge mennesker var allerede til stede i faellesrummet, og der
var meget larm. Vidnet sé ikke tiltalte i lobet aftenen. Han kunne se

gennem vinduet, og vidnet prevede at fa kontakt til ham for
at finde ud af, hvad der var sket. Vidnet var den eneste, der var teet pa
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Da ambulancen ankom, kom lzgen ikke straks ind. Lagen kom forst ind, da
politiet var ankommet. Det var meget kaotisk.

IR - forklaret, at den 12. juli 2025 arbejdede han pa

som afdelingsleder. Han er der stadig i dag og har
veret ansat 1 10 ar i alt.

Beboervagterne har til opgave at ringe efter hjzlp, hvis der sker noget, nér
personalet er gdet hjem. Der er ansat personale til stede mandag til fredag fra
kl. 08 til kl. 16. Beboervagterne kan eksempelvis ringe til l&gen, 112 eller
G48S.

I sommeren 2025 blev villaen brugt som beboelse for sarligt udsatte
personer, der havde behov for ekstra statte. I hovedbygningen var der en
afdeling for familier og kvinder, mens de enlige mand boede i en anden del
af bygningen.

Vidnet kendte som en, der ikke lavede

problemer bortset fra nogle mindre episoder med butikstyveri eller alkohol.
Han omgikkes nogle, der kunne finde pé at drikke eller tage euforiserende
stoffer.

Vidnet kendte som havde boet pA centeret i omkring 14
dage. var blevet overfart til [ fra ot IEEISEIE
fordi han havde lavet problemer i | S P3 indflytningsdagen havde
Bl < konflikt med sin varelseskammerat. [Jilllblev derfor flyttet til
et andet vaerelse. Centeret hjalp ham med at lave en handlingsplan for at
komme ud af alkoholmisbrug og selvskade.

Den 12. juli 2025 blev vidnet vaekket midt om natten ved, at en anden leder
fra centeret ringede til ham. Han tog ud p4 centeret, som politiet havde
sparret af. Vidnet hjalp med at skaffe videoovervagning. Han var ikke i
fellesrummet, hvor |JJl13. Vidnet fik at vide, at politiet havde anholdt
den formodede germingsmand.

Der er ikke almindelige negler til varelserne, men beboerne har en
noglebrik, som kun virker til deres eget varelse. Brikkeme har en kode, s
man kan se, hvem der har faet udlevet hvilken brik. Personalets noglebrikker
er kodet, sd de virker til alle dare.

Forevist rapport om h&ndelseslog (Fil 1, side 886-889) har vidnet forklaret,
at anvendelsen af negleme bliver registreret i en log. Det er en del af
systemet, men asylcenteret bruger det ikke til noget. Registreringerne for
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brugernavnet ”JJEl}’ viser de gange, vidnet har brugt sin brik.
Den 12. juli 2025 om formiddagen hjalp han med at 1dse vaerelsew.

Tidspunkterne i kolonnen Dato/tid viser, hvorndr en neglebrik er blevet
brugt til at dbne doren til et varelse. Doren smakker, s man skal ikke lase
den med neglen.

Foreholdt at det fremgér af afheringsrapport af 17. juli 2025 (Fil 1, side 870,

3. afsnit), at han forklarede, at ** | I ankom til
Il < 27.06.25, idet han blev overflyttet fra [ IERSEN

Arsagen til overflytningen skyldes, at havde gvet vold og brakket en
arm pa en anden beboer”, har vidnet forklaret, at han ikke er sikker p, om

han har sagt sddan. Der stod i oplysningeme fra at der var noget " Asylcenter 3
med en brakket arm, men det var ude i byen.

Foreholdt at det fremgér samme side, 3. afsnit, at han forklarede, at ”Samme
aften havde en uoverensstemmelse med de to andre personer og i den
forbindelse trak angiveligt, det der blev beskrevet som en “'starre
kokkekniv” - de to beboere ringede efter politiet”, har vidnet forklaret, at det
er den episode, som han har fortalt om. Politiet kunne ikke finde [JJill}

Foreholdt at det fremgar samme side, sidste afsnit, at ”Afherte var dog
bekendt med, at ] havde givet udtryk for, at han ikke enskede hjzlp til
behandling af misbrug af alkohol”, har vidnet forklaret, at tidligere havde
ikke ensket hjzlp til misbrugsbehandling. Det havde efterfolgende
&ndret sig, men der var ikke ivaerksat behandling.

Foreholdt at det fremgdr af samme afheringsrapport (Fil 1, side 871, 3.
afsnit), at han forklarede, at “Efterfolgende har personale hert rygter om, at
og den pagzldende aften var kommet op at slis og var
den sterkeste og havde banket som s4 havde trukket en kniv” har
vidnet forklaret, at der gir mange rygter pa et center som deres.
Efterfolgende har han hert mange forskellige ting. Han har ikke hert noget

om, at gik med kniv.

Forevist overvigningsbillede fra den 12. juli 2025 k1. 00.46.35 (Fil 1, side
1144) har vidnet forklaret, at det er det eneste kamera i den del af centeret.
Fra deren pd billedet er der fem vaerelser, inden man kommer til tiltaltes
varelse.

Forevist skitse over centeret (Fil 1, side 152) har vidnet forklaret, at
kameraet sidder der, hvor der stir og er en red streg.

IRECE - forklaret, at hun kommer fra Ukraine. I juli 2025 havde



hun boet pé IS EASEI § mineder.
Vidnet kender men hun havde ikke noget med

ham at gore.

Vidnet har set || to gange, og det var virkelig negativt. Forste
gang var da han skulle flytte ind pa centeret. Hun medte ham p4 stationen i
hvor han bad om hjelp til at komme til centeret. [JJjiJ] drak og
tilbed alkohol, s de ville ikke hjzlpe ham. Anden gang var da hendes
familie skulle til vandet. [Jjiiilj klistrede fast til hendes familie, selvom de
ikke ville have ham med. Da de afviste ham, blev han aggressiv. Det var
som om, at han begyndte at afhere dem. Han opfordrede dem til at stjzle i
hele Europa. Han blev sé sur, at han begyndte at rabe og skrige. Hendes
datter blev meget bange. Det var omkring kl. 20 den 11. juli 2025.

P4 et tidspunkt kom ind pa deres v&relse og sagde, at de skulle give
ham mad, og at han ville blive ved dem. P4 sin telefon viste han et billede af
en menneskehand med afskarne fingre. Han ville gerne skreemme dem til at
blive ved ham. Det var omkring kl. 21 til 22. Det kan godt passe, at hun har
sagt til politiet, at det var kl. 22.30. Da |l reiste sig, kunne vidnet se
skeeftet af en kniv i hans bukselomme.

Foreholdt at det fremgér af afheringsrapport af 16. juli 2025 (Fil 1, side 854,
sidste afsnit), at hun forklarede, at ”Kort tid herefter returnerede for at
aflevere den kop han havde fiet af atherte. I forbindelse med dette
bemearkede atherte, at [l formentlig havde en kniv i sin venstre
bukselomme. Afherte kunne kun se dele af den gverste del af selve bladet,
idet forsegte at skjule den med sin hind i lommen. Afherte kunne
derfor ikke beskrive kniven.”, har vidnet forklaret, at hun har forklaret sdan
til politiet.

Senere kom S tilbage sammen med G il opfandt en
B

merkelig historie om at reparere ting.

har forklaret, at hun er fra Ukraine. I juli 2025 havde

hun boet pa IIIEEEEICEI 8 mineder. Hun havde snakket med
RN 1< cange uden problemer. [N havde

hun set to gange. Forste gang var pd togstationen, hvor han var fuld og
spurgte efter vej til asylcenteret. [ i fortalte dengang, at han havde sl3et
en person i hvor han kom fra. Hun har ikke hert om
uoverensstemmelser mellem og tiltalte. [ fifhar engang staet
mellem hende og hendes datter og truet med at selge datteren.

Anden gang vidnet sa var sammen med NG} Det var den
11. juli 2025 omkring kl. 23. og bankede pa deren til vidnets
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verelse, og vidnets mor, || G, 1ukkede dem ind. Vidnet og
afviste at have brug for deres hjlp til reparationer, og gik straks

igen. De mitte tvinge [Jilljud, og i den forbindelse sa vidnet en del af en
kniv i venstre lomme p i shorts. Det var en finka, som er en speciel
kniv af ekstra hirdt stdl. Knivens samlede langde var 20-25 cm.
Efterfolgende fandt vidnet et billede pa internettet af en lignende kniv (Fil 3,
side 13). JJEEEI kniv var ikke helt magen til. Vidnet kunne ikke se
handtaget, for det skjulte han med hinden. Hun s& 5 cm af knivens blad
stikke ud af lommen. Hun sa ikke ciseleringer pa skaftet, som der er pa
billedet fra internettet. Bladet ligner, men hindtaget kan godt have varet
anderledes. Det kan ikke have varet noget andet end en kniv. [JJlfik
kaffe sammen med dem om aftenen den 11. juli 2025 for, at han skulle blive
&dru og gd igen.

Grunden til, at det med kniven er beskrevet anderledes i den ferste athering,
og som om vidnet har hert det fra sin mor, er, at vidnet ikke fik lov til at
udtale sig fuldt ud. Da hun blev afhert ferste gang, fik hun at vide af politiet,
at hun bare skulle svare ja eller nej. Det kan ogsa veere, at tolken har oversat
forkert. Politimanden lzste hendes rapport op efter, at hun var blevet afhert.
Vidnet sagde, at det var forkert gengivet. Politimanden sagde, at det ikke
beted noget.

Forevist billede, hvor [l sidder i en sofa (Fil 1, side 851), har vidnet
forklaret, at det er et billede fra en video, som hun optog forste gang |l
var hos dem den 11. juli 2025. Det var omkring kl. 22.00. Anden gang tog
hun ingen billeder.

Vidnet modtog i februar 2026 en indkaldelse til retsmeodet fra retten. Vidnet
skrev en e-mail til retten om at fa kontaktoplysninger pa forsvareren, da hun
onskede at blive genafhert. Vidnet folte, at politiet ikke havde skrevet hele
hendes forklaring ned ved forste athering. Vidnet kender ikke til det danske
retssystem, derfor vidste hun ikke, at hun skulle kontakte politiet, og derfor
spurgte hun efter kontaktoplysninger pa forsvareren.

Der er nogle fra asylcenteret, som har sagt, at hun skal holde sin kzft.
G har ogsa sagt sidan til hende.

Speciallzege har forklaret, at hun er speciallege i ret-
smedicin ved Institut for Retsmedicin ved Aarhus Universitet.

Foreholdt den supplerende erklaring af 4. september 2025 (Fil 1, side 579)
har hun forklaret, at hun stadig kan tiltreede den afsluttende udtalelse om, at
resultatet af de supplerende undersegelser ikke gav anledning til @ndringer i
det tidligere fremsendte resume og kenklusion. Instituttet laver altid en
supplerende erklering, fordi det tager tid at fa svar fra de retskemiske
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analyser, som man altid beder om, og politiet har brug for de gvrige
oplysninger hurtigt.

Da man undersogte | ]SS f2ndt man skarprandede lzsioner,
hudafskrabninger og bla marker. Skarprandede l&sioner kan for eksempel
stamme fra en kniv. Stumpe traumer kan stamme fra slag eller anslag, men
ikke fra en skarp genstand. Det kan ogsa skyldes fald eller skub. Man fandt
ogsa sar, som man ikke kunne sige, hvor stammede fra, og stikmarker.

Udtrykket "friske leesioner” dekker over lesioner, som er op til ca. 24 timer
gamle. Nar lasioner er @ldre, kan det vaere svert at sige, om de er to eller
fem dage gamle.

Stiklasionen pé forsiden af brystkasse gik gennem huden,
ind i muskulaturen mellem 3. og 4. ribben, gennem lungehinden, ind i
hjerteszkken og ind i hjertets hajre forkammer. P4 et menneske sidder
hjertet bag brystbenet, som er midt pa brystet. Mange antager, at hjertet
sidder til venstre i brystet, hvilket nok skyldes, at venstre side af hjertet er
storre end hajre, og at det derfor kan fales som om, at hjertet sidder til
venstre, selvom det sidder midt i brystet.

Stikket havde ikke ramt ribbenene. Det er svaert at graduere kraft, men nar
stikket var 12 cm dybt, har det krevet nogen kraft. Nér der ikke er skiret
knoglevav over, kan man ikke sige, om det var med stor kraft, men det kan
det godt have vearet.

Nar man maler stikkanalens dybde, maler man fra ydersiden af huden og til
der, hvor lzsionen slutter. Man kan ikke sige noget om knivens leengde ud
fra stikket. Kniven kan godt have varet lengere, men den kan ikke have
veeret meget kortere, for der er stukket i et omrade, hvor vavet ikke giver
meget efter pa grund af ribbenene. Instituttet har vurderet, at kniven havde
karakter af enzgget kniv, fordi stiklesionens sarvinkler var spidse i den side
og mere stumpe i den anden side. Det kunne for eksempel vare en
kekkenkniv.

Stikkanalens retning bagud, vandret og lidt mod hejre fandt man ved brug af
en sonde. Bagud betyder, at kanalen gér fra bryst mod ryg. Mod hejre
betyder lidt mod afdedes hgjre side, og vandret betyder, at den gir hverken
op eller ned. Man kan ikke sige noget sikkert om, hvordan afdede eller
gerningsmanden var placeret pa tidspunktet for stikket.

Selve dedsdrsagen var forbledning. Stikket medferte overskaring af blodkar
og et hul i hjertet, hvilket fik blodet til lebe ud. Man fandt ogsa en stor
mangde blod i lungehulen, 1.000 ml, og blod i selve hjertet. Nar der ikke
var mere blod i hjertet, var det fordi, det var lebet ud. Der var ogsa labet
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blod ud af krop. Et voksent menneske indeholder cirka 5
liter blod. Man kan ikke sige, hvor hurtigt man der af forbledning, for det
athanger af, hvor kraftigt man blader.

Man overlever meget sjeldent stik i hjertet. Hvis man skal have en chance
for at overleve, skal man have legehjelp og opereres for at have stoppet
bladningen. Nar man bleder indvendigt, hjzlper det ikke at trykke pa séret,
s& det havde ikke gjort en forskel for || ], bvis beboeme havde
forsagt at yde ferstehjzlp.

De fem snitlesioner stammer fra en skarp genstand som for eksempel en
kniv. Snit er bredere, end de er dybe. Ved stik er det omvendt.

Afvergelasioner er kendetegnet ved, at man far dem ved at varge sig mod
et overfald. Ofte fir man dem ved per refleks at gribe ud efter en kniv med
hzndemne for at beskytte mere vitale dele af kroppen.

Forevist obduktionserklaring af 27. juli 2025 (Fil 1, side 558, 570 og 571)
har vidnet forklaret, at der var tre skarprandede lesioner pa hejre hdnd, en
pé hajre ben og en pa venstre hand. Lasionen pé venstre hdnd, nr. 36, er
ikke markeret pé skitsen over kroppen. Lasionen pa benet, nr. 28, er ikke en
afvargelasion, men en snitlasion. Der er byttet om pé de to tal i sidste
setning i naestsidste afsnit pd erkleringens side 2 (side 558). Det er en fejl,
at laesion nr. 36 ikke er anfort som en afvargelasion. Forskellen pa
betegnelserne skyldes placeringen af lasionerne. Typisk bruger man ikke sit
ben til at afvaerge. De tre snitlesioner pa hejre hand, nr. 17, 20 og 21, kalder
man afvergel®sioner pa grund af deres placering og almindelige
menneskelige reflekser.

Ud fra l@sionerne kan man ikke sige noget om, i hvilken hénd eller hvordan
gerningsmanden holdt kniven.

Nar man betegner hudafskrabningerne og de bla marker pa handerne, nr.
15, 26 og 27, som ukarakteristiske, betyder det, at man ikke kan sige,
hvordan de er opstdet. De kan godt vare kommet ved, at || IRz
sldet med heenderne.

Forevist personundersegelse af [ IRIEICHE -1 14. juli 2025 (Fil 1,
side 1027-1034) har vidnet forklaret, at udtrykket “forholdsvis friske”, som

er brugt vedrerende lasion 7, 8 og 10-12 (side 1027), betyder, at man har
varet i tvivl om lesionernes alder, men de var ikke af &ldre dato.

Man kan ikke se ud af personundersegelsen, at der har varet foretaget

legelig behandling af IIRIEISI. Skademe i hans ansigt kan
stamme fra slag. De kan ogsé skyldes andre ting.
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Ud fra personundersggelsen kan man ikke sige, hvis blod, der blev fundet pa

Tiltaltes hoved.

Personlige oplysninger

er tidligere straffet af betydning for sagen ved

* dom af 20. marts 2025 fra Retten i Holstebro med 50 dages faengsel
og udvisning af Danmark med et indrejseforbud i 6 4r for blandt
andet overtrzdelse af straffelovens § 244, stk. 1, jf. § 82, nr. 5,
begaet den 8. august 2024, og

¢ dom af 1. december 2025 fra Retten i Holstebro med 40 dages
fangsel, en bade pa 21.000 kr., frakendelse af farerretten i 6 &r og
udvisning af Danmark med et indrejseforbud i 6 &r for blandt andet
overtreedelse af ferdselslovens § 53, stk. 1.

Tiltalte har veaeret mentalundersegt. Der fremgér af erkleringen af 23. sep-
tember 2025, udarbejdet af lege RS og overlege, speciallege i
psykiatri, Person 7 , blandt andet folgende:

l&inisk vurdering

Observanden er végen, bevidsthedsklar og orienteret i tid, sted og egne
data. Han fremtreder fysisk og psykomotorisk alderssvarende. Han
fremstar soigneret og udviser ikke tegn pa selvforsommelse. Obser-
vanden har adskillelige tatoveringer pd begge arme. Observanden ad-
sperges til betydningen af tatoveringerne, men han svarer overlegent
grinende til spargsmalet, at der er tale om feengselstatoveringer, som
udefrakommende alligevel ikke forstér sig pa. P4 begge arme ses desu-
den flere tvergiende ar, formentligt padraget efter selvmordsforsag.
Observanden fremstar ikke pavirket af hverken alkohol, hash eller an-
dre rusmidler.

Observanden overholder delvist de forventelige formelle rammer, men
afbryder hyppigt tolken i en sidan grad, at tolken flere gange ma gen-
tage sporgsmal og svar og italesztte for observanden, at han vanske-
ligger translationen. Han sidder afslappet og tilbagelznet pa stolen.
Han taler, ifolge tolken, i et normalt tempo og toneleje samt med nor-
mal sprogmelodi. Den sproglige udfoldelse er karakteriseret ved en u-
pafaldende form og en upéafaldende begrebsforstielse samt anvendelse.
Der forekommer pd intet tidspunkt eget latenstid eller talepres. Stem-
ningslejet fremstar neutralt. Ad affektprag er observanden overordnet
heflig, venlig og samarbejdende, men ses flere gange med frustration,
tendens til at veere devaluerende og nogen latent irritabilitet.

Adspurgt til sine overvejelser omkring det aktuelle offer samt ofre for
observandens tidligere kriminalitet ytrer observanden fortrydelse og
anger, hvilket dog ikke fremstér med emotionel dybde. Observanden
anvender omkring den voldelige adfard i barndommen her flere over-



fladiske floskulese svar som eksempelvis, “at sddan er drengebern” og
tilfajer fnysende, at det forstar kvinder sig ikke pa.

Adspurgt til kriminaliteten i voksenalderen forklarer observanden
handlingerne som varende uheldige situationer, han tilfzldigvis er
havnet i, og at han i virkeligheden har forsegt at fa sig et helt alminde-
ligt liv langt fra kriminalitet.

Observanden anvender normal gestikulation og mimik. Han formér pa
rimelig vis at indgd i en adakvat dialog om relevante forhold for sa-
gen. Observanden er flere gange somatiserende og steerkt appellerende
1 forhold til enske om legeundersegelse og herunder anskaffelse af
Pregabalin. Gjenkontakten er sver at etablere og opretholde under
samtlige samtaler med observanden. Da dette italeszttes, griner og
fnyser observanden hgjlydt og begynder herefter at stirre med umodu-
leret og noget truende blik. Observanden angiver, at gjenkontakt er li-
gegyldigt og ubrugeligt og kun anvendes til de personer, han er tryg
ved.

Observanden beretter om enkeltstidende psykosenzre symptomer un-
der tidligere fangselsophold, men har svert ved at beskrive disse de-
taljeret og konsistent ved uddybende udspergen. Observanden fremstar
ikke ®ngstelig, tvangspraget, depressiv eller manisk. Han frembyder
ingen kliniske tegn pa sindssygelige afvigelser i kontakten, herunder
ingen hallucinationer pa synet, herelsen eller andre sanser og virker
dertil ¢j paranoid eller prazget af systematiserede vrangforestillinger,
sprogforstyrrelser, aparte mimik eller gestik. Personlighedsmassigt
virker han foruden evne til oprigtig emotionel dybde eller empati og
med tendens til forsog pd manipulation og ansvarsfralzeggelse. Desu-
den fremstar hans adfzrd preeget af manglende dannelse og flere
fengselsophold. Observanden er ikke kognitivt testet under mentalun-
dersggelsen, men ved samtale fremstir observanden som normalt be-
gavet, hvilket understettes af den angivne og formodede skolegang.
Observanden udviser ikke tegn pa alvorlige kognitive forstyrrelser, og
han har en forventelig evne til at fastholde sin opmarksomhed og kon-
centration. Observanden udviser god hukommelse.

Konklusion

W’(observanden) er herefter ikke sindssyg, og han
kan 1kke antages at have veret sindssyg eller at have befundet sig i en
tilstand, der kan sidestilles hermed pa tidspunktet for det pasigtede
forhold. Observanden vurderes at vare normalt begavet. Han lider an-
giveligt af epilepsi, men vurderes ikke at have befundet sig i en af epi-
lepsi betinget psykisk abnormtilstand pé tidspunktet for det pasigtede.
Han lider ikke af andre hjerneorganiske tilstande. Observanden var pa-
virket af alkohol og kokain pa tidspunktet for det pasigtede forhold,
men vurderes ikke at have befundet sig i en abnorm rustilstand.

Observanden er en 37-8rig mand, der nu er sigtet for manddrab efter
han med knivstik har drabt en medbeboer pé.
Han nagter sig skyldig.

Observanden er fadt og opvokset i Hviderusland. Forzldrene var gift
og samboende, indtil observanden fyldte 7 &r, hvorefter de blev skilt.
Efter forzldrenes skilsmisse mistede observanden kontakten med fa-
ren. Observandens opvoksede under trange kar, opvakstmiljeet var u-
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trygt og praeget af farens alkoholmisbrug og hyppige voldelige udfald
mod moren og observanden. Morens nye mand anvendte ogsa korpor-
lig afstraffelse af moren og observanden. Observanden er nummer 1
ud af 2 sgskende, han har en rask og velfungerende halvlillesester,
som fortsat bor hjemme hos moren. Observanden har fortsat hyppig
kontakt til moren og lillesgsteren.

Observanden udviste tidligt i barndommen adfaerdsforstyrrede traek.
Han stak af fra hjemmet og skolen, og han blev bragt tilbage af politi-
et. Da observanden blev &ldre, begyndte han at sla pé sin stedfar, nir
denne havde varet fysisk voldelig over for moren. Observanden métte
skifte skole, da han var oppositionel og truende over for flere lzrere.
Observanden var ligeledes truende og fysisk voldelig over for jacv-
naldrende elever. Han udviste tidligt en kriminel adfzrd, og han har
varet fangslet 3 gange i Hviderusland, han er blandt andet idemt
feengselsstraf for vold. Derudover er han, i Danmark, idemt bedestraf-
fe for tyveri.

Observanden oplyser, at han som 25-arig var indlagt i psykiatrien i
Hviderusland i 22 dage efter et selvmordsforsag, og han har siden for-
sogt selvmord flere gange.

Observanden har siden 20-ars alderen haft et intermitterende forbrug
af alkohol samt af rusmidler i form af kokain, amfetamin, hash og
Alpha-PVP. Under opholdet i Danmark har han haft et skadeligt brug
af alkohol og kokain.

[ mentalundersegelsen her er observanden uden tegn til sindssygdom.
Han vurderes begavet i normalomrédet. I anamnesen og det kliniske
indtryk fremstér observanden med dyssociale og narcissistiske karak-
tertrak. Han fremtrader med nedsat evne til at udvise empati. Han
fremstar manipulerende og med begranset evne til tilknytning. Han
udviser flere gange problemer med behovsudsattelse og med tendens
til at handle impulsivt og aggressivt. Hans adferd fremstér gennemgri-
bende uhensigtsmassig i forhold til samfundets regler og normer, hvor
han indtil videre har udvist problemer med at tilpasse sig disse. Han
vurderes med hej risiko for tilbagefald i kriminalitet.

Observanden findes herefter, grundet den personlighedsmzssige egen-
hed, omfattet af straffelovens § 69. Der kan imidlertid ikke, sdfremt
han findes skyldig som pasigtet, jf. samme lovs § 68, 2. punktum, pe-
ges pa foranstaltninger som mere formélstjenlige end straf til imedeg3-
else af risikoen for fremtidig ligeartet kriminalitet.”

Udlzndingestyrelsen har den 27. januar 2026 udtalt felgende:

"Anklagemyndigheden har efter en forelebig gennemgang af sagen u-
middelbart vurderet, at pdgzldende vil blive idemt 12 irs fengsel.

Anklagemyndigheden vurderer, at der under straffesagen ber nedleg-
ges pastand om udvisning med indrejseforbud.

Pagzldende er tidligere straffet for lignende kriminalitet.

Anklagemyndigheden har ikke fremsendt en opgerelse opgjort pa ar,
mianeder og dage over, hvor leenge pdgeldende tidligere har afsonet
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frihedsstraf eller varet underlagt anden strafferetlig retsfelge, der in-
deberer eller giver mulighed for frihedsberovelse.

Pégzldende har vaeret varetzgtsfengslet siden 12. juli 2025,

Udlzndingestyrelsen kan tiltrade udvisningspastanden pa baggrund af
anklagemyndighedens oplysninger om kriminalitetens karakter, og om
at forventes idemt 12 ars sammenholdt med dei §
26, stk. 2 navnte hensyn.

Opholdsgrundlag og lzngde

IERLEC o< tc den 2. april 2024 om asyl. Pagzldende fik
den 27. maj 2025 af Udlendingestyrelsen afslag pd asyl. Denne afgo-
relse blev den 25. november 2025 stadfastet af Flygtningenavnet og
pagldende fik en udrejsefrist den 2. december 2025.

BRI b < den 20. marts 2025 ved Retten i Holstebro
idemt 50 dages faengselsstraf og blev samtidigt udvist af Danmark

med indrejseforbud 1 6 ar.

RS - ingen opholdstilladelse i Danmark og har sé-
ledes ikke lovligt ophold i Danmark i udvisningsbestemmelsernes for-
stand, jf. herved bestemmelsen i udlendingelovens § 27.

Udvisningshjemmel

Udlendingestyrelsen vurderer, at opholdets karakter forer til, at betin-
gelserne for udvisning skal sgges i udleendingelovens § 22, stk. 1.

Danmarks internationale forpligtelser

Til brug for vurderingen af om udvisning af || ELEEI xed
sikkerhed kan antages at veere i strid med Danmarks internationale for-

pligtelser, jf. udlzndingelovens § 26, stk. 2, skal Udlendingestyrelsen
henvise til politiets atheringsrapport af 12. september 2025, hvoraf det
fremgar at, wblmdt andet har oplyst, at han:

Har ikke familie i Danmark,

Har sin familie i Belarus,

Har ikke arbejdet i Danmark, og

Har problemer med straffesager med Rusland i Belarus, og at
mennesker fra mafiaen er efter ham der.

Konsekvenser ved en eventuel udvisning

Det falger af udlendingelovens § 32, stk. 1, at der til en udvisning skal
knyttes et indrejseforbud.

Fastsazttelsen af indrejseforbuddets lzngde fremgar af udlendingelo-
vens § 32, stk. 4, nr. 2 og nr. 4-7.

Det bemzrkes, at efter udlaendingelovens § 32, stk. 4, nr. 5 meddeles
indrejseforbud i forbindelse med udvisning for udlendinge, som ikke
har haft lovligt ophold her i landet i l&ngere tid end de sidste 6 méne-
der, dog altid for mindst 6 &r.
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Det bemarkes endvidere, at indrejseforbuddet, efter stk. 5, nr. 1, kan
meddeles af kortere varighed, hvis et indrejseforbud af den varighed,
der er nzvnt i stk. 4, vil indebare, at udvisning med sikkerhed vil ve-
re i strid med Danmarks internationale forpligtelser."

Frihedsberovelse

Tiltalte har varet frihnedsbergvet siden den 12. juli 2025.

Rettens begrundelse og afgerelse

Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmélet:
Kendelse:

Alle ncevninge og dommere udtaler:

Den 12. juli 2025 k1. 00.46 ses tiltalte komme gaende pi [ ECECEN
e ind mod fellesomradet. Klokken 00.47 ses
komme giende treekkende med en cykel ind mod
faellesomridet. Klokken 00.48.48 blev deren til tiltaltes varelse oplast med
tiltaltes noglebrik.

Tiltalte har forklaret, at han den 12. juli 2025 efter midnat kom alene og gik
ind pd sit varelse, hvor han lagde sig til at sove, men blev vakket ved, at det
bankede pa deren. Tiltalte dbnede deren og kunne se, at det var
R som bankede pi og ville have tiltaltes hjzlp. Tiltalte lukkede og
laste deren, men fordi ||l sparkede pa deren, sbnede tiltalte igen
deren, hvor tiltalte blev slaet i hovedet af Tiltalte og ||JEIR
I kom ind pa vaerelset, hvor tiltalte faldt ned p4 gulvet, og
I s:ttc sig oven pa tiltalte og slog tiltalte gentagne gange i ansigtet
med knyttet hdnd. P4 et tidspunkt faldt der en kniv ned pa gulvet ved siden
af tiltalte, som tiltalte tog i sin venstre hdnd, mens tiltalte slog .

B < hojre hand. P et tidspunkt stoppede | med 2t sla.
rejste sig. Tiltalte kunne se, at .havde blod

midt pa brystet. Da tiltalte kunne se, at der var blod pa kniven, forstod han,

at |G v-r blevet ramt af kniven. |G forlod verelset,

og kort tid efter gik tiltalte efter || INvd i f=!lescummet.

TR - forklaret, at han den 11. juli 2025 om aftenen fra
feellesrummet s, at der var en konflikt mellem tiltalte og | N ved
deren til tiltaltes vzerelse, hvor tiltalte og || s g pé hinanden,
og hvor (G senere gik ind pé tiltaltes varelse. Vidnet kunne
here, at der var en konflikt inde pa vaerelset. Efter ca. 10-15 minutter kom

ud fra varelset.
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- forklaret, at R o ud fra tiltaltes

veerelse. | sik hen mod sofaerne i fellesrummet. Vidnet kunne
se, at || h2vde brug for hjzlp. Vidnet forsagte at skaffe hjalp
ved at gé hen til en af beboervagternes vaerelse, men da vagten ikke dbnede

deren, ringede vidnet til en anden beboervagt,

Tiltalte forsegte i tidsrummet mellem klokken 00.55 — 00.56 tre gange at
ringe til sin saster,

Der var et ubesvaret opkald klokken 00.56 til || [ GTGIREEEGNG

telefon fra V1 og opkald fra
il I 1. 01.00.

har forklaret, at han var beboervagt. Han
kom hen til fellesrummet, hvor han kunne se | INigge p3 gulvet
og have brug for hjzlp. Vidnet ringede derfor til alarmcentralen.

Der var et opkald fra (| EINE <!<fon til 112 klokken 01.04.

Politiet ankom til stedet klokken 01.39, hvor ambulancen var ankommet og
holdt foran asylcenteret. Klokken 02.01 blev tiltalte anholdt.
blev klokken 02.30 erkleret ded.

Af obduktionserklaringen fremgdr, at dedsirsagen var en 12 cm dyb
stikleesion i brystet med underliggende laesion af hjertet og forbledning.
Herudover havde || yderligere fire skarprandede lasioner pa
handeme og et pa hejre ben. De skarprandede l&sioner var friske. Lasionen
pa brystkassen har karakter af en stiklasion og af at vare péafert med en
enzgget kniv. Lasionen var uden underliggende lzsion af knoglevaev og ma
derfor antages at vaere pafert med nogen om end ikke nedvendigvis stor
kraft. Lazsionemne pa henderne og hejre ben har karakter af snitlasioner,
hvoraf lxsionerne pa henderne har karakter af afvergelasioner.

Efter forklaringen fra tiltalte og forklaringen fra legger
nzevningetinget til grand, at |G <ot tid efter klokken 00.48
bankede pd daren til tiltaltes varelse. Tiltalte dbnede deren og talte kort med

hvorefter tiltalte igen lukkede daren.

sparkede pd deren, og da tiltalte dbnede doren, slog || !talte i
ansigtet med knyttet hand.

Nzvningetinget legger efter forklaringen fra til
grund, at || kom ud fra varelset og gik hen til feellesrummet,
hvor han faldt ned ved sofaen. || AN forsoste at fa hjzlp fra
beboervagten. Efter oplysningerne om opkaldsforseg fra tiltaltes telefon og
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opkaldssog fra AN I .

navningetinget til grund, at || Ihavde forladt tiltaltes varelse
inden klokken 00.55.

Navningetinget legger herefter til grund, at der den 12. juli 2025 i
tidsrummet mellem kl. 00.48 og kl. 00.55 pa tiltaltes vaerelse var en

konfrontation mellem tiltalte og | N NN, hvor IIEERY v

tildelt flere knivsnit i heenderne, et knivsnit pd hojre ben og tildelt et knivstik
i brystet, der péforte ||l 1=sion i hjertet, og at
som felge af stikleesionen og forbledning kl. 02.30 afgik ved deden. Det var
kun tiltalte og som var til stede pa varelset. Efter antallet af
snitlesioner og knivstikket sammenholdt med tiltaltes forklaring om, at han
havde en kniv i hdnden, finder na2vningetinget det bevist, at det var tiltalte,
som tildelte knivstikket og snitlzsioneme.

Navningetinget leegger til grund, at der ikke inden episoden havde varet
konflikter mellem tiltalte og og sammenholdt med
billederne optaget om aftenen den 11. juli 2025 af blandt andet tiltalte og

legger nzvningetinget til grund, at stemningen mellem

tiltalte og |G forud for, at |G bankede p doren til

tiltaltes vaerelse kort efter klokken 00.48, havde veret god.

Neavningetinget finder efter karakteren af den vold, som tiltalte paforte
I < <n kniv, og som medforte |24, at
volden er omfattet af straffelovens § 246, jf. § 245, stk. 1. Efter karakteren
af knivstikket, der er pafert med nogen kraft, sammenholdt med antallet af
knivsnit, finder nevningetinget, at der ikke har varet tale om en ulykke.

Nzvningetinget finder, at der ikke er tale om nedvarge omfattet af
straffelovens § 13, stk. 1 og 2. Naevningetinget har her lagt vagt p4, at
tiltalte ikke har forklaret, at han havde set, at || bavde en kniv.
Tiltalte har forklaret, at | overfa1dt ham med knytneveslag, og
han ikke ved, hvordan || EEEEERb ev stukket, men |G 3
vare blevet stukket ved en ulykke. Uanset, at | IR forud for, at
han blev tildelt det draebende knivstik, gav tiltalte flere slag i ansigtet, er
nzvningetinget enige om, at det angreb med kniv, som tiltalte herefter
udgvede, var ude af proportioner med de tildelte slag, og at angrebet siledes
abenbart gik ud over greenserne for lovligt nedvarge. Efter tiltaltes
forklaring sammenholdt antallet af snitleesioner finder naevningetinget, at
tiltaltes reaktion heller ikke har veret rimeligt begrundet i den ved angrebet
fremkaldte skrzk og ophidselse.

Spergsmadlet bliver herefter, om det er bevist, at tiltalte havde forsat til drab
ved den begédede vold.



2 neevninge udtaler:

Vi finder under hensyn til knivstikkets placering, farligheden af den kniv,
der mé veaere anvendt ved overfaldet, og at knivstikket henset til skadernes
omfang mad veere udfart med en vis kraft, ssmmenholdt med tiltaltes

efterfolgende udtalelse til || RGN jcg ionede ham”, at tiltalte
matte anse det for overvejende sandsynligt, at knivstikket ville forvolde

L o

Vi finder pd denne baggrund, at tiltalte havde forset til at draebe
B o: -t tiltalte derfor er skyldig i den principale péastand om drab, jf.
straffelovens § 237.

3 dommere og 4 ncevninge udtaler:

Vi finder, uanset placeringen af knivstikket i brystet, ikke med den forngdne
sikkerhed, at det er godtgjort, at tiltalte har haft til hensigt at drebe
B clic: at det har stiet tiltalte klart, at det var overvejende sandsynligt,
at | vi\lc do som folge af knivstikket, hvorfor tiltalte frifindes
for den principale pastand om drab, jf. straffelovens § 237.

Vi har navnlig lagt veegt p4, at det var som opsagte tiltalte
pé sit vaerelse, hvor der opstod en konfrontation mellem tiltalte og

B -: der ikke forinden havde vzret en konflikt mellem tiltalte og
. - B - i tiltaltes véerelse i under 10
minutter, at der er tale om ét dedeligt stik, som opstod under en
konfrontation, hvorfor placeringen af stikket i brystet kan vere tilfzldigt, og
tiltaltes efterfolgende reaktion, hvor tiltalte forsegte at fa vidner til at
tilkalde en ambulance.

Efter stemmeafgivningen frifindes tiltalte for overtradelse af straffelovens §
237, medens han findes skyldig i overtradelse af straffelovens § 246, jf. §
245, stk. 1.

Alle neevninge og dommere udtaler:

Der har ikke varet fremlagt oplysninger om, at tiltalte tidligere er straffet for
vold. Tiltalte frifindes derfor for, at volden henferes under straffelovens §
247, stk. 1.

Derfor bestemmes

Tiltalte frifindes for den principale pastand om drab efter straffelovens §

237, men findes skyldig i den subsidizre pastand om vold med deden til
folge efter straffelovens § 246, jf. § 245, stk. 1.
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Sanktionsspergsmalet

Straffen fastszttes som en tilleegsstraf til dom af 1. december 2025 efter
straffelovens § 246, jf. § 245, stk. 1, jf. § 89.

Der er afgivet 12 stemmer for at fastsatte straffen til feengsel i 6 &r og 6 mé-
neder.

Nzvningetinget har ved straffastszttelsen i skaerpende retning navnlig lagt
vagt pa grovheden og karakteren af forholdet, at tiltalte tidligere er straffet
for ligeartet kriminalitet og det hurtige recidiv. I formildende retning har

neevningetinget navnlig lagt vaegt pa, at det var som opsagte
tiltalte pé sit veerelse, og der i den forbindelse opstod en konfrontation mel-

lem tiltalte og || NN

Navningetinget har ikke fundet grundlag for at give tiltalte tilstaelsesrabat.

Straffen fastsattes derfor til fengsel i 6 4r og 6 maneder efter straffelovens §
246, jt. § 245, stk. 1, jf. § 89.

Udvisning

Tiltalte er fundet skyldig i vold med deden til folge og idemt fengsel i 6 ar
og 6 maneder. Betingelserne i udl&ndingelovens § 22, stk. 1, for at udvise
tiltalte er derfor opfyldt. Tiltalte har ikke lovligt ophold i Danmark. Han er
tidligere ved dom udvist af Danmark. Tiltalte har ingen familie i Danmark,
men har sin familie i Belarus. N&vninget finder derfor, at udvisning af tiltal-
te ikke er i strid med Danmarks internationale forpligtelser, hvorfor tiltalte
udvises.

Indrejseforbuddet meddeles for bestandig efter udlendingelovens § 32, stk.
4,nr. 7.

Erstatning

Dommerne tager pastandene om erstatning til folge som nedenfor bestemt.
Erstatningskravene forrentes med procesrente fra den 13. april 2026.

Thi kendes for ret:

I 2| straffes med fengsel i 6 4r og 6 méaneder.

Tiltalte udvises af Danmark med indrejseforbud for bestandig, der regnes fra
udrejse eller udsendelse.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.
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EREICI <! inden 14 dage betale 1.199.600 kr. til
I o2 inden 14 dage betale 151.944 kr. til begge ved advo-
kat Allan Ostergaard Serensen, Nupark 51, Byg F 2. sal., 7500 Holstebro.
Belebene forrentes med procesrente fra den 13. april 2026.





