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Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 2. oktober 2026

Rettens nr. 5-4268/2025
Politiets nr. 2300-72304-00005-24

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte

CPR nr. (Fodt 1981)

Der har medvirket nevninger ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 11. august 2025. Nyt anklageskrift er modta-get
den 26. marts 2026.

Tiltalte er tiltalt for

I.

voldtzegt af barn under 12 ér i form af andet seksuelt forhold end sam-leje
efter straffelovens 225, jf. § 216, stk. 2, 1. pkt., og blufeerdigheds-krzenkelse
efter straffelovens § 232, stk. 1, 2. led,

ved 1 perioden fra juni 2022 til den 22. september 2024 pa adresserne Adresse 1
1By | og Adresse 2 i By 2, at have haft andet seksuelt forhold end samleje med
Forurettede, fadt den Dato 2012, der ikke havde samtykket heri, samt ved
uanstaendigt forhold at have kraenket Forurettedes blufaerdighed,

a) ved én eller flere gange i hver anden weekend i perioden, at have be-
folt og stimuleret Forurettede pa Forurettedes penis bade inden for og
uden for Forurettedes bukser og underbukser,

b) og ikke under 15 gange at have tvunget Forurettede til at befole tiltaltes
penis, ved at tiltalte tog Forurettedes hind og ferte denne til tiltaltes nog-
ne penis, hvor tiltalte med sin hand uden pé Forurettedes formaede
Forurettede til ved nogle episoder at holde handen pa tiltaltes penis og
ved andre episoder at befole og stimulere tiltaltes penis.

2.

voldtzegt af barn under 12 ir efter straffelovens § 216, stk. 1 og stk. 2, 1.
pkt.,
ved 1 perioden fra juni 2022 til den 22. september 2024 pa adresserne Adresse 1
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1 By 1 og Adresse 2 i By 2, under anvendelse af vold og den i situationen
liggende trussel om anvendelse af yderligere vold, mere end 10 gange at have
tiltvunget sig anale samlejer med Forurettede, fodt den Dato 2012, der ikke
havde samtykket heri, idet tiltalte lagde sig oven péd Forurettede og fastholdt
Forurettede med tiltaltes krop samt fast-holdt Forurettedes arme og herunder
indforte sin penis i Forurettedes anus og foretog samlejebeveagelser, hvorunder
Forurettede blandt andet sagde av og stop.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fengelsstraf.

Forurettede har naegtet sig skyldig.

Forurettede har pastaet, at tiltalte skal betale 250.000 kr. i tortgodtgerelse.
Tiltalte har bestridt erstatningspligten og opgerelsen af kravet

Sagens oplysninger

Der er under hovedforhandlingen afgivet forklaring af tiltalte samt vidnerne
Vidne 1, Vidne 2, Vidne 3, Vidne 4, Vidne 5, Vidne 6, Vidne 7, Vidne 8, Vidne
9 og Vidne 10.

Der har derudover for lukkede dere veret afspillet videoatheringer af
Forurettede og Vidne 11.

Tiltalte har til retsbogerne af 25. og 26. august 2026 afgivet folgende forkla-
ring:

"Tiltalte forklarede, at han leerte sin mand, Vidne 2, at kende for ca. 15 ar
siden. De blev gift den 31. januar 2015 og havde 10-ars bryllups-dag
sidste ar.

Forurettedes far hedder Person 1. Person 1 er tiltaltes bror. Han har altid
haft kontakt med Person 1, Vidne 1 og Forurettede, men der var en
periode pa fi-re ar, hvor de ikke havde kontakt.

Person 1 og Vidne 1 blev skilt, og Person 1 medte efterfolgende en ny
kaere-ste, Person 2. Forholdet mellem Person 1, Person 2, og Vidne 1 var
ret vold-somt, og han kunne ikke selv serlig godt med Person 2. Vidne 1
valgte, at der ikke skulle veere kontakt mellem dem, for at der ikke blev
skabt splid. Der var herefter fire ar, hvor han ikke havde anden kontakt til
Vidne 1 og Forurettede end skriftlig kontakt. De medtes ikke. Han har
dog veret forbi Vidne | med fodselsdagsgaver til Forurettede, men det
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var der ingen, der vidste, fordi der ikke skulle skabes splid. Han be-
gyndte at have kontakt til Forurettede og Vidne 1 igen i juni 2022.

Da de genoptog kontakten, medtes han forste gang kortvarigt med
Forurettede pd en rasteplads i juni 2022. Sidst pd sommerferien begyndte
Forurettede at komme mere og mere hos tiltalte og Vidne 2, og de havde
mulighed for at have Forurettede sidst i sommerferien, da Vidne 1 ikke
leengere havde ferie.

Forurettede begyndte at komme mere fast hos tiltalte og Vidne 2 efter
sommerferien 2022 og kom hos dem hver anden weekend fra fredag til
sondag. De hentede Forurettede, nar han skulle vaere hos dem. Det kunne
vere tiltalte, Vidne 2 eller dem begge, der hentede Forurettede pa Fyn.
Forurettede kom hos dem fra sensommeren 2022 og frem til september
2024.

Hans relation til Forurettede begyndte, da Forurettede var helt lille. Det
var hardt for dem 1 de fire ar, hvor de ikke havde kontakt til Forurettede,
da de altid havde haft et tet forhold til ham. De blev glade, da de fik
kontakt med Forurettede igen. Han havde ikke kontakt med Person 1 eller
Person 2 og heller ikke sin anden neve og niece.

Hans forhold til Forurettede var godt. Han forsegte at hjelpe Forurettede,
hvis Forurettede havde problemer. Forurettede er en urolig dreng. Der er
krudt 1 ham, og der skal ske noget hele tiden. Forurettede er
temperamentsfuld, og det har tiltalte og Vidne 2 sloges med. Han har
maske vearet for fri over for Forurettede. Serligt den sidste maned var
slem. Da de flyttede til Fyn i august 2024, talte han med Forurettedes mor
om, at det var nedven-digt for Forurettede med tydelige regler. Han er
ikke selv tempera-mentsfuld. Han kan dog blive det, men der skal meget
til.

Forurettede ville gerne have en form for faderrolle. Han fortalte
Forurettede, at han var hans onkel, men at Forurettede altid kunne komme
til ham. Han var dben over for Forurettede, der kaldte ham "pappi" og af
og til ogsa “onkel” . Forurettede kaldte ham ikke for far, og han kaldte
ikke Forurettede for sin sen. Han har maske sagt ting som, "det var godt
min dreng", men ikke ”min sen” . Han kaldte Forurettede ved navn.
Forurettede kaldte ham for "pappi" bade hjemme og ude.

Forevist foto, fill, side 45, hvoraf fremgar en badge med teksten, "KARE
SON DU VIL ALTID VZERE ET MIRAKEL ELSKER DIG”, der er
fundet pa Forurettedes vaerelse, forklarede tiltalte, at han har givet badgen
til Forurettede.

Forevist foto, fil 1, side 92, hvoraf fremgar en seddel med teksten “elsker
dig far god dag” , forklarede tiltalte, at det er en seddel, som Forurettede
har skrevet til ham. Han fik ogsa et stykke tree, hvor Forurettede
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havde skrevet "far". Han fik det omkring juni 2024.

Forevist foto, fil 1, side 145, hvoraf fremgér en seddel med et hjerte med
teksten,” glaedlig farsdag er ked af at jeg ikke er din rigtige sen! men vil
altid veere der som din sen Men det kan vere du kan fa en gavi elsker dig
overalt pa jorden” , forklarede tiltalte, at han fik tegningen af Forurettede
1juni 2024 1 forbindelse med fars dag.

Forevist foto, fil 1, side 155, hvoraf fremgéar et kaffekrus med teksten,
”Den bedste Bonusfar” , forklarede tiltalte, at han har faet kruset af
Forurettede.

Over for andre gav han udtryk for, at han havde en bonusdreng. Han
sagde, at Forurettede var hans neve, men at han og Vidne 2 havde
Forurettede som en form for bonusbarn.

Foreholdt ansegning om frivilligt arbejde som voksenven, fil 1, side 329,
hvoraf fremgéar bl.a., ”"Bor med min mand og har min sen hver an-den
weekend har en mindre familie og vennekreds, forklarede han, at han i
august 2024 ansegte om at blive voksenven, og at han ikke hus-ker, om
han 1 den forbindelse oplyste, at han havde Forurettede. Han kan ikke
huske, om han skrev 1 ansegningen, at han havde et barn. De hav-de en
samtale med "Voksenvenner", og han kan huske, at han forklare-de, at de
havde Forurettede hver anden weekend og fortalte, hvem Forurettede var.

Hvis de havde konflikter med Forurettede, var det, fordi Forurettede ikke
fik sin vilje. Forurettede var meget bestemmende, og ndr han havde taget
en beslutning, var det sddan, det skulle vaere. De forseggte at forklare
Forurettede, at han ikke altid kunne fa sin vilje.

Forurettede havde en sver periode i skolen. Nogle gange kom Forurettede
til dem allerede om tirsdagen, hvis der havde varet problemer i skolen,
selvom han lige havde varet der i weekenden. Vidne 1 ringede af og til
og spurgte, om Forurettede kunne komme hjem til dem. Det fungerede for
alle. Det er han ikke i tvivl om.

Den sidste maned, inden Forurettede stoppede med at komme hos dem,
var Forurettede mere temperamentsfuld, end han plejede at veere. Han ved
ikke hvorfor. Der var en episode, hvor han havde hentet Forurettede fra
skole. Forurettede satte sig i en pavillon udenfor, og han prevede at fa
Forurettede til at komme med ind. Der var ingenting galt, da han hentede
Forurettede fra skolen. Det var forst, da de kom hjem, at Forurettede
@endrede sig fuld-steendig, og de havde en voldsom diskussion. Han ved
ikke, hvorfor Forurettede endrede adfeerd.

Da de boede i By 1 pa Sjalland, dvs. indtil august 2024, var Vidne 2
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stort set til stede hele tiden, nar de havde Forurettede. De plejede begge at
veere til stede. Dog var der en enkelt gang, hvor tiltalte og Forurettede var
ude at kigge pa traktortraek uden Vidne 2.

Tiltalte og Vidne 2 er fortrolige, hvis de har udfordringer eller konflik-ter
i livet. Nér Forurettede var hos dem i By 1, var de en gang imellem ovre
ved Vidne 2's bror, som ogsé har beseggt dem. De har ogsa haft besog af
Vidne 6 og Vidne 5.

Adspurgt til relationen til Vidne 6 og Vidne 5 forklarede tiltalte, at Vidne
10 er Vidne 2's halvbror. Vidne 6 og Vidne 10 har vearet gift. Vidne 6 er i
dag Vidne 10's ekskone. Vidne 6 har senere faet to bern med Vidne 5.

Niér Forurettede kom hos dem i By 1, sov han pa sit eget verelse. Deres
hus 1 By 1 var en bolig i to etager. Nedenunder var der erhverv i den ene
ende og stue samt keokken i den anden. Ovenpa var der et stort rum i den
ene ende, og i den anden ende var der to vaerelser, hvoraf det ene var
Forurettedes, og det andet var tiltalte og Vidne 2's. Hvis de fik gaester, nar
Forurettede ikke var der, sov gaesterne pa Forurettedes varelse. Sengen pa
Forurettedes varelse var en trekvart seng, dvs. en halvandenmandsseng,
der ofte er 140 x 200 cm.

Forurettede kunne ikke lide at sove alene, sa tiltalte sov inde hos ham.
Nar Forurettede havde venner pd beseag, sov Forurettede og vennerne
alene pa Forurettedes varelse. Forurettede havde navnt, at han havde set
noget, der gjorde, at han ikke ville sove alene. Han har senere fundet ud
af, at Forurettede og-sd sov sammen med Vidne 1, sd det var ikke
unormalt, at Forurettede sov sammen med nogen. De forsegte pa et
tidspunkt at leere Forurettede, at han skulle sove alene, fordi han da var 12
ar gammel. Det var 1 hele perio-den, hvor Forurettede kom hos dem, at
tiltalte sov sammen Forurettede. Bade tiltalte og Vidne 2 keempede for at
fa Forurettede til at sove alene, da det var treels for dem begge. Han ved
ikke, hvor ofte Forurettede sov sammen med Vidne 1. Det var Vidne 1,
der fortalte, at Forurettede sov hos hen-de. Han fortalte ogsa Vidne 1, at
han sov sammen med Forurettede. Han spurgte Vidne 1, om hun vidste,
hvorfor Forurettede ikke ville sove alene. Han kan ikke huske, hvornar
han havde samtalen med Vidne 1. Han havde den samme samtale med
Vidne 1 flere gange 1 perioden, og Vidne 1 vidste godt, at han sov
sammen med Forurettede. Nar han og Forurettede sov sammen, var der to
puder og to dyner. Han havde selv t-shirt og underbukser pa, nar han gik i
seng. Det var forskelligt, hvad Forurettede sov i. Nogle gange sov
Forurettede 1 underbukser, shorts og t-shirt og an-dre gange kun i
underbukser og shorts.

De flyttede til By 2 pa Fyn i august 2024. Afstanden fra tiltalte og Vidne
2's bopeel til Vidne 1's bopzl var ca. 10 minutter i bil. Grunden til, at de
flyttede, var tiltaltes far. Han ville gerne vare flyttet noget for, fordi hans
far var blevet syg og var kommet i kerestol, sé han ville ger-
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ne taettere pa ham. De havde ledt leenge efter et hus, da de havde svert
ved at {4 skonomien til at heenge sammen i forhold til keb af nyt hus. De
forelskede sig 1 huset i By 2, som ogsa var til at betale.

Omfanget af Forurettedes fravaer i skolen @ndrede sig, idet skolen ville
ha-ve, at Forurettede skulle komme mere i skole.

I august 2024 havde de Forurettede hver anden weekend. Vidne 2 var lige
sd meget til stede 1 huset i By 2, som han havde veret i huset i By 1, ndr
de havde Forurettede. De havde ikke tid til at have gester, efter de var
flyttet til By 2, da de havde meget at lave pa det nye hus.

Forurettedes opfersel blev sarlig slem i den sidste maned, han var hos
dem. Tiltalte havde en teori om, at det var i skolen, det var galt.
Forurettede hav-de haft nogle episoder med et par lerere pa skolen, hvor
han blev holdt ret voldsomt af laererne og ogsd fik et knee i ryggen. Vidne
1 ville ikke rigtigt tro pa det, men han sagde til Vidne 1, at de sagtens
kunne tale Forurettede til ro, og at Forurettede bare skulle have noget tid.
Han kan ikke huske, hvornar episoderne pa skolen fandt sted, men lige
efter havde de nogle konfrontationer med Forurettede.

Foreholdt foto, fil 1, side 43, hvoraf fremgér et verelse med en halvan-
denmandsseng, forklarede tiltalte, at billedet viser Forurettedes varelse i
huset i By 2. Det var den samme seng, som Forurettede havde i huset i By
1. Thuset i By 2 13 Forurettedes varelse i modsatte ende af han og Vidne
2's veerelse. Han sov altid sammen med Forurettede, nér Forurettede var
pa beseg. Der var det samme antal puder og dyner som i1 huseti By 1, og
de havde den samme pakledning pa, nar de sov.

Nér Forurettede ikke var hos dem, skrev og ringede Forurettede ofte.
Forurettede kunne ikke rigtig forsta, nér tiltalte var pé arbejde. Han kunne
blive meget gal og blive ved med at ringe, hvis tiltalte ikke svarede med
det samme. Det var mest Forurettede, der ringede, men tiltalte ringede
ogsé selv til Forurettede. De havde kontakt via Snapchat og skrev sms'er
sam-men. De havde nogle gange kontakt nasten hver dag, men der kunne
ogsa ga dage imellem, at de havde kontakt.

Han ved ikke, om Forurettedes kammerat, Vidne 11, er Forurettedes
bedste ven. Vidne 11 var hos dem ¢én til to gange, mens de boede i huset i
By 1. Han kan huske, at de fik at vide af Vidne 11's forzldre, at Vidne 11
havde ret svart ved at vaere ude. Han mener, at der var én gang, hvor
Vidne 11 tog tidligere hjem. Vidne 11 har varet én til to gange 1 huset i
By 2. Vidne 11 er en fin fyr. Han var lidt urolig, men det er drenge i den
alder nok. Der var fart pa, og begge drenge interesserede sig for lastbi-ler.

Der har aldrig vaeret en episode mellem tiltalte og Vidne 11, som Vidne
11
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kunne have opfattet som upassende. Der var en episode i huset i By 1,
hvor Vidne 2 sad 1 en massagestol i stuen, mens Vidne 11 sad i en anden
stol, og Forurettede 1& pd sofaen. De sloges lidt for sjov. Tiltalte snublede
over en skammel og ramte med sin hédnd Vidne 11 pa laret tet ved
skridtet. Han sagde undskyld til Vidne 11. Han kunne ikke dremme om at
rore ved Vidne 11. Der var ikke noget i episoden, som han hus-ker, fordi

han er blevet spurgt til den i1 forbindelse med denne sag.

Tiltalte har ikke vaere seksuelt interesseret i Forurettede. Det kunne han
ik-ke dremme om. Der har aldrig veere noget seksuelt imellem ham og
Forurettede. Forurettede har dog opfort sig upassende et par gange,
hvorefter tiltalte har veret efter ham. Han vidste ikke, hvad der 1a bag
Forurettedes opforsel, men han har skeldt ham ud.

Nér de var ude at kere, tog Forurettede billeder af lastbiler. Forurettede
navnte pa et tidspunkt, at han blev seksuelt opstemt, nar han sé en
Scania-last-bil. Det er sket to gange, at Forurettede har sagt saidan. Han
skaeldte Forurettede ud og sagde, at det var noget maerkeligt noget at sige.
Han kan ik-ke huske, hvornar det er sket, men det er sket to gange,
hvorefter han har skaldt Forurettede ud.

Der har ogsa vaeret en enkelt gang, hvor Forurettede har veret seksuelt u-
passende overfor tiltalte. Det var efter episoderne med lastbilerne. De 1&
og sov og tiltalte vignede ved, at Forurettede havde taget fat om hans
penis uden pa underbukserne. Tiltalte havde underbukser og t-shirt pa.
Tiltalte rejste sig og gik. Det er sket én gang.

Foreholdt fra atheringsrapport, fill, side 86, afsnit 6, hvoraf fremgér bl.a.,
’Tiltalte er to gange vagnet op, hvor Forurettede havde trukket Tiltaltes
underbukser af og have fat i Tiltaltes tissemand. Det havde varet i starten
pa Sjelland. Tiltalte havde vaeret helt forvirret og havde rejst sig og gaet i
stue” ", forklarede tiltalte, at det er rigtigt, at han til politiet forklarede, at
Forurettede havde taget fat i skridtet pd ham. Han ved ikke, om det er sket
én eller to gange. Det er sé leenge siden, men han er ret sikker pa, at hans
underbukser ikke blev trukket af. Det stoppede efter, at han havde haft en
alvorlig samtale med Forurettede og fortalte ham, hvor alvorligt det var,
det han havde gjort. Der skete ikke mere efter den episode. Han mener
ikke, at det er en normal adfaerd for en 9-arig. Han talte efterfelgende med
Vidne 2 om det. Han var frustreret over situa-tionen og var i tvivl om,
hvordan han skulle fortelle det til Vidne 2. Vidne 2 ved godt, at det er
sket. Han nevnte det ikke for Vidne 2 lige med det samme. Han kan ikke
huske, hvornar han talte med Vidne 2 om det, men de har talt om det flere
gange. Han husker ikke, om sam-talen med Vidne 2 var inden september
2024, men det mener han. Han har haft to samtaler med Vidne 2. Han kan
ikke huske, om samtalerne fandt sted, inden Vidne 1 fortalte, at
Forurettede ikke ville komme hos dem mere. Han mener, at han havde en
samtale med Vidne 2 efter epi-
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soden, og at de havde en samtale igen, da Forurettede fortalte, at han ikke
ville komme hos dem mere. Vidne 2 sagde ikke rigtig noget, da de tal-te
sammen forste gang, men kunne godt forstd det. Der gik en lang pe-riode,
for han fortalte om episoden til Vidne 2, og han kan ikke huske, hvornar
pracist han fortalte det.

Da han fortalte det til Vidne 2 forste gang, sagde Vidne 2, at han syn-tes
det var ubehageligt. De valgte at holde det for sig selv, da Forurettede
gjorde, hvad de bad ham om, sa han syntes ikke, at der var nogen grund
til, at Vidne 1 skulle vide, hvad Forurettede havde gjort. Forurettede
havde ikke sagt til ham, at han ikke maétte sige det til nogen.

Der blev foreholdt fra samme atheringsrapport, fil 1, side 86, afsnit 6,
hvoraf videre fremgar folgende:

“Tiltalte havde det meget skidt med det, og havde efterfolgende
snakket med Forurettede om, at det var ikke noget man gjorde, lige-
som det var noget, som kunne bringe Tiltalte 1 en alvorlig
"kattepine". Tiltalte havde samtidig lovet Forurettede ikke, at sige
det til nogen. Det lofte havde Tiltalte holdt frem til, at
Forurettede/Vidne 1 havde givet besked om, at Forurettede ikke
ville komme hos dem mere. Da Tiltalte og Vidne 2 ikke havde
nogen ide om, hvor-for Forurettede ikke ville komme mere, s&
havde Tiltalte sat Vidne 2 ned i veerkstedet og fortalt Vidne 2 om de
to heendelser - som kunne veare grunden til, at Forurettede ikke ville
komme.”

Tiltalte forklarede hertil, at han ikke husker, at han har forklaret sadan til
politiet. Han husker ikke, om han ferst fortalte Vidne 2 om de to episoder,
da Forurettede ikke ville komme hos dem mere, og om der er no-get, han
ikke fortalte Vidne 2. Han kan heller ikke huske, om han un-der
grundlovsforheret blev foreholdt denne forklaring. Han kan ikke huske,
om han havde lovet Forurettede ikke at sige noget, men han fortalte ham,
hvor alvorligt det var, det han havde gjort, og hvad konsekven-serne var.
Han kan ikke huske samtalen med Forurettede. Det er en episo-de, han
gerne vil glemme, da det var ubehageligt. Han har talt med Vidne 2
tidligere en enkelt gang.

Han var ikke seksuelt tiltrukket af Forurettede. Han har aldrig befolt
Forurettede hverken uden pa eller inden under underbukserne som anfort
i for-hold 1 a), og han har heller ikke som anfert i forhold 1 b) tvunget
Forurettede til at rare hans penis. Han har heller ikke haft samleje med
Forurettede som anfert i forhold 2.

Han ved ikke, hvorfor Forurettede siger sdédan, men Forurettede kunne
finde pa at sige de mest maerkelige ting. Det gjorde Forurettede ogsé i
skolen. Forurettede kunne finde pa alle mulige historier. Det var tiltaltes
indtryk, at Forurettede var meget glad for at komme hos ham og Vidne 2,
og at Forurettede
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ogsé opfattede tiltalte som sin far.

I september 2024 havde han ingen former for uoverensstemmelser med
Vidne 1. Han har aldrig vaeret oppe at skendes eller haft diskussioner
med Vidne 1. Forurettede har sagt voldsomme ting til ham, og af og til
har Forurettede ogsa angrebet sin mor verbalt med voldsomme ting.
Forurettede har ogsa sagt nogle ting om andre. Han synes, det er en
underlig opfersel, men det undrer ham ikke, at Forurettede kommer med
séddanne vredesudbrud. De har ogsé haft samtaler med Forurettedes
lerere, for at Forurettede skulle leere, hvad der var rigtigt og forkert. De
havde samtalen pa et tidspunkt, hvor Forurettede var presset.

Tiltalte har vaeret anbragt i plejefamilie hos plejeforaldrene Person 3 og
Person 4 sammen med Person 1, mens deres sgster var i pleje hos en
anden familie i By 3. Hans biologiske mor hedder Person 5. Han kan godt
huske, at han 1 sommeren 2024 spurgte sin mor og Person 3 om, hvorfor
han og Person 1 skulle i plejefamilie. Person 4 lever ikke l&ngere. Han
be-gyndte at interessere sig for, hvorfor de var anbragt i plejefamilie,
fordi Person 1 havde fortalt Vidne 1, at grunden, til at de var kommet i
pleje, var, at de var blevet misbrugt af deres far, men det passer ikke. Han
ved ikke, hvorfor Person 1 sagde sddan, men maske var det fordi, han
hav-de brug for omsorg. De kom i familiepleje, fordi deres mor ikke
kunne passe dem. Han har altid haft et godt forhold til sin far. Han talte
med sin mor, fordi han gerne ville stoppe rygtet om, at de var blevet mis-
brugt af deres far. Han herte rygtet forste gang, da Person 1 var gift med
Vidne 1. Han kan ikke huske, om det var inden, Forurettede blev fodt.
Han mener, at det var i den periode, hvor Vidne 1 og Person 1 blev skilt,
at de talte om det. Det kan nok passe, at det var omkring 2018. Det var i
perioden lige efter Person 1 og Vidne 1's skilsmisse, at de talte om det.
Han valgte efterfolgende at lade det ligge. Han var ikke 1 tvivl om, at det,
Person 1 fortalte, var forkert, men talte med sin mor for at fa rygtet vaek.

Foreholdt sms-korrespondance, fil 1, side 372, fra tiltaltes telefon, for-
klarede tiltalte, at kontakten "mor" pa hans telefon er han biologiske mor
Person 5.

Foreholdt samme sms-korrespondance, fil 1, side 374-377, forklarede
tiltalte, at det er beskeder mellem ham og hans mor, Person 5, og at hun
bekraftede, at han og Person 1 kom i familiepleje, fordi hun ikke kunne
overskue at have dem hjemme. Hun drak meget, og det tog til i lebet af
arene. Han manglede svar, fordi det var en underlig beskyldning, Person 1
kom med. Hans mor har aldrig varet nem at tale med om anbringelsen.
Han har et teet forhold til sin plejefar, Person 3, og han stoler pa det,
Person 3 fortalte ham om arsagen til anbringelsen.

Tiltalte fik konstateret syfilis 1 maj 2022. Han og Vidne 2 har et delvist
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abent forhold. Nar de er pé ferie, har de et lidt &bent forhold, men el-lers
har de det ikke. Det er sket nogle enkelte gange i perioden 2022-2024, at
han har haft andre seksuelle partnere end Vidne 2. Han husker ikke, om
han fik taget en blodpreve i forbindelse med, at han fik kon-stateret
syfilis. Han kan ikke huske, om det var ved laegen, han fik kon-stateret
syfilis, eller om han blev sendt videre til Odense, for han fik det
konstateret. Han er ved laegen ret ofte, fordi han har helbredsmessige
udfordringer og far taget mange blodprever. Han husker ikke, om han
markede symptomer, da han havde féet syfilis. Han gér ikke op i det nu,
fordi han har faet behandling og er kommet videre. Det var syge-
plejersken i arresten, der fortalte, at der var nogle tal i hans blodprever og
1 hans journal, som hun gerne ville undersege nermere.

Han kan godt huske, at han og Vidne 2 skulle til bryllup den 22. sep-
tember 2024, og at Forurettede ikke var hos dem hele denne weekend.

Han var ved at planleegge Forurettedes fodselsdag sammen med Vidne 1.
Forurettede har fodselsdag den Dato. Han mener, at han tilbad, at
fodselsdagen kunne holdes hjemme hos dem.

Foreholdt sms-korrespondance, fil 1, side 612-622, forklarede tiltalte, at
beskederne mellem ham og Vidne 1 drejede sig om, at Forurettede blev
sur i den sidste weekend, han var hos dem. Det var Forurettedes morfar,
der hentede ham om fredagen. Forurettede havde humersvingninger og
blev sur. De provede at f& Forurettede til tale ordentligt. Han kan ikke
hus-ke, om det var under den forste eller sidste diskussion, han havde
med Forurettede, at Vidne 2 ogsa var med. Han mener, at bade han og
Vidne 2 var hjemme, da Forurettede kom om fredagen. Han tror, at deres
skaenderi-er drejede sig om, at Forurettede ikke talte pant. Det plejede de
at gore.

Foreholdt samme sms-korrespondance mellem tiltalte og Vidne 1, fil 1,
side 612-622, forklarede tiltalte, at det godt kan passe, at de forst korte
Forurettede hjem om lerdagen. Forurettede var meget sur den weekend,
fordi hans ven Vidne 11 skulle til Traktortraek. Tiltalte og Vidne 2 havde
ikke mulighed for at kere Forurettede til traktortraekket.

Han kan ikke huske, om han talte med Forurettede, fra de kerte ham hjem
om lerdagen og indtil tirsdag, hvor Vidne 1 skrev, at Forurettede ikke
kom mere. Det var hans indtryk, at stemningen mellem ham og Vidne 1
var fin, indtil Vidne 1 foretog anmeldelsen.

Foreholdt sms-udskrift, fil 1, side 599, hvoraf fremgar et opkald fra Vidne
1 til tiltalte den 25. september 2024 kl. 13.36, forklarede tiltal-te, at han
ikke husker, hvad samtalen med Vidne 1 drejede sig om, men han mener,
at den handlede om, at der havde vearet noget ballade pa skolen. Vidne 1
ringede til ham pa et tidspunkt og sagde, at den var helt gal. Han kan ikke
huske, hvad tid pa dagen, Vidne 1 ringede
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til ham.

Da han fik beskeden om, at Forurettede ikke kom mere, blev han ked af
det. Det var ikke noget, de havde talt om i telefonsamtalen. Han undre-de
sig, da han fik beskeden fra Vidne 1, for det var en underlig made at
skrive det pa. Der matte jo vaere en grund, men Vidne 1 skrev ikke,
hvorfor Forurettede ikke kom mere. Han kunne ikke se, hvad der var galt,
og han gjorde sig ingen tanker om, hvad det kunne vare.

Foreholdt sms-korrespondance, fil 1, side 625-628, forklarede tiltalte, at
han ikke overvejede eller folte anledning til at ringe Vidne 1 op for at
here, hvad der var galt. De plejede ikke at ringe sammen sé ofte. Han
spurgte Vidne 1, hvad der var galt, men fik intet svar. Forurettede havde
et kreditkort og negler til huset, og det var disse ting, han ville hente.
Hvis Forurettede ikke kom mere, var han ikke interesseret i, at nog-lerne
14 hos Forurettede.

Vidne | havde lebende lant penge af ham og Vidne 2, herunder om-kring
12.000 kr. til et indskud til en lejlighed, og han mener, at Vidne 1 skylder
dem ca. 20.000 kr. Han snakkede med Vidne 1's bonusfar, Vidne 3, da han
var nede for at hente nogle ting hos ham. Han kan ikke huske, om det var
samme aften. Han havde nogle guitarer og billeder, der var blevet sat hos
Vidne 3 i forbindelse med, at de skulle flytte, for at der ikke skulle ske
noget med dem. Han skulle have afsluttet tingene, hvis han ikke skulle se
Forurettede mere, men om tingene blev hentet den aften, hvor Vidne 1
skrev, at Forurettede ikke kom mere, var ikke s vig-tigt. Han ville gerne
sikre tingene, da han ikke kunne vide, hvad der fo-regik.

Foreholdt sms-korrespondance, fil 1, side 632-635, mellem tiltalte og
kontakten "Kontaktnavn", forklarede tiltalte, at "Kontaktnavn" er Vidne
1's bonusfar. Han teenkte, at han nok ikke fik kon-takt med Vidne 3 igen
pa grund af det, Vidne 1 havde skrevet til ham. Hans korrespondance med
Vidne | og Vidne 3 stoppede den dag. Han mener, at han havde besog at
Vidne 3 et par gange efterfolgende. Der var ingenting at marke pa Vidne
3, og de talte sammen, som de plejede. Der blev ikke talt om, hvorfor
Forurettede ikke kom hos dem mere.

Foreholdt sms-korrespondance, fil 1, side 784-785, mellem tiltalte og
”Skat” , forklarede tiltalte, at kontakten "Skat" pa hans telefon er Vidne 2.
Han kan ikke huske, hvad han refererede til, da han skrev til Vidne 2, at
han var bange for, at de skulle en tur mere igennem. Forurettede havde en
tendens til at finde pa alle mulige historier. Tiltalte og Vidne 2 er blevet
behandlet grimt tidligere, og idet Vidne 1 og Person 2 har et taet forhold,
var han bekymret for, hvad de kunne finde pa. Han var ik-ke bange for, at
Forurettede ville beskylde ham for disse ting, for det sa han ingen grund
til.
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Foreholdt sms-korrespondance, fil 1, side 786-790, mellem tiltalte og
Vidne 2 den 30. september 2024, forklarede tiltalte, at de skrev om nogle
tidligere uoverensstemmelser med en dreng, der hedder Person 6, der
kom hos dem, og Person 6's mor. Tiltalte var vok-senven for Person 6, og
Person 6's mor mente, at tiltalte havde opfert sig forkert over for Person
6. Person 6 havde en del udslet pa ryggen, som tiltalte hjalp ham med at
smore. Han blev ringet op af politiet, fordi Person 6's mor mente, at han
havde opfert sig uterligt over for Person 6, og han var inde at snakke med
politiet, men der var ikke mere i det. Han frygtede, at det var det samme,
han skulle igennem igen.

Foreholdt retsbog af 10. oktober 2024, fil 2, side 30, fra grundlovsfor-
haret den 10. oktober 2024, forklarede tiltalte, at han ikke husker, om han
forklarede, at han ikke havde tej pa under episoden, hvor han hjalp
Person 6 med at smere sit udslet, hvilket var i forbindelse med en bade-
situation. Person 6 var i bad, og tiltalte havde selv t-shirt og badebukser
pa. Inden han gik ud af badevarelset, trykkede han Person 6 pa skulde-
ren, fordi Person 6 bad ham om det. Han stak handen inden for badefor-
hanget, og det tog kun to sekunder. Han blev beskyldt for bluferdig-
hedskrenkelse, hvilket var en ubehagelig oplevelse for ham. Han var
nerves for at blive beskyldt for bluferdighedskrankelse igen. P4 det
tidspunkt havde han det ad helvede til.

Han har vaeret udsat for en del ting, han har mattet keempe med, og han
har i flere ar lidt af angst. Det er grunden til, at han nogle gange reage-rer
lidt voldsomt. Han havde selvmordstanker méaneder og ar for, Forurettede
holdt op med at komme hos dem. Han har sggt pa selvmord péa nettet og
har staet pa steder og talt med sig selv. Han har segt lge, nar det har
varet for meget for ham. Han har fiet at vide, at han har en depression og
svar angst. Han tror, det er en blanding af det, der er sket tidligere, og
oplysningen om, at han ikke leengere matte se Forurettede, der gjorde, at
han fik det darligt igen. De er en god familie, og han blev ret ked af det.
Det slér lige ned en gang imellem, og det har han det rigtig sveert med.

Foreholdt udskrift af segninger, fil 1, side 437, 436 og 435, registreret pa
tiltaltes telefon, forklarede tiltalte, at han segte pa nettet pd mader at bega
selvmord pd. Det har han gjort mange gange. Han har talt med Vidne 2
om, hvordan han har det. Han har ogsa andre, han taler med om det.

Foreholdt udskrift af segninger, fil 1, side 433, forklarede han, at han
foretog segningerne med relation til selvmord i forbindelse med sine

selvmordstanker.

Han plejer at sege hjelp, nar han har det skidt, og han segte ogsa hjelp
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pa det tidspunkt. Han har nogle nare familiemedlemmer og nogle kol-
leger, som er han er ret tet med. Han har kert som Stilling 1, og i si-
tuationer, der ender skidt, taler han med sine kolleger og venner om det.

Han har ikke nogen seksuelle praferencer i forhold til ken. Han bor
sammen med en mand, men vil betegne sig som biseksuel. Han ser por-no
en gang imellem. Han har ingen preferencer i forhold til ken i den
forbindelse, men personerne, der medvirker, skal vare over 18 ar. Han
kigger ikke pd porno, han ikke ma, og det har han aldrig gjort. Han ser
ikke porno, der har referencer til at have noget med familiemedlemmer at
gore. Han kan ikke huske, om han si porno i den omhandlede perio-de.

Foreholdt udskrift af segninger, fil 1, side 425, forklarede tiltalte, at han
ikke har segt pd "emo teen boys fuck boys". Der er flere ord, han er
blevet bekendt med efterfelgende, og som han ikke ved, hvad bety-der.
Han er dérlig til engelsk og kan ikke skrive engelsk. Han ved ikke, hvad
ordet "emo" betyder for ham. Han gér ikke med sort tej og sort makeup.
Han tenker, at ordet "teen" betyder ung. Det er ikke et ord, han har
skrevet. Det kan godt vare, at han har skrevet "boy", men han havde
ingen hensigt om at skulle kigge pa den slags porno. Han kigger pa
voksne mand og damer. Han har ikke saggt pé "boy fuck boy".

Foreholdt udskrift af segninger, fil 1, side 418, den 1. oktober 2024 kl.
20.19.24 og kl. 20.19.31, forklarede tiltalte, at han ikke har segt pd "emo
boys fuck boys emo sucks".

Foreholdt udskrift af segninger, fil 1, side 416 og 415, den 2. oktober
2024 kl. 19.41, forklarede tiltalte, at han ikke har segt pa "emo boys suck
boys fuck". Han har ikke sggt pd de forskellige ord, som han ikke ved,
hvad betyder. Han kigger ofte p& porno med mend, der er meget ®ldre
end ham selv. Han seger ikke pa noget, der indeholder unge mand.

Foreholdt udskrift af segninger, fil 1, side 410 og 409, segning den 4.
oktober 2024 kl. 10.38.39, forklarede tiltalte, at han ikke har segt pd "teen
emo boys fuck boys dad".

Foreholdt udskrift af segninger, fil 1, side 402 og 401, den 6. oktober
2024 k1. 10.06.28, k1. 19.06.23, k1. 10.06.17, k1. 10.06.11, kl. 10.02.18 og
kl. 10.02.14, forklarede tiltalte, at han ikke har segt pd "nice emo boys
suck boys fuck" eller "nice emo fuck dad boys", men har brugt
sageordene "nice" og "dad", da han ofte er til &ldre fyre end ham selv.
Ved sggninger dukker der alt muligt op, men det er ikke noget, han kigger

pa.
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Tiltalte forklarede, at han ikke var interesseret i at kebe en ny topmad-ras
i slutningen af september 2024. Han og Vidne 2 havde talt om, at de
skulle have nye topmadrasser. Det talte de om inden flytningen. Det var
en topmadras til deres egen seng, som er en ekstra bred og ekstra lang
seng. De talte kun om at skifte topmadras pé deres egen seng, for-di
sengen er over ti ar gammel. Han har nok segt pa ordet "genbrugsplads",
fordi de havde ting, der skulle smides ud efter flytnin-gen.

Foreholdt udskrift af segninger, fil 1, side 431 den 28. september 2024 kl.
11.28, forklarede tiltalte, at han ikke kan huske, om segningerne pa
topmadras er foretaget af ham selv. De bruger begge hans telefon, og
Vidne 2 soger ogsé efter ting pa tiltales telefon. Han bruger ogsa nogle
gange Vidne 2's telefon. Nér han segte pa ordet "topmadras", kom han ind
pa de sider, han skulle bruge, som regel Jysk.

Foreholdt udskrift af segning, fil 1, side 424, sogning den 1. oktober 2024
forklarede tiltalte, at det nok skal passe, at han segte pa en top-madras i
starrelsen 210 x 180 cm.

Han var ikke pd Genbrugsplads i perioden, fra han modtog beskeden fra
Vidne 1, og indtil han blev anholdt.

I feengslet havde han brev- og besggskontrol. Den 24. oktober 2024 havde
han beseg af sin far, Vidne 9, og Vidne 2, og han var bange for, hvad han
matte sige. Det er normalt tiltalte, der holder styr pa tingene derhjemme,
og nar Vidne 2 er presset, holder han ikke styr pa tingene. De havde flere
ting, der skulle feerdiggeres. Han kom derfor til at skri-ve en seddel til
Vidne 2, som han afleverede til sin far. Han mener, at han skrev sedlen i
afmagt, da han var presset. Der var ogsa en betjent til stede under
besoget. Betjenten, der sa, at han afleverede sedlen til sin far, blev sur.

Foreholdt foto af handskrevet brev, fil 1, side 172, forklarede tiltalte, at
han gav brevet til sin far, men at brevet var til Vidne 2. Da han 1 brevet
skrev om, hvorvidt Vidne 2 havde faet smidt den gamle madras ud, var
det deres egen topmadras, han henviste til. Han skrev det til Vidne 2, for
at Vidne 2 skulle fa tingene gjort. Det er tiltalte, der plejer at sté for alt det
praktiske derhjemme. Da han navnte Person 7 i brevet, mente han sin
forsvarer, som Vidne 2 skulle tale med. Det var bl.a. huset og andre ting,
der skulle styr pa. Han forsegte ikke at pavirke Vidne 2 for at fa Vidne 2
til at afgive en bestemt forklaring, nér han skulle atheres af politiet. De
tidligere beskeder, han henviser til, var beskeder, han havde faet lov til at
skrive om bl.a. koder til diverse ting. Derfor skrev han, at beskederne
skulle brendes. Han braender for eksempel ogsa sit
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dankort, nar han far et nyt. Han havde féet lov til at skrive nogle oplys-
ninger ned, som Vidne 2 skulle bruge for at ordne forskellige ting. Det var
sveert at fa de forskellige ting ordnet, fordi han var varetegtsfengs-let.
Politiet kom med et fysisk stykke papir, som han fik lov til at skrive de
forskellige ting pa. Det var det papir, der skulle brendes. Det skulle ikke
forstas sddan, at Vidne 2 tidligere have faet beskeder, som politiet ikke
kendte til.

Tiltalte forklarede adspurgt af forsvareren, at han var bekendt med, at
Forurettedes mormor dede sidst pa efteraret 2023. Aftalen om, at
Forurettede kom hos dem hver anden weekend kom 1 stand efter
mormorens dod. De havde haft ham “on and off” efter sommerferien pé
grund af de pro-blemer, Forurettede havde i skolen. Han mener, at
Forurettedes mormor dede i november 2023, for han havde selv en god
ven, der dede i december 2023. Det var efter mormorens ded, at
Forurettede begyndte at komme fast hos dem hver anden weekend.
Forurettede var dog kommet meget hos dem forinden.

De fik et taettere forhold til Forurettede, da han begyndte at komme hos
dem fast. Der opstod et behov hos Forurettede om, at tiltalte hjalp ham
med de ting, en far normalt ger. De havde ofte samtaler om aftenen, li-ge
inden Forurettede skulle i seng, fordi Forurettede blev ked af det. Det
blev han serligt efter mormorens ded. Han er ikke i tvivl om, at
Forurettede s ham som en reservefar.

Foreholdt Rapport Telefon udlasning, fil 1, side 537, forklarede tiltal-te,
at han godt kan huske, at Forurettede i en besked pa Snapchat fra marts
2024 skrev: ”Sov godt pappi du er min pappi det vil du altid veere til det
sidste husk pa det sov god far du betyder Alt for mig” . Han tog et billede
af beskeden, da han blev glad for den. Han fik nok felelsen af, at han
havde gjort noget rigtigt. Pa det tidspunkt kom Forurettede fast hos dem
hver anden weekend og havde gjort det leenge. Forurettede sa ham som en
far, for ellers ville han ikke have givet ham fars dag-gaver. I den periode,
hvor Forurettede kom rigtigt meget hos dem, var det fordi, Forurettede
bare gerne ville hjem til dem igen, eller fordi der havde varet ballade i
skolen. Vidne 1 fortalte, at Forurettede altid ville ringe til tiltalte, som den
forste, hvis der var noget. Da Forurettedes mormor dede, var til-talte ogsé
den ferste, som Vidne 1 skulle ringe til. Forurettede havde sagt, at hun
skulle ringe til onkel, som skulle komme med det samme.

Foreholdt Tillegsekstrakt, forsvarer, side 4, forklarede tiltalte, at han fik
beskeden med teksten “hej far. héber du er glad for mig du er det bedste
der er sket for mig i hele mit liv du betyder alt for mig du er min onkel
desv men jeg tager dig som min far du er der altid nar jeg ringer eller
skriver du er altid i godt humer tak for dig” fra Forurettede, da han
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hentede ham pé skolen. Det var omkring tiltaltes egen fodselsdag.
Forurettede var ked af, at han ikke kunne give ham en gave, men tiltalte
sagde til Forurettede, at det var helt okay. Han var ikke pa noget tidspunkt
i tvivl om, at Forurettede var glad for at vaere hos ham. Han oplevede
aldrig, at Forurettede var ked af at skulle vaere hos dem.

Han modtog notatet fra bernesamtalen, der er fremlagt 1 Tilleegseks-trakt,
forsvarer, side 1, fordi han ofte havde samtaler med Vidne 1. Vidne 1
sendte notatet til ham, mens sagen stod pa, og lige inden hun skulle i
retten. Vidne 1 fortalte ham ogsd om resultatet af sagen.

Foreholdt fra Notat bernesamtale, tillegsekstrakt, forsvarer, side 2, af-
snittet "Forhold til faren", hvoraf fremgar, at Forurettede skulle have sagt
bl.a., at han betragter sin onkel som en far, forklarede tiltalte, at der ik-ke
har vaeret nogen fra kommunen for at tale med ham om hans forhold til
Forurettede. Han og Vidne 1's aftale om, at Forurettede skulle vare hos
dem, er ikke aftalt gennem kommunen, men med Vidne 1.

Vidne 1 talte med tiltalte efter en episode, hvor Forurettede havde haft et
voldsomt skaenderi med Vidne 1. Forurettede var kommet med nogle gro-
ve udtalelser mod Vidne 1. Hun havde last sig inde pa sovevarelset, fordi
han ikke var til at styre. Forurettede plejede at blive meget sur, hvis han
ikke fik sin vilje. Nar han var sver at styre, sa var det verbalt. Der var en
episode 1 kekkenet 1 huset 1 By 1, hvor Forurettede ikke fik sin vilje og
truede med, at han ville sla deres hund ihjel. Forurettede har ogsa truet
med at slé sin far ihjel. Tiltalte har forsegt at forklarede Forurettede, at
han ikke skulle tale sddan om sin far. Heller ikke selv om Forurettede
hadede sin far. Det var ikke til at tale Forurettede til ro, nar han havde det
sadan. Forurettede fortalte, at hans far havde slaet, sparket og bidt ham.
Forurettede fortale disse ting, nar han var ked af det. Forurettede fortalte
ogsé, at nar han kom hjem til mor og fortalte om disse ting, fik han den
kolde skul-der, og de talte ikke om tingene.

Forurettede har veret ret grov over for sin mor, nar han ikke fik sin vilje,
eller hvis hun ikke havde tid til at tale i telefon med ham, fordi hun var pa
arbejde. Vidne 1 blev sur over, at Forurettede ringede, nér hun var pa
arbejde, og det gjorde Forurettede sur.

Det var sedvanligt, at Forurettede havde et groft sprogbrug, nar han var
hos dem. Forurettede talte generelt grimt. Han ved ikke, hvor
Forurettedes vre-de kommer fra, men han mener, at det er pa grund af
Forurettedes far.

Hjemme hos dem i huset 1 By 1 fik Forurettede pé et tidspunkt et sted,
hvor han kunne traekke sig, og det hjalp. I en periode blev han god til at
sige til dem, at han havde brug for at treekke sig eller til bare at traek-ke
sig uden at sige noget. Forurettede fik at vide, at hvis han havde brug for
at tage hjem til sin mor, skulle han bare gore det. Han har aldrig
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varet tvunget til at veere hos dem.

Tiltalte har skeldt Forurettede ud, men ikke voldsomt. Forurettede blev
bare bedt om at ga pa vaerelset. Nar Forurettede fik skald ud, lukkede han
ned. Da de boede i By 1, var det ikke nedvendigt for ham at tage fysisk
fat i Forurettede. Da de flyttede til Fyn, snakkede de med Forurettede om,
at de var nedt til at vaere lidt tydeligere, nér de stillede krav til ham. Det
hav-de tiltalte ikke vaeret god til.

Han havde pa et tidspunkt en diskussion med Forurettede, hvor han bad
Forurettede om at here efter. Det var en ret voldsom diskussion. Han blev
forskraekket over det bagefter, men i situationen tog han fat i Forurettede
og ”smed” ham pa varelset. Den episode overvarede Vidne 11. De hav-
de ikke boet pa Fyn ret lange forud for denne episode. Det var inden for
en maned efter, at de var flyttet til Fyn. Forurettede besagte dem i huset i
By 2 tre til fire gang, og en enkelt gang var Vidne 11 med.

Den sidste gang Forurettede var hos dem, havde de en ubehagelig afsked
med Forurettede, idet de kom at diskutere og ikke fik talt ud om episoden.
Skenderiet mellem dem kerte bare op i en spids, og tiltalte folte ikke, at
de fik talt ud, inden Forurettede blev hentet. De skiltes i vrede.

Der har varet to episoder, hvor han har diskuteret med Forurettede og
skaeldt ham ud. Den ene gang var sammen med Vidne 2, hvor de pro-vede
at tale Forurettede til fornuft og fortaelle ham, at han skulle tale pent.
Efter deres anden diskussion, blev Forurettede hentet af sin mormor og
sat ud 1 bilen.

Han har oplevet, at Forurettede er kommet med falske beskyldninger. Un-
der et besag hjemme hos Forurettedes mormor og morfar sammen med
Vidne 1 og Forurettede, fik han at vide, at der havde varet en episode hos
Forurettedes moster og onkel, Vidne 4 og Vidne 9, hvor Forurettede 14 pa
maven, og Vidne 9 var kommet til at snitte ham pa bagdelen. Forurettede
havde vendt sig om og sagt til Vidne 9: ”Du skal kraftedeme ikke rore
mig med din pik” . Det var sket noget tid for, at Forurettede kom hos dem
fast hver an-den weekend.

Tiltalte fik pa baggrund af den hendelse at vide, at han skulle vare op-
marksom p4, at der kunne komme nogle udsagn fra Forurettede.
Forurettede opdigtede ofte historier, som man nogle gange skulle filtrere.
Forurettede er bl.a. kommet med udtalelser om sine larere 1 skolen og har
opdigtet nogle ting, som ikke har fundet sted.

Tiltale har sagt til Vidne 1 flere gange, at den méde, skolen var efter
Forurettede pd, ikke var 1 orden, men Vidne 1 ville ikke lytte til ham. Det
var forst efter den episode i skolen, hvor Forurettede fik et knae i ryggen,
at Vidne 1 gjorde noget. Han har ikke talt med Vidne 1 om, hvorfor
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Forurettede opforte sig sadan.

Nar Forurettede sagde det med, at han blev opstemt af at se en Scania-
last-bil, kunne han godt finde pé at traekke sine joggingbukser ned, sa
hans lem blev blottet, og han rerte sig i skridtet med blottet lem. Det er
sket to til tre gange. Tiltalte har italesat det, og den ene gang kerte de ind
til siden og havde en lang samtale om det.

Episoden hvor tiltalte vagnede ved, at Forurettede havde sin hénd i
tiltaltes skridt, var ikke en episode, han havde lyst til tale med andre om.
Han syntes, det var ubehageligt. Han var bange og utryg for, hvad der
kun-ne ske. Han talte med det samme med Forurettede om det, der var
sket. Han gik ned i stuen og lige efter kom Forurettede ned. Han tror, at
Forurettede var flov over episoden. Det kunne han se pa Forurettedes
ansigtsudtryk. Forurettede var meget mut, da han talte med ham.

Han havde en fornemmelse af, at han skulle beskytte Forurettede pé
grund af episoden. Da han havde haft snakken med Forurettede, s han
ikke no-gen grund til at gere mere ud af det, da han syntes, at Forurettede
havde varet udsat for rigeligt.

Tiltalte forklarede yderligere pd spergsmadl fra anklageren, at han ikke har
talt med Vidne 1 om episoderne med Scania-lastbilerne. Det har han ikke
gjort, fordi han ville beskytte Forurettede. Der var ikke mere 1 det, og
Forurettede gjorde heller ikke mere.

Hvis han havde haft et stort skaenderi med Forurettede, kunne han ikke
undga at snakke med Vidne 1 om det, fordi Forurettede ringede til hende.
Han talte med Vidne 1 om de udbrud, Forurettede kom med."

Vidne 1 har til retsbogen af 31. august 2026 af-givet folgende forklaring:

"Vidnet forklarede, at hun ud over Forurettede, der snart bliver 14 ar, har
sennen Person 8 pd 7 ar. Hun har Forurettede sammen med Person 1, som
er Tiltaltes bror og i dag hedder Navn 1, og hun har Person 8 sammen
med Person 9.

Forurettede har vaeret ked af at komme hos Person 1, der er blevet demt
til ik-ke at matte se Forurettede. Da samvaret stoppede, begyndte
Forurettede at f det bedre. Forurettede har ADHD i lettere grad. Han far
ingen medicin for det, men gér i specialklasse.

Hun havde kontakt med Tiltalte, da Forurettede var helt lille. Forurettede
var 2,5 &r gammel, da hun og Person 1 gik fra hinanden, og hendes
kontakt med Tiltalte herte derefter op. Pé et tidspunkt, hvor Person 1
boede sam-men sin davarende kareste, Person 2, havde Person 2 og
Tiltalte en uover-
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ensstemmelse. Derefter sa Tiltalte ikke Forurettede mere, men han skrev
nogle gange til hende og spurgte, om han og Vidne 2 métte se
Forurettede, nir Forurettede var hos hende. Hun ville ikke blandes ind 1
problemerne mellem Tiltalte og Person 2, da det ikke er hendes familie.

I foraret eller sommeren 2022 kom Forurettede og fortalte hende, at han
havde faet kontakt med Tiltalte pa Snapchat. Forurettede fortalte, at det
var Tiltalte, der havde taget kontakt til ham. Forurettede syntes, det var
spaen-dende, og han og Tiltalte begyndte at skrive sammen. Det blev med
ti-den en meget intens kontakt, og Forurettede fik hele tiden beskeder fra
Tiltalte. Det fortalte Forurettede til hende, og han viste hende ogsa nogle
af be-skederne. Forurettede har bl.a. vist hende et billede af en lastbil,
som Tiltalte havde sendt. Hun tenkte, at Forurettede og Tiltaltes kontakt
var intens, for-di der var mange ar, der skulle indhentes.

Hun havde ikke selv kontakt med Tiltalte lige med det samme, men det
kom meget hurtigt. Tiltalte begyndte at ringe til hende. Hun vil ikke u-
delukke, at hun ogsa selv ringede til Tiltalte.

Forste gang, de sé Tiltalte, var pd en parkeringsplads ved By 4 i ford-ret
eller sommeren 2022. Forurettede fortalte hende, at Tiltalte skulle holde
ind pé parkeringspladsen i forbindelse med sit arbejde, og han spurgte,
om de ikke kunne kere ud for at mede Tiltalte.

I sommeren 2022 var hun meget hos sin mor og sin stedfar, Vidne 3. Hun
havde plejeorlov, fordi hendes mor var syg. Hun betragter Vidne 3 som
sin far og kalder ham for far.

Pé et tidspunkt i sommeren 2022 spurgte Forurettede, om han matte tage
med Tiltalte ud at kere i lastbil. Det skete flere og flere gange hen over
sommeren 2022, at Forurettede tog med Tiltalte. Forurettede begyndte at
sove pd Sjelland omkring begyndelsen af efteraret 2022. Da hendes mor
de-de den 3. november 2022, havde Forurettede varet pa Sjelland méske
fem til syv gange, hvor han havde sovet hos Tiltalte.

Efter hendes mors ded spurgte en lerer pa Forurettedes daverende skole,
om det af hensyn til Forurettedes ADHD kunne vaere en idé at etablere et
fast samvar mellem Forurettede og Tiltalte, for at der kunne blive en fast
struktur for Forurettede. Forurettede reagerede ofte i skolen pa grund af
det u-visse i, hvornar han skulle besoge Tiltalte igen.

Foreholdt atheringsrapport af 28. oktober 2024, fil 1, side 106, hvoraf
fremgdr, at Forurettede frem til fordret havde on/off besagskontakt til
Tiltalte, forklarede vidnet, at det lyder rigtigt. Det er rigtigt, at det faste
samver begyndte i foraret 2023.

Tiltalte korte fra Sjelland til By 5 for at hente Forurettede og kerte
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ham ogséd hjem igen. Hun skulle ikke betale for benzin eller broafgift.

Hun har veret pa Sjelland én gang sammen med Person 8, hvor de havde
en overnatning i forbindelse med, at de var pa Den Bla Planet. Hun har
varet pa besag hos Tiltalte og Vidne 2 i By 2 et par gange. Hun har bl.a.
hos dem og hentet Forurettede.

Ordningen med, at Forurettede var hos Tiltalte hver anden weekend,
funge-rede fint for hende. Hun arbejdede hver anden weekend, og det var
i de weekender, Forurettede var hos Tiltalte. Det var hendes indtryk, at
aftalen fungerede for alle.

Forurettede ville altid gerne afsted, nar han skulle pa weekend hos
Tiltalte. Nar Forurettede kom hjem fra weekend, var han nogle gange
meget glad og andre gange gik han direkte ovenpé og ind pd sit vaerelse
uden at si-ge hej. Forurettedes reaktion nir han kom hjem fra weekend
hos Tiltalte, blev vaerre og vaerre. Han reagerede mere voldsomt, nar han
kom hjem, og han blev generelt mere og mere vred. Hun husker ikke,
hvornar Forurettede &endrede adfeerd, men det var ikke sddan i
begyndelsen. I be-gyndelsen var det alle drenges drem at vare hos
Tiltalte. Forurettede fik alt, hvad han kunne enske sig, hos Tiltalte,
herunder havetraktorer, og han var med Tiltalte ude at kere lastbil.
Forurettede fik alt det, som hun som en-lig mor ikke selv kunne give ham.
Tiltalte og Forurettede lavede mange ting sammen, som drenge pé
Forurettedes alder interesserer sig for.

Nér Forurettede blev vred, skete det nogle gange, at han bare
"eksploderede" uden arsag. Forurettede begyndte ogsa at cykle ekstremt
lange ture, ogsa i regnvejr, og han spurgte hende mere og mere, om han
ikke godt matte sove inde hos hende. Hun kan ikke huske, hvornér det
begyndte.

I foraret 2023 sov Forurettede pa sit eget vaerelse, som ligger ved siden af
hendes varelse. Hun mener, at det var i slutningen af 2023 eller begyn-
delsen af 2024, at Forurettede begyndte at ville sove hos hende. For det
havde han sovet pa sit eget varelse og plejede aldrig at komme ind til
hende. Forurettede begyndte at komme ind til hende for at sove fire til
fem gange om ugen. Han sagde, at det var fordi, at det var hyggeligt at
so-ve hos hende. Forurettede begyndte pé det tidspunkt ogsé at sove
meget u-roligt.

Forurettede omtalte Tiltalte som sin onkel. Han har aldrig omtalt Tiltalte
som far, men hun har hert Tiltalte sige, at Forurettede gerne métte kalde
ham for far. Hun kan ikke huske, hvornar Tiltalte sagde det, men det blev
sagt hjemme 1 hendes lejlighed. Hun har ikke hert Forurettede kalde
Tiltalte for "pappi". Det var hendes indtryk, at Forurettede var glad for
Tiltalte, 1 hvert fald i begyndelsen. Opkaldene fra Tiltalte blev meget
inten-se, og nar Forurettede sagde, han ikke kunne snakke, blev Tiltalte
irriteret
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pa Forurettede. Hvis Tiltalte og Forurettede havde haft en diskussion,
kunne Tiltalte kalde Forurettede for diva eller kaelling. Forurettede kan
godt finde pa at kalde andre for grimme ting, hvis han blive presset. Den
ogede kontakt mellem Tiltalte og Forurettede bestod i opringninger og
beskeder pa Snap-chat. Hun vil tro, at der nok var 15-20 opkald om dagen
samt mange beskeder og billeder pa Snapchat. Hun er sikker pa, at
Forurettede ogsa har kontaktet Tiltalte, men det var primert Tiltalte, der
henvendte sig til Forurettede.

Hun ved ikke, om Vidne 2 var meget eller lidt i huset, nar Forurettede var
der. Det var mest Tiltalte, der var der i huset i By 1. Hvis Tiltalte skulle pa
arbejde, var Forurettede ofte med ud at kere lastbil. Forurettede var glad
for Vidne 2.

Forurettede fortalte hende ikke, hvor han sov i huset i By 1, men han hav-
de sit eget veerelse, der var blevet lavet til ham. Forurettede har fortalt, at
han og Tiltalte nogle gange sov sammen, men han har ikke fortalt, at det
var fast. Tiltalte har heller ikke fortalt hende, at Forurettede sov hos ham.
Det har de aldrig talt om, og de har heller ikke talt om, at Forurettede
havde mareridt og ikke ville sove alene. Hun mener, at hun ferst blev
opmarksom p4, at Forurettede og Tiltalte sov sammen, efter at hun
foretog anmeldelsen.

Person 2 fortalte hende pa et tidspunkt efter politianmeldelsen, at hendes
son, Person 10, som er Forurettedes halvlillebror, efter at han sammen
med Forurettede havde besegt Tiltalte og Vidne 2 havde fortalt, at
Forurettede skulle sove hos Tiltalte, mens han selv skulle sove hos Vidne
2. Hun synes, det er merkeligt. Hun ved ikke, om det var i By 1 eller By
2.

Til hende sagde Tiltalte, at de flyttede til By 2, for at han kunne vae-re
teettere pa Forurettede. Det er rigtigt, at Tiltaltes far i By 6 blev syg, inden
de flyttede, sa det kan godt vaere, at det ogsa spillede en rolle.

Tiltalte spurgte ofte, om Forurettede havde lyst til at komme fra torsdag
til sondag. S& havde Forurettede fri fra skole om fredagen og kunne
komme med Tiltalte ud at kere lastbil. Vidne 2 skulle mede pé arbejde pa
Sjeel-land fra torsdag til fredag og overnattede derfor pd Sjelland. I ovrigt
arbejdede Vidne 2 hjemmefra.

Forurettede ville gerne have mange mennesker med til sin fodselsdag i
2024, s derfor foreslog Tiltalte, at de kunne holde fodselsdagen hos dem
1 By 2, fordi de havde mere plads.

Foreholdt fra sms-korrespondance den 19. september 2024, fil 1, side
592-594, mellem hende og Tiltalte, forklarede vidnet, at der var konflik-
ter med Forurettede den sidste weekend, han var hos Tiltalte. Som hun
hus-ker det, var Forurettede halvt blevet lovet, at han skulle med til et
lastbils-
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show. Da det ikke blev til noget alligevel, blev Forurettede rigtig ked af
det og meget sur. P4 det tidspunkt beted lastbiler alt for ham, og han hav-
de virkelig glaedet sig. Det er sket, at Forurettede gerne ville hjem fra
Tiltalte, og sé skulle det skal helst vaere med det samme.

Hun kan ikke huske, hvornar Forurettede kom hjem den sidste weekend,
han var hos Tiltalte og Vidne 2, men det kan godt passe, at det var om
lordagen, hvor Tiltalte og Vidne 2 skulle til bryllup. Hun skulle pa ar-
bejde, s& hun mener, at hendes far var der. Hun kan ikke huske, hvor-dan
Forurettede var den lordag.

Foreholdt fra atheringsrapport af 10. december 2024, fil 1, side 260,
hvoraf fremgér bl.a., at hun havde fri fra arbejde kl. 13.00, at hun var
hjemme, da Tiltalte og Vidne 2 afleverede Forurettede, og at Forurettede
gik di-rekte pa vaerelset og virkede stille og mut, forklarede vidnet, at det
er rigtigt, at hun har forklaret sadan til politiet.

I perioden mellem lordag den 20. september 2024, hvor Forurettede sidst
var hos Tiltalte og Vidne 2, og onsdag den 25. september 2024, hvor
Forurettede fortalte hende, at han ikke ville se Tiltalte igen, var
Forurettede vred. Man kunne se pd ham og here pa maden, han talte pa, at
der var et eller andet. Hun forsegte at tale med ham. Hun troede, at der
var sket noget pa skolen, men det var der ikke.

Den 25. september 2024, da Forurettede kom hjem fra skole, kom han ud
til hende, mens hun stod og lavede mad, og sagde til hende, at han ikke
ville have, at hans fedselsdag blev holdt hos Tiltalte og Vidne 2. Hun
spurgte ham hvorfor, og han svarede, at det ville han bare ikke. Han
sagde, at hun bare kunne treekke to fra antallet af geester, da Tiltalte og
Vidne 2 ikke skulle med. Han ville ikke here tale om, at de skulle med.
Hun syntes, at det var maerkeligt, men fortsatte med madlavningen for at
fa ham til at falde ned. Kort tid efter kom han ned igen og sagde, at han
ikke ville have det, og at det skulle vaere sadan. Hun sagde, at det var fair,
hvis han var sur og vred pa dem. Han svarede, at han aldrig skulle ud til
dem igen. Hun syntes, det var meget, han ville give afkald pa blot pa
grund af en diskussion, og hun spurgte, om det ikke var voldsomt. Hun
sagde, at Forurettede selv bestemte, men at hun og Person 8 godt kunne
besgge dem. Forurettede svarede, at hverken hun eller Person 8 skulle
derud. Forurettede gik ind pd sit verelse igen.

Da Forurettede kom ned igen, spurgte hun, hvad der skete. Forurettede
spurgte da, hvor sjovt hun troede, det var, at Tiltalte skulle rore ved hans
tisse-mand, hver gang han gik forbi. Forurettede faldt sammen og hylede,
og han var ked af det og bange. Hun havde aldrig set ham pa den made
for. Hun spurgte, hvad det var, han sagde, og han begyndte at fortelle
flere og flere ting. Hun mener ikke, at han har fortalt det hele til hende
end-nu, og Forurettede er i dag fuldstendig edelagt.
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Den dag, Forurettede forste gang fortalte hende om det, der var sket, for-
talte han ogsa, at det ikke var rart, nar Tiltalte efter at have veret 1 bad
satte sig ved siden af ham kun ifert boxershorts. Tiltalte tog Forurettedes
hander og forte dem ned mellem sine ben. Forurettede fortalte, at kildetu-
rene altid endte med, at Tiltalte skulle rere Forurettede mellem benene
eller pa bagdelen. Det kunne Forurettede ikke forstd. Hun husker ikke,
om Forurettede fortalte, at Tiltalte havde sagt noget seksuelt til ham.
Forurettede fortal-te, at han ikke brod sig om, at Tiltalte gik negen
gennem stuen, nar han havde veret i bad.

Foreholdt fra atheringsrapport af 26. september 2024, fil 1, side 13, 1.
afsnit, hvoraf fremgér: ”Atherte spurgte, om han ogsa havde rort ved
onklen, hvortil Forurettede havde svaret, at han ikke havde gjort det pa
eget initiativ, men onklen havde taget hans hénd og trykket den ind mod
sit skridt. Nogen gange, nar han havde puttet Forurettede, havde han ogsa
fastholdt ham i sengen, mens han tog tgjet af ham” , forklarede hun, at
hun husker, at hun har forklaret det til politiet, men at hun har fortrengt
mange ting. Forurettede fortalte, at det havde stéet pa lenge, og-sd mens
Tiltalte og Vidne 2 boede pa Sjelland.

Foreholdt samme aftheringsrapport, 2. afsnit, hvoraf fremgar, at det nok
havde staet pa i 4-6 maneder, forklarede hun, at Forurettede normalt var
god til at huske tid og sted, men at de ikke efterfolgende talte om, hvor

lang tid det havde staet pd, da Forurettede ikke ville tale om det.

Forurettede har fortalt hende nogle ting, men der har altid vaeret en
grense for, hvad han vil fortelle. Han gav udtryk for, at han var bange for
at forteelle hende det. Han var bange for, hvad der skulle ske med dem.
Hun spurgte, hvad han mente med det, men fik ikke svar. Samme aften
eller dagen efter fortalte Forurettede, at det var virkelig rart for ham at fa
det fortalt det til hende, og at han folte, at der faldt en sten fra hans hjerte.

Forurettede virkede oprigtig, da han fortalte, hvad der var sket hos
Tiltalte, og det er hun ikke 1 tvivl om, at han var. Han graed, hvilket han
normalt aldrig ger. Hun opfatter Forurettede som troverdig, og han er
virkelig dar-lig til at lyve.

Den 25. september 2024 kontaktede hun politiet. Hun skrev ogsa til
Tiltalte, at Forurettede ikke kom mere, men hun husker ikke, om det var
for eller efter anmeldelsen.

Foreholdt sms fra vidnet til Tiltalte den 25. september 2024 kl. 17.38, fil
1, side 625, med ordlyden Forurettede kommer ikk mer...” , forklarede
hun, at hun ikke ved, hvorfor hun valgte at skrive til Tiltalte. Hun var vred
og ked af det. Hun var ved at kere ud til Tiltalte, men endte 1 ste-
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det med at skrive en besked til ham, hvilket hun teenkte, var det kloge-ste,
fordi hun var sa vred. Hun havde ikke yderligere kommunikation med
Tiltalte. Hun anmeldte det en times tid efter kommunikationen med
Tiltalte.

Hun havde forinden fortalt sin far, hvad Forurettede havde fortalt hende.
Hendes far sagde ikke s& meget. Hun er bekendt med, at Tiltalte og Vidne
2 gerne ville hente nogle ting hos hendes far. Det var nogle ting, de havde
stillet der i forbindelse med flytningen til By 2. Tiltalte ville hente tingene
med det samme, hvilket var meget merkeligt. Tiltalte ville ogsa hente et
haevekort til en konto, som Tiltalte havde oprettet og sat penge ind pa til
Forurettede. Kortet blev lukket med det samme.

Béde Tiltalte og Vidne 2 kom hen til hendes far lige med det samme. Hun
bor lige ved siden af sin far. Sa vidt hun husker, blev Tiltalte ved bilen,
mens Vidne 2 gik hen og bankede pa ind til hendes far. Hun hav-de
forinden givet sin far ha&vekortet og nogle negler til huset i By 2, sd hun
var fri for at aflevere det selv.

Fra den 25. september 2024, hvor hun anmeldte forholdet til politiet, til
den 9. oktober 2024, hvor Tiltalte blev anholdt, forsegte Tiltalte at kon-
takte Forurettede. Tiltalte holdt i sin bil i neerheden af hendes bopel.
Tiltaltes bil er meget nem at kende, da den har nogle klistermarker i
forruden. Bilen holdt lidt vaek fra huset ved en treelast, hvor der holder
mange lastbiler. Det er et sted, hvor Forurettede plejede at cykle rundt,
hvilket Tiltalte vidste. Hun har set Tiltalte der en enkelt gang selv, og
hendes far har ogsa set Tiltalte holde pa vejen.

Forurettede var meget glad for Scania-lastbiler. Hvis hun og Forurettede
var ude at kere, og der kom en Scania-lastbil forbi, kunne Forurettede
fortelle, hvor lastbilen holdt til, eller hvem vognmanden var. Forurettede
kunne sid-de pa sit vaerelse og kommentere, hvilke lastbiler der korte
forbi uden-for. Forurettede har ikke sagt noget seksuelt eller taget handen
ned i buk-serne og begyndt at onanere, hvis han sa en Scania-lastbil. Det
har hun aldrig hert om fer.

Hun kontaktede politiet den 8. oktober 2024, fordi Forurettede efter den
forste videoafthering sagde til hende, at han ikke havde kunnet fortaelle
det hele. De var hjemme, da Forurettede sagde det. Hun mener, at det var
om eftermiddagen eller aftenen samme dag som den ferste videoathe-
ring. Hun ringede til politiet dagen efter.

Forurettede sagde til hende, at han ikke kunne fortelle det hele. Hun talte
med ham om, at det var vigtigt, at han fortalte det, og at politiet havde
hert sddanne historier for. Han ville gerne have, at hun sa ringede til
politibetjenten igen. Forurettede fortalte, at han var blevet voldtaget. Hun
kan ikke huske, hvordan Forurettede fortalte det. Forurettede var meget,
meget
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vred. Hun kan ikke huske, hvad hun svarede Forurettede. Hun er ikke sik-
ker pa, om hun svarede Forurettede, eller om hun bare kiggede pa ham.
Hun ringede derefter til politiet igen.

Forurettede har efterfelgende fortalt bl.a., at han er blevet drukket fuld
hos Tiltalte og Vidne 2, og at Vidne 2 har varet hjemme nogle af
gangene. Han har ogsa fortalt om en tur, som de havde varet pa, hvor der
ogsa var sket noget. Hun kan ikke huske, hvad det var for en tur.

Mens hun var sammen med Forurettedes far, Person 1, fortalte Person 1,
at han og Tiltalte blev anbragt som bern hos plejeforeldrene Person 3 og
Person 4, fordi deres egen far havde misbrugt dem. Person 1 fortalte dette
i begyn-delsen af deres forhold, og han var meget dben om det. Da hun og
Person 1 gik fra hinanden, havde hun kontakt med Tiltalte, der sagde, at
det, Person 1 sagde, ikke passede. Hun blev sur, fordi man ikke siger
sadan noget, hvis det ikke passer. Hun ringede til Person 4, der
bekreftede det, Person 1 har fortalt.

Forurettede var meget bange for Tiltalte, da han var blevet truet af Tiltalte
til at holde sin keft og ikke sige noget til hende. Hun ved ikke, hvad trus-
lerne fra Tiltalte gik ud pé. Tiltalte fremsatte truslerne overfor
Forurettede, mens det stod pa. Forurettede fortalte ikke, hvad Tiltalte
havde sagt, men han tog det som en trussel.

Da Tiltalte blev feengslet, blev Forurettede helt vildt glad, men han var
stadig bange for Tiltalte. I februar 2025 ringede en betjent og fortalte, at
Tiltalte var blevet lgsladt. Hun gik i sta, da hun fik opringningen, og
teenkte, hvad det var, der foregik. Hun fortalte Forurettede, at Tiltalte var
blevet losladt, men at han stadig var sigtet. Forurettede forstod det ikke.
Forurettede har hele tiden varet meget vred pa Tiltalte og er det stadig.
Han siger meget grimme ting om Tiltalte, nar han taler om ham.

Béde for og imens Tiltalte var varetaegtsfengslet, laste Forurettede alle
dere og rullede alle gardinerne ned, hvis han kom hjem for hende. Han
laste ogsé deren til sit eget vaerelse og rullede gardinet ned. Han havde al-
drig gjort sddan for.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet yderligere, at hun havde et
anstrengt forhold til Forurettedes far, der pa grund af fysisk og psykisk
vold mod Forurettede ikke matte se Forurettede. Forholdene er aldrig
blevet anmeldt. Der var én, muligvis fra Statsamtet, der fraradede hende
at anmelde det. Det er rigtigt, at Forurettede er blevet udsat for fysisk
vold, men der er ingen beviser for det. Der var pé et tidspunkt, hvor
Forurettede sagde, at han ville enske, at hans far bed ham sa hardt, at hun
kunne se det. Der var varet fysiske tegn péd vold pa Forurettedes lillebror.

Forurettede fik diagnosen ADHD, da han var lille. Leegerne ville ikke
medi-
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cinere ham, idet de mente, at det var omgivelserne, der skulle kigges pa,
da Forurettede reagerede pa, at han skulle se sin far. Forurettede havde
ikke flere problemer i skolen end andre bern.

Foreholdt journalnotat af 2. december 2019, fil 1, side 1028, hvoraf
fremgér: ’1flg mater har han ikke en stopklods. Bliver tit lidt vild i inte-
raktionen med andre bern og lillebror. Fér tit brev med hjem fra skolen
om konflikter, problemer og "unoder". Har problemer med at sidde stille,
tale paent. Mater mener der er komemt mere konsekvens” , for-klarede
vidnet, at det er rigtigt, at hun har oplyst dette. De fik at vide, at
Forurettede sad uroligt og forstyrrede i skolen. Konflikterne opstod he-
raf. Forurettede kan ikke sidde stille i s& mange timer. Hun kan ikke
huske, om det var blevet varre, inden han begyndte at komme hos
Tiltalte. Forurettede begyndte pa Skole 1, som er en specialskole.

Foreholdt journalnotat af 16. april 2021, fil 1, side 1033, hvoraf frem-gar
bl.a.: ”Fé gode dage pa en maned. Daglig konflikter hjemme og of-te i
skolen. Stort temperament” , forklarede vidnet, at hun godt kan huske, at
hun oplyste, at Forurettede var blevet mere vred. Der korte pa det
tidspunkt, hvilket var for, Forurettede begyndte at komme hos Tiltalte, en
sag mellem hende og Person 1 om foreldremyndighed. Hun kan ikke
hus-ke, om de havde mange konflikter, men Forurettede har haft det
sveert, si-den han blev fodt.

Forurettede kan godt vaere grov i munden. Han har tidligere udtalt, at han
ville sl4 sin far ihjel, og senere at han ville slé sin onkel ihjel. Forurettede
kan godt sige nogle grove ting, nar han bliver presset. Hun ved godt, at
han har sléet en anden elev. Hun er ogséa bekendt med, at Forurettede hav-
de veeltet nogle flytbare skillevaegge 1 skolen. Forurettede sad helt isoleret
i klassen med skillevaegge pa begge sider og foran sig, og med tiden fol-te
han sig udstillet og reagerede pé det. Han gav ikke en anden elev bank.
Der var fysisk kontakt, og det kan godt vere, at Forurettede har "klappet"
en anden elev én. Det var i de sma klasser pa Skole 2 og fer, han
begyndte at komme hos Tiltalte. Hun ved ikke, om Forurettede har kastet
en stol efter en leerer. Hun kan ikke huske, at hun har faet det at vide.

Foreholdt afsluttende notat fra Bernehus, fil 8, side 5, 3. afsnit, hvoraf
fremgér bl.a., at Forurettede havde kastet en stol efter en lerer, for-
klarede hun, at hun ikke husker det. Hendes liv er giet pa pause efter det,
der er sket, og der er mange ting, hun ikke husker.

I begyndelsen var Forurettede glad for at komme hos Tiltalte. Der har
vare nogle enkelte gange, hvor Forurettede har sagt, at han ikke ville ud
til Tiltalte, men det var ikke i begyndelsen. Han gav ikke nogen
begrundelse den ferste gang, han ikke ville ud til Tiltalte. Forurettede var
traet af, at han og Tiltalte hele tiden skulle diskutere.
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Foreholdt fra atheringsrapport af 24. oktober 2024, fil 1, side 107, 1.
afsnit, forklarede vidnet, at det godt kan passe, at hun har forklaret, at
Forurettede i1 forste omgang sagde, at han ikke ville hjem til Tiltalte, fordi
de skandtes. Der har tidligere varet enkelte gange, hvor Forurettede
hellere ville blive hjemme, men hun husker ikke hvornar, eller om der var
en begrundelse for det.

Forurettede omtalte Tiltalte som sin onkel, men han har pd et tidspunkt
sagt, at nar han ikke havde en far, var Tiltalte en slags far. Forurettede sa
Tiltalte som en mandlig rollemodel. Hun er bekendt med, hvad
Forurettede har gi-vet Tiltalte af gaver i lobet af tiden. Hun kan ikke
huske, om hun har set, hvad Forurettede har skrevet til Tiltalte. Hun ved
godt, at han har givet Tiltalte breve, men ikke, at han har skrevet far” .
Hun ved godt, at Forurettede har givet Tiltalte en kop med skriften
"bonusfar". Hun kan ikke huske, hvornar det var. Méske sponsorerede
hun koppen, men det var ikke hende, der kebte den til Tiltalte.

Der har veret nogle gange, hvor Forurettede har ringet til hende og varet
sur og ked af det. Forurettede fortalte da, at han var blevet kaldt kelling
og diva af Tiltalte. Det skete, nir han havde fiet skeld ud. Der har veret
andre gange, hvor Forurettede ville hjem med det samme. Det er hendes
opfattelse, at det, at Forurettede fik skald ud, tog til. Det havde en
indvirk-ning pé& Forurettede, at han blev skaldt ud, og han var ogsa tret af
at here, at Vidne 2 fik skaeld ud.

Nogle gange var Forurettede tret af det, de lavede hos Tiltalte og Vidne 2,
for eksempel da han skulle hjlpe til i forbindelse med, at Tiltalte og
Vidne 2 skulle flytte. Forurettede har altid gerne ville hjelpe til, men det
kommer ogsé an pa opgaven.

Foreholdt leegenotat fra den 13. april 2023, fil 1, side 1039, hvoraf
fremgér bl.a.: ’Stadig svert i hverdagen og skolen, kan ikke klare stil-
heden i skolen, meget impulsstyret, har tanker om at fa noget der kun-ne
give mere ro. Skolen har ogsa talt om uroen, og ofte ender meget i
konflikt, der kunne vere undgéet ... Trives bedst hvor der er hojt til
loftet, og hvis han kan treekke sig, ikke godt at fa stillet krav og regler
ogsé i skolen hader han, og han kunne sl dem(larerne) ihjel, siger han”,
forklarede hun, at Forurettede altid har haft svaert ved at sidde stille 1
skolen. Det er rigtigt, at Forurettede har sagt noget med, at han ville sla
ihj-el. Det er et sprog, Forurettede bruger, hvis der bliver stillet krav til
ham. Hun husker ikke, om Forurettede var glad for at komme hos Tiltalte
i april 2023.

Foreholdt notat fra bernesamtale, Tilleegsekstrakt forsvarer, s. 2, for-
klarede vidnet, at hun godt kan genkende, at Forurettede har manglet en
far, og hun kan godt se ideen 1, at Forurettede har sagt, at han sa Tiltalte
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som sin far. Det er klart, at Forurettede havde problemer i skolen pé grund
af ADHD. Forurettede var ikke glad for at veere pa skolen.

Foreholdt korrespondancebrev fra psykiatrien til Laegehus den 14. juni
2023, fil 1, side 1041, forklarede vidnet, at da Forurettede fik sin
diagnose, afviste legerne at medicinere ham. P4 et tidspunkt blev hun af
skolen spurgt, om hun havde overvejet at kontakte psykiatrien igen for, at
Forurettede kunne blive medicineret, da han var blevet &ldre. Der har
ikke veeret et lengere forleb med psykiatrien og legerne. Forurettede blev
udredt én gang, da han var lille, og han fik det bedre, da kon-takten med
hans far opherte. Da Forurettede begyndte at reagere i skolen, kontaktede
hun psykiatrien efter foresporgsel fra laererne. Psykiatrien har lukket
Forurettedes sag hver gang.

Foreholdt leegenotat fra Psykiatrien i Region Syddanmark den 7. sep-
tember 2023, fil 1, side 1046, hvoraf fremgéar bl.a.: ”’I hjemmet kan han
vare udadreagerende og tale grimt” , forklarede vidnet, at Forurettede
talte grimt, hvis han blev vred eller presset. Forurettede har varet glad for
at komme hos Tiltalte, men han har ogsa faet mange materielle ting hos
Tiltalte, som hun ikke havde mulighed for at give ham.

Hun kan ikke huske Forurettedes eksakte formulering, da han fortalte om
overgrebet.

Foreholdt notits at telefonsamtale, fil 1, side 33, 2. sidste afsnit, hvoraf
fremgér: “Forurettede havde sagt, at Tiltalte havde haft sin tissemand lidt
oppe i ham” , forklarede vidnet, det sagtens kan vare sadan, hun for-
mulerede det over for politiet. Det var ikke sddan, Forurettede havde for-
talt det til hende. Det var meget grimmere, det der kom ud af Forurettedes
mund. Hun ved ikke, om Forurettede blev drukket fuld hver gang, men
nar det skete, var var det i Baileys, og han har ogsé faet ol.

Hun mener, at Forurettede havde taget tillob til at fortelle tingene til hen-
de, men hun kan ikke huske, om der var et forleb op til, der gjorde, at han
fortalte om det. Hun ved ikke, hvor slemt det var, nar han fik no-get at
drikke. Det har han ikke fortalt. Hun ved heller ikke, om Vidne 2 var
hjemme, nar Forurettede blev drukket fuld. Forurettede fortalte ikke, om
Vidne 2 var bekendt med, at han blev drukket fuld, men Vidne 2 hav-de
nogle gange varet hjemme, nér det skete.

Forurettede har flere gange givet udtryk for, at han er blevet truet til at tie
stille. Hun kan ikke huske, om det var for eller efter videoatheringerne.

Hun havde ikke haft mistanke om, at Forurettede var blevet misbrugt pa
den ene eller anden made hos Tiltalte, men Forurettede brugte meget lang
tid pa toilettet, bade mens han kom hos Tiltalte og efterfalgende.
Forurettede har aldrig beklaget sig til hende over smerter eller sagt til
hende, at
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han bladte. Hun har aldrig bemarket, at Forurettede var beruset, nar han
kom hjem til hende efter en weekend hos Tiltalte.

Vidnet forklarede yderligere, at Forurettede ogsa har veret presset i perio-
den, idet hans far og Person 2 var i gang med at blive skilt. De blev skilt i

sensommeren 2022, og det pavirkede Forurettede."

Vidne 2 har til retsbogen af 31. august 2026 afgivet folgende forklaring:

"Vidnet forklarede, at han og Tiltalte har kendt hinanden siden 2011, og at
de blev gift 1 2015. De er fortrolige.

Han har kendt Forurettede, fra han blev fodt, og de fik kontakt til
Forurettede 1 anden omgang i sommeren 2022. Han mener, at det
begyndte med, at Forurettede eller Vidne 1 tog kontakt til dem, men han
ved ikke, om Tiltalte tog kontakt til Forurettede forst. Forurettede
begyndte at komme hos dem hver anden weekend omkring det tidspunkt,
hvor Forurettedes mormor de-de. Han er usikker pé det pracise tidspunkt.
Han og Tiltalte har boet i bdde i By 1 og i By 2, mens Forurettede er
kommet hos dem.

Nér Forurettede kom hos dem i By 1, var vidnet hjemme ca. 98 procent af
tiden. De var primert sammen alle tre, og det var primart dem, der la-
vede noget sammen, nédr Forurettede var hos dem. De har dog ogsa veret
sammen med familie og bekendte.

Det var hans indtryk, at Forurettede var glad for at komme hos dem. Hvis
det var en weekend, hvor Forurettede ikke skulle vare hos dem, kunne de
blive ringet op af Forurettede, der ville here, om han kunne komme.
Forurettede ringede ogsé for at here, hvornar de hentede ham. Han var
glad for, at Forurettede kom hos dem, og det var Tiltalte og Vidne 1 ogsa.
De talte sammen alle sammen.

De flyttede til By 2 pd Fyn omkring august 2024. Pé det tidspunkt
arbejdede han pa Sjzlland, men han husker ikke, hvilke ugedage det var.
Han har overnattet pa Sjelland i forbindelse med sit arbejde for eksempel
fra onsdag til torsdag.

Forurettede kaldte Tiltalte for onkel og kunne ogsé kalde ham for "pappi".
Han mindes ikke, at Forurettede kaldte Tiltalte for far, men det har han
nok gjort. Der var ikke forskel pé, hvad Forurettede sagde, nér de var
hjemme eller ude.

Foreholdt fra atheringsrapport af 29. oktober 2024, fil 1, side 127, sid-ste
afsnit, hvoraf fremgar, at han har forklaret, at Forurettede kaldte Tiltalte
for onkel, Tiltalte og nogle gange far, men at det mest var i hjemlige
omgivelser, forklarede vidnet, at han ikke husker, om han har forklaret
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sadan til politiet. Han mener ikke, at der var forskel pa, om det var
hjemme eller ude. Forurettede kunne ogsé finde pa at kalde vidnet for on-
kel, og ellers sagde han Vidne 2.

I huset i By 1 sov Forurettede pd sit vaerelse. For det meste sov Tiltalte
hos Forurettede. Tiltalte sov ogsd sammen med Forurettede i huset i By 2.

Foreholdt atheringsrapport af 29. oktober 2026, fil 1, side 128, sidste
afsnit, hvoraf fremgér: “Forespurgt, forklarede Vidne 2, at der pa Fyn
maske havde varet en enkelt gang, hvor Tiltalte havde sovet sammen
med Forurettede i hans seng. Tiltalte havde darlig ryg, s& han sov helst
ikke 1 Forurettedes seng. Det var kun fordi Forurettede enskede det”
bekraftede vidnet, at han sikkert har sagt sadan til politiet.

Foreholdt atheringsrapport af 29. oktober 2024, fil 1, side 126, ne-derst,
og side 127, gverst, hvoraf fremgér: “Forurettede sov pa sit eget va-relse.
Der havde dog veret nogle gange, hvor Forurettede ikke ville gé i seng,
hvis Tiltalte ikke sov 1 sengen sammen med ham ... Vidne 2 men-te ikke,
at det havde vaeret mange gange, at Tiltalte havde sovet inde i sengen ved
Forurettede, men nok mere end 5 gange” , forklarede vidnet, at det godt
kan vere, at han har forklaret sadan til politiet. Tiltalte sov sammen med
vidnet, nar Forurettede ikke var hos dem. Nar Forurettede var hos dem,
sov Tiltalte for det meste hos Forurettede, fordi Forurettede ikke ville so-
ve, hvis Tiltalte ikke var hos ham. Hvis det var blevet sent, og de bad
Forurettede om at gé i seng, naegtede han at gere det. Forurettede ville
forst 1 seng, hvis én gik med. Vidne 1 vidste godt, at Forurettede ville
sove sam-men med Tiltalte. Forurettede ville ogsa gerne sove sammen
med hende, nir han var hjemme. Han kan ikke huske, om han har talt
med Vidne 1 om, at Tiltalte sov hos Forurettede.

Forurettedes kammerat, Vidne 11, har varet pd besgg hos dem tre til fire
gange i By 1 og to til tre gange i By 2. Nar Vidne 11 var hos dem, var det
med overnatning, og som han husker det, sov drengene sam-men pa
Forurettedes varelse.

I den sidste tid, hvor Forurettede kom hos dem, efter de var flyttet til Fyn
1 august/september 2024, virkede Forurettede ikke sa glad. Det. De havde
nogle skenderier med Forurettede, nar han ikke fik sin vilje. Der var flere
og flere konflikter, og i forbindelse med konflikterne ville Forurettede
hjem.

Han kan huske, at de skulle til bryllup om lerdagen i den sidste wee-kend,
hvor Forurettede var hos dem. Forurettede ville gerne til et truckshow
denne weekend, og han blev frustreret over, at det ikke kunne lade sig
gore. Tiltalte og Forurettede var hjemme, da vidnet om fredagen kom
hjem fra arbejde. Han husker ikke, hvordan stemningen var pa dette tids-
punkt.




side 31

Foreholdt atheringsrapport af 29. oktober 2024, fil 1, side 130, 3. af-snit,
linje 1-4, hvoraf fremgar: I forbindelse med Forurettedes sidste be-sog,
hvilket var en fredag, hvor Vidne 2 var pd job pa Sjelland og pé vej hjem
til Fyn om eftermiddagen. Vidne 2 blev ringet op af Tiltalte, der sagde, at
han havde haft en uenighed/skanderi med Forurettede. Vidne 2 kender
ikke til hvad uenigheden omhandlede. Vidne 2 var nok hjemme ved huset
omkring kl. 16, da der var meget trafik den dag” , forklarede vidnet, at det
godt kan passe. Han kan godt huske, at han havde nogle samtaler med
Tiltalte pa vej hjem fra arbejde, men han hus-ker ikke, hvordan
stemningen var den fredag. Han mener, at de kerte Forurettede hjem om
lordagen.

Han blev bekendt med, at Forurettede ikke kom mere, da Tiltalte fik
beske-den fra Vidne 1. Det var et chok for dem begge. Han har set beske-
derne fra Vidne 1, men han kan ikke huske dem i detaljer. De skrev
sammen med Vidne 1, men de fik ingen begrundelse for, hvorfor
Forurettede ikke ville komme hos dem mere. Vidnet var fuldstendig
”lost” . Pa grund af skaenderierne med Forurettede, talte de om, at det
maske bare var en fase, og at Forurettede maske bare ville have en pause.
Han tenkte u-middelbart, at de skulle finde ud af, hvorfor Forurettede
ikke ville komme mere. Han teenkte ikke, at det var for altid. Tiltalte tager
nogle gange tingene lidt tungt. Vidne 1 svarede ikke, nar de skrev til
hende, hvilket han syntes, var mearkeligt. Det var ogsé pé det tidspunkt, at
de pa grund af usikkerheden bad Vidne 1 om at tilbagebetale de penge, de
havde lant hende til indskud og andre ting. Det talte de om samme af-ten.
Han blev personligt lidt irriteret, sa han sagde til Tiltalte, at han skulle
bede om at i pengene fra Vidne 1. Vidne 1 svarede ikke.

Han kan ikke huske, om det var samme aften, de hentede de billeder og
musikinstrumenter, som Vidne 1's far, Vidne 3, opbevarede for dem. Det
var dem begge, der talte om, at tingene skulle hentes. Han ved ikke,
hvorfor det skulle vaere samme aften. Det blev lidt utrygt, fordi de fik at
vide, at Forurettede ikke kom mere, og derfor ville de gerne sikre deres
ting, ligesom de gerne ville have deres penge tilbage. Han husker ikke,
hvilken aften han kerte hjem til Vidne 3. Han gik ind til Vidne 3 og
hentede tingene. Han kan ikke huske, om Tiltalte var med. Vidne 3 hjalp
til med at f tingene ud. Det var tilfeeldigt, at det var ham, der hentede
tingene.

Han kan ikke huske, om Tiltalte talte med ham om en grund til, at
Forurettede ikke ville komme hos dem mere. Han mener ikke, at Tiltalte
navn-te, at det kunne dreje sig om noget seksuelt. Han kan ikke huske, at
han havde en korrespondance med Tiltalte om Person 6, men han kan fo-
restille sig, at de skrev sammen om, hvad der kunne vere arsagen til, at
Forurettede ikke ville komme hos dem mere.

Foreholdt sms-korrespondance den 26. september 2024, fil 1, side 784ff,
mellem vidnet og Tiltalte, hvoraf fremgar bl.a., at Tiltalte i en be-
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sked til vidnet skrev: ”...er sa bekymret for vi skal en tur mere igen-
nem...” , forklarede vidnet, at han ikke ved, hvad Tiltalte her refererede
til. Tiltalte har haft det skidt i perioder, sa det kunne vere det, han hen-
viste til.

Foreholdt samme sms-korrespondance, side 788, hvoraf fremgar, at
Tiltalte i en besked til vidnet skrev: ”Jeg gar med den satans frygt vi skal
det samme igennem en gang til mht dengang med Person 6 du ken-der
Forurettede nar han ikke har svar sa laver han historier” , forklarede
vidnet, at Tiltalte tidligere var blevet beskyldt for noget af seksuel ka-
rakter, som der dog ikke havde veret noget i. Han kan godt huske sms-
korrespondancen, nar han ser den nu. I perioden fra den sidste we-ekend,
Forurettede var hos dem, og indtil Tiltalte blev anholdt, gik Tiltaltes
humer op og ned. Det er sket, at Tiltalte i perioder har talt om at tage sit
eget liv, men han husker ikke, om Tiltalte navnte det i denne perio-de.

Foreholdt sms-korrespondance den 3. oktober 2024, fil 1, side 770-773,
hvoraf fremgér, at Tiltalte til vidnet skrev bl.a. ... har veret ved seriost
at tage mit eget liv”’, forklarede vidnet, at han ikke specifikt kan huske
deres korrespondance. Han husker ikke, at Tiltalte truede med at tage sit
eget liv pa det pageldende tidspunkt. Han prevede at stotte og vejlede
Tiltalte, nar han havde det svert, men han gik ikke bagefter og tenkte
over det.

Tiltalte har aldrig fortalt, at der skulle veere foregéet noget seksuelt mel-
lem ham og Forurettede.

For nogle ar tilbage og inden anmeldelsen i sagen, fortalte Tiltalte ham, at
han var vignet ved, at Forurettede havde rort ved ham. Det havde Tiltalte
haft en snak med Forurettede om. Tiltalte var vagnet ved, at Forurettede
sad oven pa ham og havde taget pa ham. Som vidnet husker det, havde
Forurettede ikke have haft tej pa. Han tror, at det skete, mens de boede i
By 1. Han husker ikke, hvor pa kroppen, Forurettede rorte Tiltalte, og han
ved ikke, om det havde noget med Tiltaltes penis at gore. Tiltalte har ogsa
forud for anmeldelsen i sagen fortalt, at Forurettede havde berert hans
kensdele. Det er vist sket et par gange. Han husker det ikke i detaljer, men
Forurettede sad vel pa Tiltalte og rerte ham pa kroppen.

Foreholdt atheringsrapport af 29. oktober 2024, fil 1, side 134, 1. af-snit,
hvoraf fremgar bl.a.: ” Vidne 2 foreholdt Tiltaltes forklaring om, at
Tiltalte i huset pa Sjelland, hvor han har sovet med Forurettede, to gange
var vagnet op, hvor Forurettede havde trukket hans underbukser ned og
Forurettede havde holdt ved Tiltaltes penis. Vidne 2 forklarede nu hertil,
at det havde Tiltalte fortalt i forbindelse med, at Forurettede ikke ville
komme mere. Forurettede var flov over det og enskede ikke, at Tiltalte
fortalte det til nogen, sa derfor havde Tiltalte ikke fortalt det tidligere” ,
forklarede
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vidnet, at det godt kan vere, at han forklarede til politiet, at Forurettede
var flov over det, han havde gjort ved Tiltalte, og at det var derfor,
Forurettede ikke ville komme hos dem mere. Han mener, at han fik det at
vide, for Forurettede ikke ville komme hos dem mere, men det kan godt
vare, at han har forklaret til politiet, at han ferst fik det at vide, da
Forurettede ikke ville komme hos dem mere.

Han mener, at hele sagen er fuldsteendig langt ude, og at det er helt ude af
proportioner, at man kan beskylde en mand for sddan noget. Det er hans
opfattelse, at sagen ikke har noget pa sig, og han er vred over sa-gen.

Han og Tiltalte har et rimeligt abent forhold. De méa gerne have sex med
andre. Han har haft syfilis for mange ar siden. Det har varet nogle ér for
2022.

Han mener ikke, at han har segt pa porno pé Tiltaltes telefon. Han kan

ikke bevidst finde pa at sege pa porno med teenagere. Han har maske 1
sine yngre dage sogt pa "teen" og "boys". Han tror ikke, at han har segt
pa de ord fra 2022 og frem.

Topmadrassen pa han og Tiltaltes dobbeltseng skulle skiftes. Der var ik-
ke snak om, at topmadrassen pé Forurettedes seng skulle skiftes.

Han er blevet bekendt med, at Tiltalte i arresten skrev et brev, som han
gav til sin far, der skulle give det videre til vidnet.

Foreholdt brevet fra Tiltalte, fil 1, side 172, hvoraf fremgar bl.a.: "Har du
faet smidt den gamle madras ud og kert affald veek” , forklarede vid-net,
at Tiltalte 1 al almindelighed spurgte ind til, hvad der blev gjort der-
hjemme. Han ved ikke, hvorfor Tiltalte skrev, at han skulle braende bre-
vet. Han har faet et stykke papir i arresten med koder pa, og det skulle
han skaffe af vejen bagefter.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at Forurettede som udgangs-
punkt var en god og kerlig dreng, men at han ogsa kunne have sine si-
der. Han synes ikke, at Forurettede var sa godt opdraget, sa han var en del
efter ham. Der var i perioder konflikter. Nér de havde konflikter, korte det
op i en spids. Han kan ikke huske, hvad de gjorde, nér tingene ker-te op i
en spids. Han har mange gange givet op over for Forurettede, der blev
ved, indtil han fik sin vilje. Vidnet trak sig nogle gange fra disse
konflikter, mens Tiltalte provede at lase dem. Efter de flyttede til Fyn, var
de selv pavirkede af, at de var flyttet, og de blev mere konsekvente over
for Forurettede. Der kom nok fastere rammer for Forurettede, og der blev
sagt tydeligere fra. Konfliktniveauet steg, fordi der opstod nogle situa-
tioner, hvor det var nedvendigt at sige fra. Han har oplevet, at Forurettede
blev lovet noget, som ikke blev til noget, og det reagerede Forurettede
ikke
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godt pd. Det var en af arsagerne til konflikterne. Der blev rabt hejt, og
Forurettedes sprogbrug var ikke pant.

Foreholdt sms-korrespondance den 30. september 2024, fil 1, side 788,
mellem Tiltalte og vidnet, hvoraf fremgar, at Tiltalte 1 en besked til vid-
net skrev bl.a., ’du kender Forurettede nar han ikke har svar sa laver han
historier” , forklarede vidnet, at som han husker Forurettede, lavede
Forurettede historier, hvis han ikke fik sin vilje. Forurettede fandt bare pa
ting. Forurettede fortalte meget om sin far, som han ikke var blevet
behandlet paent af. Forurettede fortalte historierne for at f4
opmarksomhed. Det er jevnligt sket, at Forurettede opdigtede historier,
nar der var noget, der gik ham imod.

Forurettede har aldrig virket utryg ved at vere sammen med Tiltalte og
har ikke forsegt at undga ham. Forurettede naermest kravlede pa Tiltalte,
og hvis Tiltalte var vaek i mere end to minutter, spurgte Forurettede efter
ham. Han har set Tiltalte have fysisk fat i Forurettede én gang. Tiltalte tog
fat i ar-men pé Forurettede og forte ham ind pa hans varelse.

Nér Forurettede var hjemme hos dem, er det hendt, at han og Tiltalte har
drukket en ol, men de har ikke drukket sig fulde. Forurettede har ikke faet
noget at drikke hjemme hos dem, og han har ikke set Forurettede vare
pa-virket af alkohol.

Da Forurettede stoppede med at komme hos dem, tenkte han ikke pa epi-
soden med Person 6. Han taenkte, at det var naturligt, at Tiltalte teenkte pa
det, da begge episoder er begyndt pa samme made. De har faet en
advarsel for lang tid siden om, at Forurettede havde beskyldt en anden
per-son for noget lignende. Som han husker det, var et familiemedlem,
der var kommet til at strejfe Forurettedes bagdel, som sa blev beskyldt for
no-get.

Foreholdt atheringsrapport af 29. oktober 2024, fil 1, side 132, sidste
afsnit, hvoraf fremgér: ” Dette var ikke noget som havde bekymret Vidne
2, men mdske noget, som Tiltalte havde veret bange for at blive be-skyldt
for igen. Forurettedes morfar Vidne 3 havde sagt til Tiltalte, at de skulle
passe pd, da Forurettede tidligere er kommet med beskyldninger mod no-
gen om seksuelt overgreb” , forklarede vidnet, at han ikke pracis hus-ker,
om han har forklaret sadan til politiet. Han mener, at det var Vidne 3, der
fortalte det, men han kan ikke huske mere om de tidligere episoder. Han
ved ikke, om det var noget, de var opmarksomme pa.

Vedrerende handelsen, hvor Forurettede skulle have siddet ovenpa
Tiltalte, har han forstéet det sddan, at Tiltalte vignede ved, at Forurettede
kravlede rundt pa Tiltalte. Han husker ikke, at han skulle have faet at
vide, at Forurettede sad overskraevs pa Tiltalte. Han husker ikke, hvad
Tiltalte fortal-te. Han ved ikke, hvor hans formulering i dag, om at
Forurettede sad oven
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pa Tiltalte, kommer fra.

Han og Tiltalte bruger som udgangspunkt kondom, men der har varet
gange, hvor de ikke har brugt kondom.

Adspurgt pa ny af anklageren forklarede vidnet, at han ikke i detaljer
husker episoden, hvor Forurettede sad oven pa Tiltalte. Da Tiltalte og
Forurettede talte om episoden, forklarede Tiltalte, at det ikke var passende
at gore sddan. De talte ikke med Vidne 1 om episoden, fordi Forurettede
og Tiltalte havde haft en samtale om det, og Forurettede ikke enskede, at
Vidne 1 skulle vide det."

Vidne 3 har til retsbogen af 31. august 2026 afgivet folgende forklaring:

"Vidnet forklarede, at han er Vidne 1's bonusfar. Han har kendt Vidne 1
fra hun var ca. tre ar gammel, og han har fungeret som hendes far. Han
har kendt Forurettede siden fodslen. Forurettede er en dreng med stort D.
Han er en dejlig dreng, men han har ADHD, som han slas med.

Han har varet en temmelig stor del af Forurettede og Vidne 1's liv, fra
Forurettede blev fodt. De bor tet pa hinanden, og der er kun en der
mellem deres boliger. De har boet sddan i ca. to ar.

Hans kendskab til Tiltalte er ikke sa stort. Tiltalte kom en gang imellem
hos Vidne 1. P4 et tidspunkt begyndte Tiltalte at komme mere. Det var,
ndr Forurettede skulle besoge Tiltalte. Han har set Tiltalte 1 familiemaes-
sige sammenha&nge, men ellers ikke. Han er kommet hos Tiltalte, efter at
Tiltalte og Vidne 2 flyttede til Vestfyn. Han har der vearet hos dem et par

gange.

Forurettede har én gang ringet til ham kl. 23.30, fordi han ville hjem fra
Tiltalte og Vidne 2. Forurettede spurgte ham, om han ville hente ham,
hvil-ket han gjorde. Det var efter, at Tiltalte og Vidne 2 var flyttet til By
2. Forurettedes mor var pé natarbejde. De havde aftalt, at Forurettede var
ved onkel, og hvis der var noget, kunne han bare ringe. Forurettede var
og-sd hos ham nogle gange, nar Vidne 1 havde natarbejde.

Da Forurettede ringede, tudbrelede han og sagde, at vidnet skulle hente
ham. Forurettede graed bade i telefonen, og da vidnet hentede ham. Da
han hentede Forurettede, spurgte han, hvad der var galt, og Tiltalte og
Vidne 2 fortalte, at de havde haft en diskussion med Forurettede. Han
talte ikke med Forurettede om, hvad der var sket.

Da Tiltalte og Vidne 2 flyttede til By 2, stillede de nogle malerier og
musikinstrumenter hos ham, s flyttemandene ikke skulle flytte pa
tingene. Tingene blev stillet hos ham 1 forbindelse med, at de skulle
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hente Forurettede hos Vidne 1. Han havde stadig tingene stdende den 25.
september 2024.

Foreholdt sms-korrespondance den 25. september 2024 fra kl. 18.20 til kl.
19.18, fil 1, side 632ff, mellem vidnet og Tiltalte, forklarede vidnet, at
han pé dette tidspunkt ikke vidste, hvad der foregik hos Vidne 1.

Vidne 1 spurgte, om hun skulle anmelde det. Han sagde, at det skulle hun,
nar Forurettede havde fortalt sidan. Han havde talt med Vidne 1, in-den
Tiltalte og Vidne 2 kom. Han tankte, at Tiltalte og Vidne 2 hellere end
gerne matte komme, for det var jo ikke hans ting. Han var nasten klar
over, at de ikke skulle se hinanden mere, da Tiltalte skrev det til ham, og
derfor svarede han ikke rigtigt pa det. Det var Vidne 2, der kom og
hentede tingene. Vidne 2 sagde, at han ikke vidste, hvad der foregik, og
vidnet svarede, at han heller ikke vidste det, og at han ikke ville blande
sig 1 det. Han var da bekendt med, at Vidne 1 ville indgive anmeldelsen.

I perioden mellem den 25. september og den 9. oktober 2024 sa han
Tiltalte omkring deres bopal. Han sé Tiltalte en dag ved 16.30-/17-ti-den,
hvor vidnet havde vaeret nede for at tanke sin bil. Han kerte hjem ad den
rute, Forurettede plejer at cykle ad, da han sa, at Tiltalte holdt ved
treelasten. Han kerte hjem til Vidne 1 og spurgte, om hun godt vidste, at
Tiltalte holdt der. Han gik ikke hen til Tiltalte for at here, hvad han la-
vede der.

Han ved ikke, hvordan Forurettede havde det. Han syntes, at Forurettede
skulle have lov til at “tygge pa det” . Han har ikke varet sd meget inde
over det, da han har varet bange for at sige noget forkert. Det var Vidne 1
og Forurettede, der ordnede det selv. Forurettede fortalte flere gange, at
han havde set Tiltalte forskellige steder. Forurettede sagde, at han var
bange for, at Tiltalte ville hente ham i skolen om fredagen.

Han talte ikke med Forurettede om, at Tiltalte var blevet lesladt, og han
har ikke talt med Forurettede om det, der er sket. Han er ikke bekendt
med, at Forurettede tidligere har beskyldt nogen for at gere noget seksuelt
mod ham.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at der har veret en enkelt
episode, hvor han var nedt til at hente Forurettede. Han havde ingen mis-
tanke om, at der foregik noget, der var ubehageligt for Forurettede. Det
havde Forurettede ikke givet udtryk for. Den aften, han hentede
Forurettede, virkede Forurettede dybt ulykkelig. Forurettede forklarede
ikke, hvad der var sket, og han spurgte heller ikke selv ind til det.
Forurettede ville bare gerne hjem.

Foreholdt atheringsrapport af 4. november 2024, fil 1, side 165, hvoraf
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fremgar: ”Vidne 3 havde kort for anmeldelse varet ude ved Tiltalte og
Vidne 2, da Forurettede havde veret meget oppe og kerer og ville gerne
hjem, hvorfor Vidne 3 skulle hente ham. Vidne 3 mente, at det var en
fredag aften omkring kl. 2330, hvor Forurettede skulle have veret der
hele wee-kenden, men han ville hjem for. Vidne 3 var kommet ud til
Tiltalte og Vidne 2's hus, hvor Forurettede var ophidset og kerte i ring.
Tiltalte blev ved med at snakke om alt muligt, men Vidne 3 havde ikke tid
til at herer pa det, da han skulle pé job” , forklarede vidnet, at han ikke
husker at have forklaret, at Forurettede keorte 1 ring” , og at Tiltalte talte
meget. Han bru-ger ikke udtrykket “’kere i ring” , sa han ved ikke, hvor
det kommer fra. Han har forklaret, at Forurettede var dybt ulykkelig og
ville hjem. Forurettede kom ud til bilen og blev kert hjem til Vidne 1.
Forurettede var tavs som en gsters 1 bilen pd vejen hjem. Hvis Forurettede
er i det hjerne, skal han bare vare sig selv. Forurettede kan trigges pa
mange mader, og man kan starte en konflikt i saidanne situationer.
Forurettede havde brug for ro.

Det har veret forskelligt, hvordan Forurettede har varet, nar han kom
hjem fra Tiltalte og Vidne 2. Forurettede kunne bl.a. veere meget uregerlig
og si-ge grimme ting. Vidnet husker ikke, om der var andre gange, hvor
Forurettede var stille, nar han kom hjem.

Foreholdt atheringsrapport af 4. november 2024, fil 1, side 165, 2. af-snit,
forklarede vidnet, at det er rigtigt, at Forurettede godt kunne vere stil-le
og mut, ndr han kom hjem, og at man ikke skulle sporge ind til det. Det er
ogsa rigtigt, at Forurettede kunne vare uregerlig, nir han kom hjem.

Den dag han sé Tiltalte 1 nerheden af sit hjem, holdt Tiltalte pa en lille
asfaltstykke i siden af vejen i nerheden af treelasten. Han kom selv ko-
rende forbi traelasten og sa, at Tiltalte holdt der. Forurettede plejer at
cykle den vej hjem fra skole. Da vidnet passerede Tiltalte, var der cirka
fem meter imellem dem. Han sa, at Tiltalte sad i bilen, og han kunne
kende Tiltaltes bil, som er en firehjulstraekker, hvorpa der star ”Udeladt” .

Han er bekendt med en episode ved Vidne 4 og Vidne 9, idet Vidne 9 har
for-talt ham om den. Forurettede 14 pa maven pé gulvet, da Vidne 9 tradte
hen over ham og i den forbindelse kom til at strejfe ham pé bagdelen.
Forurettede sagde herefter: "Fa den pik ud af mit revhul". Vidnet har ikke
om-talt episoden over for Tiltalte og Vidne 2. Han husker ikke, hvornar
episoden hos Vidne 4 og Vidne 9 fandt sted, men det var omkring 2024.
Han kom javnligt hos Vidne 4 og Vidne 9."

Vidne 4 har til retsbogen af 31. august 2026 afgivet folgende forklaring:

"Vidnet forklarede, at hun er Vidne 1's moster. Hun har en relation til
Forurettede gennem Vidne 1, og hun har tit set Forurettede i lobet af hans

op-vakst. Forurettede er ofte kommet cyklende hen til hende. Det kunne
ske
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flere gange om ugen.

Hun kender Tiltalte gennem Forurettede, men kender ham ikke ret godt.
Tiltalte er kommet forbi til en kop kaffe, hvis han var ude at kere pa
motorcykel eller i bil sasmmen med Forurettede. Hun havde en mistanke
om, at forholdet til Tiltalte ikke var godt for Forurettede. Hun kan ikke
sva-re pa hvorfor. Tiltalte og Forurettede talte sammen pé en underlig
made, og Forurettede havde en markelig opforsel, nr han kom hjem fra
Tiltalte. Forurettede kunne ringe til hende for at here, om han métte
komme og spise, og nér han sa kom, gik han direkte ind pé verelset. Nér
hun spurgte, hvad der var galt, svarede Forurettede, at der ikke var noget.

Der var et grimt sprog mellem Tiltalte og Forurettede. En gang kom
Tiltalte kerende med Forurettede, og det eneste, Forurettede kunne
koncentrere sig om, var, at der i bilens bagrude stod noget med ”Udeladt”
. Deres sprog afveg fra, hvad hun var vant til.

Cirka et halvt ar for kontakten til Tiltalte blev afbrudt, ringede
Forurettede til hende og ville gerne ned til dem i Faaborg, hvor de var ude
at sejle. Forurettede blev kert derned af sin mor, men pludselig var
Tiltalte der ogsd. Han var kommet kerende pa sin motorcykel. Da Tiltalte
skulle sige far-vel, stillede han sig pd broen og lavede kyssemund til
Forurettede, hvilket Forurettede ikke bred sig om. Hun tenkte, at et kram
var mere passende.

Der har varet en episode, hvor Forurettede 14 pa gulvet i deres stue, og
hendes mand, Vidne 9, ville skraeve over Forurettede for at komme hen til
so-faen. Vidne 9 ramte Forurettede pa siden, og Forurettede sagde s&:
Du skal fandme ikke jage din pik i min rev” . Hun navnte episoden for
bade Vidne 3 og Vidne 1, og hun sagde til dem, at de skulle vaere
opmerk-somme. Hverken vidnet eller hendes mand kommenterede
episoden over for Forurettede, da de var helt paf. Episoden fandt sted,
efter Forurettede var kommet hos Tiltalte i et halvt ars tid.

Foreholdt fra atheringsrapport af 12. december 2024, fil 1, side 266,
hvoraf fremgéar: ’Vidne 4 forklarede, at det var for ca. 2 ar siden, men det
var svart for hende, at huske det praecise tidspunkt for det. Vidne 4 var
sikker pd, at det var for hendes soster/Forurettedes mormor dede den 3.
november 2022. Og pa samme méade var Vidne 4 sikker pa, at det var i en
periode, hvor mormoren var erkleret terminal (lungekraft). Vidne 4 men-
te, at det nok var ca. 3 maneder for den 3. november” , forklarede vid-net,
at hun i dag er 1 tvivl om tidspunktet for episoden. Hun vakler imellem,
om det skete lige for eller lige efter, at Forurettedes mormor dede. Hun
husker ikke datoen og kan ikke komme det naermere.

Hun kender Tiltaltes bror, Person 1, bedre, end hun kender Tiltalte.
Tiltalte og Person 1 kom 1 plejefamilie, da de var sm4, og hun har hert fra
Person 1, at de var blevet misbrugt af deres far. Hun mener, at Person 1
fortalte det




side 39

et halvt ars tid efter, han blev keerester med Vidne 1. Det var for
Forurettede blev fadt. Hun har talt med Tiltalte om det. Det gjorde hun i
ford-ret/sommeren 2024. Tiltalte fortalte, at det ikke var ham og Person 1,
deres far havde misbrugt, men nogle piger.

Hun spurgte pa et tidspunkt Forurettede, om han kom godt ud af det med
drengen, der kom hos Tiltalte. Forurettede svarede, at drengen ikke
leengere métte komme hos Tiltalte og Vidne 2 for sin mor, hvilket undrede
hen-de.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at det er hendes fornemmel-se,
at episoden med hendes mand fandt sted inden for det forste halve ar,
Forurettede kom hos Tiltalte og Vidne 2. Det kan godt passe, at det var for
Forurettedes mormor dede.

Forurettede begyndte at komme hos Tiltalte og Vidne 2 tre til fire
maneder, inden hans mormor dade. [ begyndelsen var der ikke nogen fast
aftale. Hun ved ikke, hvornar det blev aftalt, at samvaeret skulle vaere fast
hver anden weekend. Nogle gange var Forurettede hos Tiltalte og Vidne 2
to weekender i traek, og sd kunne der gé et stykke tid, inden han besogte
dem igen.

Forurettede overnattede nogle gange hjemme hos vidnet og hendes mand.
Han sov her i et tilstodende varelse. Forurettede har nogle gange sovet
hos hendes mand, fordi han syntes, at det var hyggeligt, fordi de 14 og sé
fjernsyn. Sa sov hun i et andet verelse. Forurettede kunne ogsa sove sam-
men med dem begge to."

Vidne 5 har til retsbogen af 7. september 2026 afgivet folgen-de forklaring:.

"Vidnet forklarede, at den &ldste af hans drenge, Person 11, som ikke er
vidnets biologiske sgn, er Tiltaltes neve, og at ogsé vidnets andre dren-ge
betragter Tiltalte som deres onkel. Person 11's far og Tiltaltes mand,
Vidne 2, er brodre.

Han har kendt Tiltalte i mange ar. I begyndelsen havde de ikke sa nart et
forhold, men med tiden er deres forhold blevet tettere. Der var en
sommer, hvor de s& hinanden meget, og hvor de lerte hinanden bedre at
kende. Deres venskab bestar ogsé 1 dag, og de har taet kontakt.

Vidnets bern, som alle er drenge, er mellem 9 og 20 &r gamle. Han har
haft drengene med ude ved Tiltalte og Vidne 2, hvor de har overnattet
mange gange gennem drene. Bornene har ogsa overnattet hos Tiltalte og
Vidne 2 alene. Det har mest varet den &ldste, Person 11, der har over-
nattet hos Tiltalte og Vidne 2. Vidnets tvillinger pa 9 ar er ogsa blevet
passet hos Tiltalte og Vidne 2, hvis vidnet og hans @egtefeelle skulle i
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byen, og sa blev de hentet senere pa aftenen eller om natten efter at vere
blevet puttet af Tiltalte og Vidne 2. De har aldrig oplevet noget u-
behageligt hos Tiltalte. Tvillingerne har kun villet passes af deres mor-
mor og morfar eller af Tiltalte og Vidne 2.

Han kender Forurettede, som han har set sammen med Tiltalte og Vidne 2
i By 1, og vidnet havde nogle gange Forurettede med, nir han kerte hjem
til Jylland. Han satte Forurettede af ved Forurettedes mor 1 By 5. Han har
haft Forurettede med to gange.

Han har aldrig oplevet noget negativt i relationen mellem Forurettede og
Tiltalte. Han har dog hele tiden syntes, at Tiltalte var for eftergivende.
Hvis Tiltalte og Forurettede satte et projekt 1 seen, gik de “all in” , og det
har veret godt, at Vidne 2 var der til at dempe det lidt.

Forurettede virkede som en dreng, der treengte til at blive taget sig lidt af,
og pa det punkt havde han ramt rigtigt med Vidne 2 og Tiltalte.
Forurettede, Tiltalte og Vidne 2 havde felles projekter, bl.a. traktortrak,
dyr og motorcykler. Det er hans opfattelse, at der var en positiv relation
mellem Tiltalte og Forurettede, men det var nok for meget. Deres relation
var en neve/onkel-relation. Hvis de havde haft en far/sen-relation, ville
Tiltalte veere blevet sindssyg, for der er forskel pé at have en dreng kun i
weekenden og pd ogsé at have ham i hverdagen.

Nar han var hjemme hos Tiltalte og Vidne 2, var stemningen god. Tiltalte
talte til Forurettede pd samme made, som han talte til vidnets bern, hvil-
ket var en stille og rolig méde. Ingen alarmklokker ringede hos vidnet.

Han oplevede en enkelt gang, at Forurettede gjorde noget upassende. Det
handlede om Forurettedes forhold til lastbiler. Forurettede kom med nogle
be-merkninger. Det skete i Tiltalte og Vidne 2's veerksted, der er som en
stor legeplads, og hvor de har alle mulige keretejer, og hvor der ogsa
hang billeder af bl.a. lastbiler. Forurettede fortalte, at han fik rejsning, nar
han sé en Scania-lastbil.

Vidnet har vaeret hos Tiltalte og Vidne 2, mens Forurettede ogsé har varet
der og skulle overnatte. Han tror, at han har veeret i By 1 sammen med
Tiltalte, Vidne 2 og Forurettede omkring ti gange, maske lidt mere. I
huset i By 1 kom man op 1 et stort rum, nir man gik op ad trappen, og det
var her vidnet sov sammen med sine bern. I rummet til hejre sov
Forurettede, og Tiltalte og Vidne 2's soveverelse var til venstre. Det er
hans opfattelse, at Forurettede sov alene.

Han har aldrig haft en mistanke om, at Forurettede blev udsat for noget.
Han har efterfolgende, ndr han har set sine born sammen med Tiltalte,
teenkt, om der har varet noget, og om han har ladet sine bern sove hos en
padofil. Han har talt med sin @gtefalle, Vidne 6, om det, og de er
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enige om, at de aldrig har set noget upassende hos Tiltalte.

Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at Tiltalte forst da hele denne
sag begyndte navnte for vidnet, at der var noget med, at han sov sam-
men med Forurettede, nar Forurettede var pa besog."

Vidne 6 har til retsbogen af 7. september 2026 af-givet folgende forklaring.

"Vidnet forklarede, at hun leerte Tiltalte at kende, da Tiltalte blev kaere-
ster med Vidne 2, som er bror til hendes eksmand, Vidne 10, og at hun har
kendt ham i 14-15 ar. Hun er kommet hos Vidne 2 og Tiltalte, og de er
kommet hos hende. De har set hinanden gennem tiden, i nogle perioder
mere end andre.

Hun har tre drenge, som ogsa har vaeret med, nar hun har besegt Tiltalte
og Vidne 2. De har som familie overnattet hos Tiltalte og Vidne 2, men
drengene har ogsa sovet alene hos Tiltalte og Vidne 2. I perioden fra
sommeren 2022 til september 2023 kom de meget hos Tiltalte og Vidne 2,
idet hendes far, som boede tet pa Tiltalte og Vidne 2, var syg. Barnene
blev passet hjemme hos Tiltalte og Vidne 2, ndr hendes far blev indlagt.
Tvillingerne var 6-7 &r gamle pé det tidspunkt. Hun har aldrig oplevet
problemer i forhold til, hvordan Tiltalte og Vidne 2 var over for hendes
bern.

Hun ved godt, hvem Forurettede er. Forurettede var ofte hos Tiltalte og
Vidne 2, nar hun var der, og han har vaeret med hjemme hos Vidne 10.
Hun op-levede Tiltalte og Forurettedes forhold som normalt. Hun har set
Forurettede sammen med Tiltalte og Vidne 2 méske omkring 20 gange.
Forurettede var meget glad for Tiltalte og Vidne 2 og glad for at komme
hos dem. Det fornemmede hun, nér hun var pd beseg. Hun har ogsa varet
hos Tiltalte og Vidne 2, nar Forurettede ringede og forlangte at blive
hentet, og hun teenkte nogle gange, at Tiltalte skulle prove at sige fra.
Forurettede kunne komme lgbende ned om morgenen og hoppe op pé
skodet af Tiltalte. Forurettede virkede som et meget
opmerksomhedssegende barn. Forurettede var ikke bange for Tiltalte, og
hun har ikke oplevet noget maerkeligt mellem Tiltalte og Forurettede. Hun
har aldrig haft mistanke om, at Tiltalte skulle have gjort noget forkert
over for Forurettede. Hun har en sen pé 20 ar, som er kommet hos
Tiltalte.

Sidste gang hun sa Forurettede sammen med Tiltalte og Vidne 2, var lige
efter, at de var flyttet til Fyn. Forurettedes morfar kom og hentede ham,
fordi de skulle ud at sejle. Det var i august eller september 2024. De drak
en kop kaffe sammen. Hun var selv pa beseg for at se deres nye hus. Hun
mener, at Forurettede havde veret hos Tiltalte og Vidne 2 i nogle dage, og
at han havde hjulpet med at flytte. Da hun sa Forurettede sidste gang, var
han, som han plejede.
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Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at hun har overnattet hos
Tiltalte og Vidne 2 med sine bern, da de boede 1 By 1. Hun sov sam-men
med bernene pa gestevearelset, mens Forurettede sov pa sit vaerelse, og
hun gér ud fra, at Tiltalte sov i sin egen seng. Hun har hert, at Tiltalte har
sovet sammen med Forurettede. Det har hun hert en enkelt gang, inden
sagen begyndte, og en enkelt gang efterfolgende. Hun teenkte ikke neer-
mere over det, fordi Forurettede ikke var sa gammel. Hun teenkte ikke, at
det skulle vere unaturligt."

Vidne 7 har til retsbogen af 7. september 2026 afgivet fol-gende forklaring:

"Vidnet forklarede, at han lerte Tiltalte at kende pa nettet for 15-20 ar
siden. De er gode venner og har medtes mange gange. Han har veret
hjemme at besoge Tiltalte og kender ogsa Vidne 2. Han er kommet hos
Tiltalte og Vidne 2, mens de har boet sammen, bl.a. pd Sjelland, hvor de
havde et Udeladt. Sidste gang han var hjemme ved dem, var for et ars tid
siden. Tiltalte og Vidne 2 bor sammen og har det godt sammen.

Han ved , at Tiltalte og Vidne 2 har haft et stort enske om at far bern, og
at de har talt med forskellige mulige rugemedre om det.

Han kender Forurettede igennem Tiltalte og Vidne 2. Forurettede er en
god knagt, men ogsd en meget bestemt dreng, der gerne vil have sin vilje.
Han kunne se, at Tiltalte og Vidne 2 var glade for Forurettede, og at det
var gengaeldt. Han har set Forurettede fem til otte gange over en laengere
perio-de, hvor Forurettede er kommet hos Tiltalte og Vidne 2. De har
besogt hi-nanden og varet 1 Tivoli sammen.

Foreholdt atheringsrapport af 8. januar 2025, fil 1, side 316, hvoraf
fremgar, at han forklarede til politiet, at han havde medt Forurettede 10-
15 gange, forklarede vidnet, at han er i tvivl om, hvor mange gange, han
har set Forurettede. Han forklarede nok til politiet, at han var i tvivl, men
at han maske havde set Forurettede 10-15 gange.

Han har set Forurettede bade pa Sjzlland og Fyn. Han mener, at han sé
Forurettede pd Fyn sidste sommer, hvor Forurettede og Forurettedes mor,
lillebror og morfar ogsd var hjemme hos Tiltalte og Vidne 2. Der var intet
af marke pa Forurettede. Han synes, at stemningen har vaeret den samme
alle de gange, han har set Forurettede.

Tiltalte var som en onkel for Forurettede. Det er hans opfattelse, at
Tiltalte ville Forurettede det bedste, og at Tiltalte ville give Forurettede
nogle oplevel-ser. Deres forhold virkede som lidt mere end en
neve/onkel-relation. Med det mener han, at der var lidt mere kerlighed
fra Tiltalte, fordi han ville det bedste for Forurettede.
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Han har oplevet, at Tiltalte og Forurettede har skandtes med hinanden.
Der har bl.a. vaeret en episode, hvor Forurettede sad pé forsedet i bilen og
ikke ville flytte sig for vidnet, og hvor Tiltalte tradte i karakter over for
Forurettede. Han sé Tiltalte som lidt for flink og eftergivende over for
Forurettede. Han har pa intet tidspunkt teenkt, at der var noget, der ikke
var, som det skulle vare.

Adspurgt af anklageren og foreholdt side 315, nederste afsnit, 3. linje,
forklarede vidnet, at det godt kan passe, at han forklarede til politiet, at
han sa relationen mellem Tiltalte og Forurettede, som et onkel/neve- —
far/ sen-forhold. Med det mente han, at Tiltalte var lidt ekstra onkel over
for Forurettede, fordi Forurettede havde haft en svaer barndom, og Tiltalte
der-for ville ham det bedste.

Han har ikke overnattet hos Tiltalte og Vidne 2, hvor Forurettede ogsa har
sovet hos dem."

Vidne 8 har til retsbogen af 7. september 2026 afgivet fol-gende forklaring:

"Vidnet forklarede, at han kender Vidne 2, som er gode venner med
vidnets fars ekskones detre. De har ikke et naert familizert forhold, men de
har opbygget et nart venskab, og han anser Tiltalte som en kamme-rat.
Han har nok kendt Tiltalte i 15-17 ar, og han var med til Tiltalte og Vidne
2's bryllup. Han har ogsé besegt Tiltalte og Vidne 2.

Han har selv bern, to drenge pa henholdsvis 14 ar og 11 ar og en pige pd
7 ar. Bernene har varet med ude at besegge Tiltalte og Vidne 2, og
drengene er blevet passet der, da de var mindre. Det har ogsa veret med
overnatning. Der har aldrig veret noget mistenkeligt. Hans bern var
meget glade for at komme hos Tiltalte og Vidne 2. De blev behand-let
godt og ville gerne tilbage og passes af Tiltalte.

Han har ikke medt Forurettede ret mange gange og har mest fiet
kendskab til Forurettede gennem sine samtaler med Tiltalte. Han fandt ud
af, at Forurettede er et meget specielt barn. Forurettede var uopdragen og
virkede som et barn, der havde noget at keempe med. Det er vidnets
konklusion ud fra det, han selv har set og det, han har hert i baggrunden,
nar han har talt i telefon med Tiltalte. Vidnet har gennem mange ar veret
Stilling 2 og har haft med mange bern at gere. Hans egen sen har ADHD
og er ikke som de andre bern.

Han har medt Forurettede to til tre gange og hans vurdering er, at
Forurettede er et barn med sarlige behov.

Tiltalte og Forurettedes relation var meget teet. Tiltalte holdt meget af
Forurettede
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og forkeelede ham, og Tiltalte talte meget om Forurettede over for vid-net.
Forurettede var glad for Tiltalte og ville gerne komme hos Tiltalte.

Tiltalte og Vidne 2 holdt pa et tidspunkt Forurettedes fedselsdag 1 By 1.
Han fornemmede ogsé der, at Forurettede var meget glad for Tiltalte. Det
er hans opfattelse, at Tiltalte var en faderfigur for Forurettede og hjalp
med at udfylde den faderrolle, som Forurettede ikke havde. Det virkede
ikke pé-tvunget. Tiltalte og Vidne 2 onskede at fi et barn, og med
Forurettede fik de et barn 1 hjemmet, og den karlighed, Tiltalte og Vidne
2 havde 1 overskud, gav de til Forurettede. Han synes, at forholdet mellem
Tiltalte og Forurettede virkede som et meget tet forhold. Han har ikke pa
noget tids-punkt set eller hert noget, der indikerede et seksuelt misbrug.
Han har aldrig set, at Forurettede virkede utryg ved Tiltalte.

Adspurgt af anklageren og foreholdt atheringsrapport af 9. april 2026, fil
7, side 16, 3. afsnit, forklarede vidnet, at det er rigtigt, at han forkla-rede
til politiet, at han havde medt Forurettede til Forurettedes fodselsdag, og
at Forurettede tit havde veret i baggrunden, nér vidnet talte i telefon med
Tiltalte. Han mener dog, at han har set Forurettede mere end den ene

gang."

Vidne 9 har til retsbogen af 7. september 2026 afgivet fol-gende forklaring:

"Vidnet forklarede, at han er fra til tiltalte. Han har varet pa beseg hos
Tiltalte og Vidne 2, nar Forurettede har veret der, og at Forurettede ogsa
har vaeret med, ndr han har haft beseg af Tiltalte og Vidne 2. Forurettede
har vaeret glad for at veere hos Tiltalte og Vidne 2.

Forurettede er nogle gange en god dreng og andre gange en rimelig
ustyrlig dreng. Hvis Forurettede ikke fér sin vilje, bliver han hysterisk og
skaber sig. Det har han selv oplevet. Nar Forurettede blev hysterisk,
forsegte Tiltalte og Vidne 2 at fa Forurettede ned pé et normalt niveau
igen. Det lykkedes til dels, men det tog lidt tid.

Han husker ikke, hvor mange gange, han har set Forurettede sammen med
Tiltalte, men det er nok mellem ti og tyve gange. Nér de har set hinan-
den, har Forurettede og Tiltalte haft det godt sammen. Forurettede viste
tyde-ligt, at han kunne lide at veere hos dem og at vere sammen med
dem. Hvis de for eksempel sad i sofaen, ville Forurettede gerne sidde ved
Tiltalte og snakke og hygge sig. Tiltalte og Forurettede sad ikke meget
taet, men helt normalt, nar de sad ved siden af hinanden i sofaen. Han
kunne se, at Forurettede sa tryg og glad ud. Han har aldrig set Forurettede
vare utryg ved Tiltalte. Han har ikke set Forurettede blive skeldt ud af
Tiltalte. Tiltalte har ikke rabt ad Forurettede, men maske har Tiltalte
havet stemmen, hvis Forurettede skulle sattes pa plads. Han har ikke set
Tiltalte veere udadrea-gerende over for Forurettede.




side 45

Han har besogt Forurettede hos Vidne 1 i By 5, da Forurettede var lille,
Vidne 1 boede sammen med Person 1. Han har ogsé besagt Forurettede
og Vidne 1, efter Forurettede holdt op med at komme hos Tiltalte. Han
var forbi for at enske Forurettede tillykke med fedselsdagen i oktober
2024. Det var efter, at fodselsdagen for Forurettede hos Tiltalte og Vidne
2 var blevet aflyst. Da han besegte Vidne 1 og Forurettede foregik det
ganske almindeligt. Vidne 1 og Forurettede gav ikke udtryk for noget som
helst. Der var ikke noget at marke pé Forurettede, der var, som han
plejede at veere. Han synes ikke, at Forurettede virkede vred eller ked af
det. Han kerte fra Vidne 1 og Forurettede og videre hen til Tiltalte og
Vidne 2, og det var forst dér, han fik at herte om baggrunden for, at
fodselsdagsfe-sten for Forurettede hos Tiltalte og Vidne 2 var blevet
aflyst.

Der var ikke noget mellem Tiltalte og Forurettede, der virkede
mistenkeligt. Deres relation virkede som en fornuftig relation, og der var
ikke noget, der virkede markeligt eller unaturligt.

Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at han besogte Vidne 1 og
Forurettede i efterdret 2024. Han havde ikke besogt dem for, men han har
haft telefonisk kontakt. Han var blevet inviteret til Forurettedes
fodselsdag af Vidne 1 og kerte forbi for at give en gave. Det var forst
bagefter hos Tiltalte og Vidne 2, at han fik at vide, at Forurettede ikke
ville komme hos dem mere. Han vidste ikke noget om dette, da han var
ved Vidne 1.

Foreholdt sms-korrespondance den 25. september 2024 k1. 19.52, fil 1,
side 644, mellem Tiltalte og Far, hvoraf fremgar blandt andet, at Tiltalte
skrev: ”Vi mé aflyse 1 naste uge da vi ikke mé se Forurettede mere. Vi
har ikke faet en grund men de har blokeret os helt...” , og sms-korrespon-
dance den 26. september 2024 kl. 19.40, fil 1, side 645, mellem Tiltalte
og Far, forklarede vidnet, at han ikke erindrer denne sms-korrespon-
dance. Det er korrekt, at Tiltalte tidligere har heddet Navn 2."

Vidne 10 har til retsbogen af 7. september 2026 afgivet folgende forklaring.

"Vidnet forklarede, at Tiltalte er hans svoger, idet Vidne 2 er vidnets
halvbror. Han har kendt Tiltalte, lige siden Tiltalte laerte Vidne 2 at ken-
de. Han har haft kontakt til Tiltalte og Vidne 2 i alle drene. Det har veret
forskelligt, hvor hyppig kontakten var. Da de boede tat pd hi-nanden, var
der en hyppig kontakt, og de besggte hinanden.

Vidnet har selv bern. Han har en sgn, Person 11, sammen med Vidne 6.
Person 11 har varet med ude ved Tiltalte og Vidne 2 og er blevet passet
hos dem, men vidnet kan ikke huske, hvor gammel Person 11 var
dengang. De har vaeret ssmmen med Tiltalte og Vidne 2 utallige gange,
lige fra Person 11 var helt lille. Han mener, at Person 11 er blevet passet
hos Tiltalte og Vidne 2,
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uden at han selv var der. Der har aldrig veret noget, der virkede
mistenkeligt.

Han kender Forurettede gennem Tiltalte og ved, at Forurettede er en neve,
som Tiltalte har taget sig godt af. Han har medt Forurettede mange gange

til fodselsdage og andre begivenheder, samt nér Tiltalte og Vidne 2 havde

ham med pé beseg, eller nér vidnet besogte Tiltalte og Vidne 2.

Forurettede er en dreng, der har det meget darligt psykisk. Han vil gerne
vare en lille voksen og vil gerne bestemme. Forurettede har det svert, nr
han fér at vide, at nu er det nok. Han kan blive en lille arrig bandit.
Forurettede kan hurtigt sl& om fra at vere lille og til at blive ’voksen” og
tale grimt. Han har oplevet de udsving flere gange. Han har oplevet, at
Forurettede har fremsat trusler mod ham. Pa et tidspunkt gav Forurettede
en legetojskuglepistol, som Person 11 havde haft, da han var lille, og han
sagde i den forbindelse til Forurettede, at han ikke skulle skyde med den
indenfor, men kun udenfor. Forurettede blev sur og aggressiv over det og
sagde til vidnet, at han skulle lukke roven” og ikke bestemme over ham.

Tiltalte og Forurettedes relation var god. Forurettede har varet rigtig
meget hos Tiltalte. Forurettede har haft brug for Tiltalte og Vidne 2, da
han har haft nogle svere episoder. Alle kan godt lige Forurettede.
Forurettede har et godt hjerte, men vil ogsa gerne vere voksen og
bestemme.

Forurettede virkede som om, at han var glad for at komme hos Tiltalte og
Vidne 2. Tiltalte og Vidne 2 har hentet Forurettede mange gange og ogsé
kert ham hjem, selv da pengene var smé. De gjorde det, fordi Forurettede
havde brug for det. Han har aldrig oplevet Forurettede vare utryg ved
Tiltalte.

Han herte forste gang om sagen, da Vidne 2 ringede og fortalte, at Tiltalte
var blevet anholdt samme dag. Vidnet tenkte, at det var fuld-stendig
vanvittigt og sagde til Vidne 2, at Tiltalte nok var hjemme sam-me aften.
Det hele virkede surrealistisk.

Forurettede har i al den tid, vidnet har kendt ham, haft det sddan, at det al-
tid var andre end ham selv, der var skyld i noget. Der skulle findes en
syndebuk. Han kan ikke svare pd, om han merkede en @ndring pa
Forurettede, efter Tiltalte og Vidne 2 flyttede til Fyn, for han ikke har set
Forurettede pa Fyn. Han ved ikke, om han oplevede, at Vidne 2 og Tiltalte
@ndrede sig.

Foreholdt atheringsrapport af 15. april 2026, fil 7, side 4, sidste afsnit og
frem til side 5, 1. og 2. afsnit, forklarede vidnet, at det er rigtigt, at han
forklarede til politiet, at han ikke troede, der var sket noget, og at Tiltalte
ikke kunne finde pa saddan noget. Det er hans opfattelse i dag, at
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han forklarede, at Tiltalte og Vidne 2 havde sat nye regler for Forurettede,
efter de var flyttet til Fyn. Han havde, for Tiltalte blev anholdt, faet fortalt
af Tiltalte og Vidne 2, at der var sat nye regler for Forurettede, hvilket
Forurettede var blevet sur og gal over. Tiltalte havde fortalt, at
Forurettede skulle hjelpe mere til, og at Tiltalte og Vidne 2 var blevet
mere konsekvente over for Forurettede. Han kan godt have forklaret til
politiet, at Forurettede var sur over at skulle hjelpe til, og det var derfor,
Forurettede beskyldte Tiltalte for disse ting. Han har fra begyndelsen
teenkt, at det ma vere derfor, Forurettede beskyldte Tiltalte for det.

Han er bekendt med, at Tiltalte og Vidne 2 havde en havetraktor til salg,
hvilket Forurettede var blevet sur over. Han overvaerede ikke episo-den
med havetraktoren, men han har tidligere set Forurettede blive sur, nar
han ikke fik sin vilje.

Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at han er kommet hos Tiltalte
og Vidne 2 i By 1, mens Forurettede ogsa var der. En af de sidste gange,
han sa Forurettede, var til Forurettedes fodselsdag i oktober 2023. Han
husker ikke, om han har set Forurettede efterfolgende.

Foreholdt atheringsrapport af 15. april 2026, fil 7, side 2, forklarede
vidnet, at det nok skal passe, at han forklarede til politiet, at han havde
besogt Tiltalte og Vidne 2 gennem arene, da de boede pa Sjzlland, at han
ikke havde beseggt dem sd meget i By 1, og at han havde besegt dem to til
tre gange i By 5. Han kom mere hos Tiltalte og Vidne 2, da de boede i By
7 pé Sjeelland. Han vil tro, at han har set Forurettede hjemme hos Tiltalte
og Vidne 2 under ti gange. Forurettede var ba-re en lille fyr, der bare var
der, nér vidnet var pé besog.

Vidnet har ikke sovet hos Tiltalte og Vidne 2, mens Forurettede har veret
pa besog.

Adspurgt pa ny af forsvareren forklarede vidnet, at Tiltalte og Vidne 2 har
veaeret pa besag hos vidnet sammen med Forurettede under ti gange, s&
han vil mene, at han har set Forurettede mellem ti og tyve gange i alt."

Tiltalte er ikke tidligere straffet.

Tiltalte har under denne sag veret frihedsberogvet fra den 9. oktober 2024 til den
10. februar 2025.

Rettens begrundelse og afgerelse

Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmalet:

"6 nevninger og 3 dommere udtaler:
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Tiltalte har forklaret bl.a., at hans neve, Forurettede, be-gyndte at komme
mere fast hos ham og hans a&gtefzlle, Vidne 2, efter sommerferien 2022
og kom hos dem hver anden weekend fra fredag til sendag. Hans forhold
til Forurettede var godt, men han har méske veret for fri over for
Forurettede. Da de boede i By 1, var Vidne 2 til stede stort set hele tiden,
nar de havde Forurettede. Forurettede sov pa sit eget vaerelse, hvor sengen
var pa 140 x 200 cm. Da tiltalte og Vidne 2 flyttede til Fyn i august 2024,
var Vidne 2 lige sa meget til stede som tidligere, nér de havde Forurettede
hver anden weekend. Tiltalte har ikke varet seksuelt interesseret i
Forurettede, og der har aldrig varet noget seksuelt mellem dem.
Forurettede har dog opfert sig upassende et par gange. Forurettede
navnte pa et tidspunkt, at han blev seksuelt opst-emt, nér han sa en
Scania-lastbil. Det er sket to gange. Der har ogsé ef-terfolgende varet en
enkelt gang, hvor Forurettede har veret seksuelt u-passende over for
tiltalte. De 14 og sov, og tiltalte, som havde under-bukser og t-shirt pa,
vagnede ved, at Forurettede havde taget fat om hans penis uden pa
underbukserne. Han ved ikke, om det er sket én eller to gange, men det
stoppede, efter han havde en alvorlig samtale med Forurettede. Da
Forurettede gjorde, hvad tiltalte og Vidne 2 bad ham om, syntes tiltalte
ikke, der var grund til, at Forurettedes mor, Vidne 1, skulle vide, hvad
Forurettede havde gjort.

Forurettede kunne ikke lide at sove alene, og tiltalte sov derfor sammen
med ham i hele perioden, hvor han kom hos dem. Det vidste Vidne 1, og
han havde flere gange samtaler med hende om, hvorfor Forurettede ikke
ville sove alene. Nar han og Forurettede sov sammen, var der to puder og
to dyner, og han havde selv t-shirt og underbukser pa, mens Forurettede
nogle gange sov i underbukser, shorts og t-shirt og andre gange kun 1
underbukser og shorts.

I september 2024 havde tiltalte ingen uoverensstemmelser med Vidne 1,
og han undrede sig, da han den 25. september 2024 fik hendes sms om, at
Forurettede ikke kom mere. Hun skrev ikke hvorfor. Vidne 1 skyldte ham
og Vidne 2 ca. 20.000 kr., som han bad om at fa tilbage sammen med et
havekort og nogle nogler, som Forurettede havde, og der-udover hentede
han nogle guitarer og billeder hos Forurettedes morfar. Han skulle have
afsluttet tingene, hvis han ikke skulle se Forurettede mere. Foreholdt en
sms af 26. september 2024 fra tiltalte til Vidne 2, hvoraf fremgér bl.a.:
"Hej Skat. Jeg ved ikke hvor jeg skal veere er sd bekymret for vi skal en
tur mere igennem det holder jeg ikke til jeg frygter han beskylder mig for
en masse men jeg kan ikke veere i det her uden dig haber og tror pad vi
holder sammen endnu engang”, har tiltalte forklaret, at det ikke handlede
om, at han var bange for, at Forurettede ville beskylde ham for seksuelle
overgreb. Foreholdt udskrift fra internetsegninger den 26. september 2024
har tiltalte forklaret, at han segte pa mader at bega selvmord pa, men at
han ogsa tidligere havde foretaget sidanne sggninger.
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Forurettede, der er fedt Dato 2012, har ved to videoatheringer i oktober
2024 forklaret i overensstemmelse med den rejste tiltale, idet han dog har
forklaret, at de 1 tiltalen nevnte forhold indledtes omkring et halvt ar
efter, at han begyndte at komme hos til-talte hver anden weekend.

Vidne 1 har forklaret bl.a., at Forurettede virkede op-rigtig, og at hun ikke
er i tvivl om, at han var det, da han den 25. sep-tember 2024 forste gang
fortalte hende, hvad der var sket hos tiltalte. Forurettede graed, hvilket han
normalt aldrig ger. Hun opfatter Forurettede som trovaerdig, og han er
virkelig darlig til at lyve.

Hun mener, at det var i slutningen af 2023 eller begyndelsen af 2024, at
Forurettede begyndte at ville sove hos hende fire til fem gange om ugen,
og han begyndte pé det tidspunkt at sove meget uroligt. Han plejede
aldrig at komme ind til hende. Forurettede fortalte hende ikke, hvor han
sov 1 til-taltes hus i By 1, men han havde sit eget vaerelse. Forurettede har
fortalt, at han og tiltalte nogle gange sov sammen, men han har ikke
fortalt, at det var fast, og tiltalte har heller ikke fortalt hende, at han sov
sammen med Forurettede. Hun og tiltalte har aldrig talt om det eller om,
at Forurettede havde mareridt og ikke ville sove alene. Hun mener, at det
forst var ef-ter politianmeldelsen, at hun blev opmaerksom pa, at
Forurettede og tiltalte sov sammen.

Hun havde ikke yderligere kommunikation med tiltalte, efter hun den 25.
september 2024, kl. 17.38, sendte en sms til ham, hvoraf fremgar:
"Forurettede kommer ikk mer...". Umiddelbart efter, hun havde sendt be-
skeden, kom tiltalte og Vidne 2 hen til hendes far, der bor lige ved si-den
af hende, for at hente nogle ting, de havde stillet der i forbindelse med, at
de flyttede til Fyn, samt et havekort og negler, de havde udle-veret til
Forurettede.

Af afsluttende notat af 25. januar 2025 udarbejdet af en psykolog og en
socialradgiver fra Bernehus fremgar bl.a. folgende:

"Ud fra samtaler med og observationer af Forurettede samt fra op-
gjort screeningsmateriale, vurderes Forurettede at have tegn pa trau-
me- og belastningsrelaterede symptomer bade i form af invade-
rende symptomer, undgdende symptomer, forhgjet vagtsomhed,
samt vanskeligheder ved affektregulering og selvbillede, som
samlet pavirker Forurettede i en grad der kraever fortsat stotte."

Efter bevisfoerelsen finder retten, at tiltalte er skyldig i den rejste tiltale
med den @&ndring, at gerningsperioden er fra udgangen af 2022 til den 22.
september 2024.
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Retten har lagt vaegt pa navnlig, at Forurettede har afgivet en
sammenhangende og troverdig forklaring, der ikke barer preg af
overdrivelse, og som stettes af de ovrige oplysninger i sagen, herunder
Vidne 1's forklaring om bl.a. tro-vaerdigheden af Forurettedes forklaring
til hende og hans adfaerd. Retten har desuden lagt veegt pa, at tiltalte pa
flere afgo-rende omrader har afgivet usammenhangende, usikre og
utrovaerdige forklaringer, herunder om sin kommunikation med Vidne 1
om, at han sov fast sasmmen med Forurettede, og tiltaltes reaktion pa
beskeden den 25. september 2024 om, at Forurettede ikke kom mere,
hvor tiltalte med det samme antog, at det skyldtes beskyldninger om
seksuelle overgreb, selvom Vidne 1 ikke havde navnt noget om dette i
beskeden.

Ved vurderingen af, om det i forhold 1 anforte, udover blufeerdigheds-
krenkelse, jf. straffelovens § 232, tillige skal anses for at udgere andet
seksuelt forhold end samleje, jf. straffelovens § 225, bemarkes, at det
folger af forarbejderne til lov nr. 633 af 12. juni 2013, at der normalt skal
vare direkte berering mellem i hvert fald den enes kensdel og den andens
legeme. Som eksempler n@vnes bl.a. indfering af fingre eller genstande 1
skeden og manipulation af lem. Da retten efter Forurettedes forklaring
leegger til grund, at tiltalte har fort Forurettedes hénd rundt 1 tiltaltes
skridt, har denne handling fungeret som surrogat for samleje.

Tiltalte har derfor overtradt straffelovens § 216, stk. 1, og stk. 2, 1. pkt.,
samt § 225, jf. § 216, stk. 2, 1. pkt., og § 232, stk. 1, 2. led.

Thi bestemmes:

Tiltalte er skyldig i forhold 1 og 2, dog séle-des at gerningsperioden i
begge forhold er fra udgangen af 2022 til den 22. september 2024."

Sanktionsspergsmalet

Straffen fastsettes efter straffelovens § 216, stk. 1, og stk. 2, 1. pkt., samt §
225, jf. § 216, stk. 2, 1. pkt., og § 232, stk. 1, 2. led.

Alle voterende har stemt for at fastseette straffen til faengsel i 7 ar.

Ved straffastsattelsen er der 1 skaerpende retning lagt vagt pa karakteren,
grovheden og omfanget af de seksuelle krankelser over for forurettede, her-
under at overgrebene blev begéet systematisk og kontinuerligt over en perio-de
pa mere end halvandet ar, hvor forurettede var 10-11 ar, og at tiltalte har
udnyttet det serlige tillidsforhold mellem ham og forurettede, idet der herved er
er lagt veegt pa det oplyste om forurettedes sociale forhold. I formildende
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retning er der lagt vaegt pa, at tiltalte ikke tidligere er straffet.

Godtgorelse for tort

De juridiske dommere tager kravet om godtgerelse for tort til folge med
250.000 kr., jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1, jf. stk. 2. Der er herved
lagt veegt pa, at tiltalte er fundet skyldig i grove seksuelle kraenkelser begaet
over en periode pa mere end halvandet ar over for sin neve, der var under 12 ar
i hele perioden, og pa de omstaendigheder, hvorunder forholdene blev be-géet,
herunder tillidsforholdet mellem forurettede og tiltalte. Kravet forrentes fra den
26. september 2026.

Thi kendes for ret:

Tiltalte straffes med feengsel 1 7 ar.
Tiltalte skal betale sagens omkostninger.
Tiltalte skal inden 14 dage betale 250.000 kr. til Forurettede, c/o advokat Jan

Hollmén Olesen. Belgbet forren-tes med procesrente fra den 26. september
2026

Dommer 1 Dommer 2 Dommer 3



